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Kohtuasi C?193/04

Fazenda Publica

versus

Organon Portuguesa - Produtos Quimicos e Farmacéuticos Lda
(eelotsusetaotlus, mille on esitanud Supremo Tribunal Administrativo)

Kapitali suurendamise kaudne maksustamine — Direktiiv 69/335/EMU — Osalihingu osade
vodrandamine

Kohtuotsuse kokkuvote

Maksusatted — Oigusaktide tihtlustamine — Kapitali suurendamise kaudne maksustamine —
Kapitalilhingutelt vdetav kapitalimaks

(Noukogu direktiiv 69/335, artikli 12 16ike 1 punkt a)

Direktiiviga 69/335 kapitali suurendamise kaudse maksustamise kohta, mida on muudetud
direktiiviga 85/303, ei ole vastuolus siseriiklikud digusnormid, mis naevad ette osakapitali
suurendamisega mitteseotud osade voorandamist tdestava notariaalakti koostamise eest
kindlasummaliste ja/v0i voorandatavate osade vaartusele vastavate rahaliste tasude votmise.

Selline maks, mis koosneb nimetatud rahalistest tasudest, kuulub direktiivi 69/335 artikli 12 I6ike 1
punktis a satestatud erandite hulka, mis lubab vaartpaberitlekannetelt votta maksu ja jarelikult ei
ole selle kogumine direktiiviga vastuolus. Seda jareldust iseenesest ei mdjuta asjaolu, et nimetatud
rahaliste tasude summa suureneb otse ja ilma, et see oleks piiratud proportsionaalselt
voorandatavate osade vaartusega, kuna artikli 12 16ike 1 punkt a, ndhes ette, et selles sattes
nimetatud makse voib vétta ,kindlasummalisena voi proportsionaalselt”, jatab liikmesriikidele
vOimaluse vabalt maaratleda nende maksude maar.

(vt punktid 21-25 ja resolutiivosa)

EUROOPA KOHTU OTSUS (esimene koda)
7. september 2006(*)

Kapitali suurendamise kaudne maksustamine — Direktiiv 69/335/EMU — Osalihingu osade
vodrandamine

Kohtuasjas C?193/04,



mille ese on EU artikli 234 alusel Supremo Tribunal Administrativo (Portugal) 17. martsi 2004.
aasta otsusega esitatud eelotsusetaotlus, mis saabus Euroopa Kohtusse 26. aprillil 2004,
menetluses

Fazenda Publica

versus

Organon Portuguesa — Produtos Quimicos e Farmacéuticos Lda,
menetluses osales:

Ministério Publico,

EUROOPA KOHUS (esimene koda),

koosseisus: koja esimees P. Jann, kohtunikud N. Colneric, J. N. Cunha Rodrigues, E. Juhasz
(ettekandja) ja E. Levits,

kohtujurist: C. Stix-Hackl,

kohtusekretar: vanemametnik M. Ferreira,

arvestades kirjalikus menetluses ja 12. mai 2005. aasta kohtuistungil esitatut,
arvestades kirjalikke markusi, mille esitasid:

— Organon Portuguesa — Produtos Quimicos e Farmacéuticos Lda, esindaja: advogada |.
Vieira,

- Portugali valitsus, esindajad: L. Fernandes ja A. F. Ferreira,

- Saksamaa valitsus, esindaja: A. Tiemann,

- Hispaania valitsus, esindaja: F. Diez Moreno,

- Euroopa Uhenduste Komisjon, esindajad: L. Strom, G. Braga da Cruz ja M. Afonso,

arvestades parast kohtujuristi arakuulamist tehtud otsust lahendada kohtuasi ilma kohtujuristi
ettepanekuta,

on teinud jargmise
otsuse

1 Eelotsusetaotlus puudutab ndukogu 17. juuli 1969. aasta direktiivi 69/335/EMU kapitali
suurendamise kaudse maksustamise kohta (EUT L 249, Ik 25; ELT erivaljaanne 09/01, Ik 11),
mida on muudetud ndukogu 10. juuni 1985. aasta direktiiviga 85/303/EMU, (EUT L 156, |k 23, ELT
erivaljaanne 09/01, Ik 122; edaspidi ,direktiiv 69/335") artikli 4 I6ike 3, artikli 10 punkti c ja artikli 12
I6ike 1 punkti e tblgendamist.

2 Eelotsusetaotlus on esitatud Fazenda Publica (Riigikassa) ja arihingu Organon Portuguesa
— Produtos Quimicos e Farmacéuticos Lda (edaspidi ,Organon Portuguesa”) vahelises
kohtuvaidluses rahalise tasu maksmise ule osade vb6randamist tdestava notariaalakti koostamise



eest.
Oiguslik raamistik
Uhenduse digusnormid

3 Direktiivi 69/335 esimene p&hjendus viitab EMU asutamislepingu eesmargile, mis on
suunatud kapitali vaba likumise soodustamisele, pidades silmas kodumaise turuga sarnanevate
omadustega majandusliidu loomist.

4 Direktiivi 69/335 teises pdhjenduses on sedastatud, et liikmesriikides praegu kehtivad
kapitali suurendamiselt vbetavad kaudsed maksud p&hjustavad diskrimineerimist,
topeltmaksustamist ja ebakdlasid, mis hairivad kapitali vaba liikkumist ning mis tuleb tGhtlustamise
teel kaotada.

5 Selle eesmargi saavutamiseks on direktiivi 69/335 kuuendas ja seitsmendas pbdhjenduses
sedastatud vajadus Uhisturu piires maksustada kapitali suurendamist vaid tihekordselt ja et
nimetatud maks peaks olema koikides liikkmesriikides sama ja olema Uhtlustatud nii struktuuri kui
maarade osas. Selle direktiivi kaheksas pdhjendus ndeb ette kdikide kapitalimaksuga
samavaarsete kaudsete maksude kaotamise.

6 Vastavalt direktiivi 69/335 artiklile 1 ,votavad [liikmesriigid] kapitaliihingute kapitali
sissemaksetelt [...] Ghtlustatud maksu [...]".

7 Direktiivi 69/335 artikli 4 16ige 1 ndeb ette nimekirja tehingutest, mis maksustatakse
kapitalimaksuga. Need tehingud puudutavad sisuliselt kas kapitaliihingu moodustamist selle
direktiivi mottes voi sellise aritihingu kapitali suurendamist. Nimetatud artikli I6ige 3 on sdnastatud
jargmiselt:

~-Moodustamine I6ike 1 punkti a tAhenduses ei hdlma kapitaliihingu asutamisakti voi -lepingu
muutmist, eelkdige:

a) kapitalihingu imberkujundamist teist liiki kapitalihinguks;

b)  sellise aritihingu, Uhistu v6i muu juriidilise isiku registrijargse asukoha uleviimine Uhest
likmesriigist teise liikkmesriiki, mida mdlemas lilkkmesriigis kasitatakse kapitalimaksu osas
kapitalitihinguna;

c) kapitaliihingu eesmarkide muutmine;

d) kapitaliihingu kehtivustahtaja pikendamine.”

8 Vastavalt direktiivi 69/335 artiklile 10:

.Kapitalimaksule lisaks ei vota liikkmesriigid tulunduslikelt ariihingutelt, Ghistutelt voi muudelt
juriidilistelt isikutelt mistahes muid makse:

a) artiklis 4 nimetatud tehingutelt;
b) artiklis 4 nimetatud tehingutega hdlmatud sissemaksetelt, laenudelt voi teenustelt;

C) majandustegevusele eelneva registreerimise voi mistahes muu formaalsuse eest, mille
alusel tekib tulundusliku aritihingu, thistu voi muu juriidilise isiku diguslikust vormist tulenevalt
selle Gigus- ja teovdime.”



9 Direktiivi 69/335 artikkel 11 satestab:
,Liilkmesriigid ei maksusta mis tahes viisil:

a) aktsiate, osade vdi samaliigiliste vaartpaberite [...] valmistamist, emiteerimist, borsil
noteerimist, turuletoomist voéi ostu-madki [...];

[...]"
10  Direktiivi 69/335 artikkel 12 satestab:
»,L.  Olenemata artiklitest 10 ja 11 vdivad liikmesriigid votta:

a) kindlasummalist vdi proportsionaalset maksu vaartpaberitlekannetelt;

[..]

e) ldive voi tasusid;

[...]".
Siseriiklikud digusnormid

11  Vastavalt aritihingute seadustiku artikli 228 I6ikele 1 ja notariaadiseadustiku artikli 80 I6ike 2
punktile h tuleb kapitaliihingu osade voorandamine notariaalaktiga ametlikult tdestada. Rahalised
tasud sellise notariaalakti koostamise eest on kindlaks mééaratud vastavalt 25. novembri 1998.
aasta maarusega nr 996/98 kinnitatud notaritasu maaradele (Diario da Republica |, B?seeria, nr
273, 25.11.1998; edaspidi ,tasumaarad”). Need tasud koosnevad kindlaksmaaratud summast
(tasumdaarade artikkel 4) ja tehingu koguvaartuselt arvutatavast muutuvast summast (tasuméérade
artikkel 5 16ige 1).

Pdhikohtuasi ja eelotsuse kiisimused

12  Kohtutoimikust nahtub, et Portugali diguse alusel asutatud osatihing Organon Portuguesa,
mis seega on kapitalitihing direktiivi 69/335 artikli 3 16ike 1 punkti a mottes, lasi Lissaboni
notariblroos 25. oktoobri 2001. aasta notariaalaktiga tdestada osade védrandamise.
Vdédrandamine ei olnud seotud nimetatud aritihingu osakapitali suurendamisega.

13  Eespool viidatud digusnormide kohaselt ning nendes ette nahtud arvutusmeetodi pdhjal tuli
Organon Portuguesal notariaalakti koostamise eest maksta notaritasusid kogusummas 2 577 150
Portugali eskuudot.

14  Tributario de Primeira Instancia de Lisboa rahuldas Organon Portuguesa kaebuse, mille
viimane esitas nimetatud notaritasude maaramise akti peale. Fazenda Publica kaebas nimetatud
otsust vaidlustades edasi Supremo Tribunal Administrivo’le, kes otsustas menetluse peatada ja
esitas Euroopa Kohtule jargmised eelotsuse kisimused:

W1, Kas osade vodrandamist tbestava notariaalse dokumendi koostamise eest voetavad tasud
on reguleeritud [direktiivi 69/335] artikli 4 16ike 3 satetega?

2. Kas tasumaarade artikli 5 18ige 1 loetuna koos artikli 3 punktiga ¢ asjaolude esinemise ajal
kehtinud redaktsioonis on vastuolus direktiivi 69/335 [...] artikli 10 punktiga c ja artikli 12 16ike 1
punktiga e selles osas, milles osade vodrandamist tdendavate dokumentide eest on kehtestatud
rahalised tasud, mis maaratakse Uiksnes vastavalt vodrandatavate osade vaartusele, ilma et



summa suurus oleks piiratud ja hoolimata osutatud teenuse vaartusest?”
Eelotsuse kisimused

15 Eelotsuse kusimustega, mida tuleks uurida koos, kisib eelotsusetaotluse esitanud kohus
sisuliselt seda, kas direktiivi 69/335 séatetega on vastuolus sellised siseriiklikud 8igusnormid nagu
on kdne all pdhikohtuasjas, mis naevad osakapitali suurendamisega mitteseotud osade
voorandamist tdestava notariaalakti koostamise eest ette rahaliste tasude votmise Uksnes
vastavalt vodrandatavate osade vaartusele, ilma et summa suurus oleks piiratud, ja hoolimata
osutatud teenuse vaartusest.

16  Euroopa Kohus piirdub direktiivi 69/335 satete uurimisega, mis on asjakohased
eelotsusetaotluse esitanud kohtule vajaliku vastuse andmiseks.

17  Euroopa Kohtu valjakujunenud praktika kohaselt on direktiivi 69/335 kohaldamisalasse
kuuluvalt tehingult tdestamise tasu votmine maksustamine nimetatud direktiivi mottes sellise korra
raames, nagu on kdne all péhikohtuasjas, kus notarid on riigiametnikud ja see tasu kantakse
osaliselt Ule nende Ulesannetega kaasnevate kulude katmiseks (29. septembri 1999. aasta otsus
kohtuasjas C?56/98: Modelo, EKL 1999, Ik 1?6427, punkt 23, ja 21. septembri 2000. aasta otsus
kohtuasjas C?19/99: Modelo, EKL 2000, |k 1?7213, punkt 23).

18  Direktiivi 69/335 artikli 11 punkt a keelab likmesriikidel mis tahes viisil maksustada aktsiate,
osade voi samaliigiliste vaartpaberite vdi neid esindavate sertifikaatide valmistamist, emiteerimist,
borsil noteerimist, turuletoomist vdi ostu-muauki, olenemata emitendist.

19  See sate puudutab ka makse, mida ndutakse osade vB6randamisega olemuslikult seotud
formaalsustelt, nagu seda on pohikohtuasjas kdne all olevad notaritasud.

20  Direktiivi 69/335 artikkel 12 naeb siiski ette erandid artiklite 10 ja 11 séatetele. Nende
erandite hulgas on artikli 12 18ike 1 punktis a margitud ,kindlasummaline v&i proportsionaalne
maks vaartpaberitlekannetelt”. On teada, et arithingu osade védrandamine kuulub
vaartpaberitlekande mdiste alla.

21  Sellega seoses tuleneb Euroopa Kohtu praktikast (17. detsembri 1998. aasta otsus
kohtuasjas C?236/97: Codan, EKL 1998, Ik 1?8679, punkt 31, ja 5. veebruari 2004. aasta méarus
kohtuasjas C?357/02: SONAE Distribuicédo, kohtulahendite kogumikus ei avaldata, punkt 23), et
direktiivi 69/335 artikli 12 16ike 1 punkt a lubab vaartpaberitlekannetelt votta maksu, sbltumata
kiusimusest, kas vaartpabereid emiteeriv aritihing on borsil noteeritud ja kas nende tlekandmine
toimus borsil voi otse vdodrandajalt omandajale.

22 Jarelikult kuulub selline maks, mis koosneb pdhikohtuasjas kdne all olevatest rahalistest
tasudest, direktiivi 69/335 artikli 12 16ike 1 punktis a satestatud erandite hulka, mistottu selle
kogumine ei ole direktiiviga vastuolus.

23  Sellega seoses tuleb lisada, et seda jareldust iseenesest ei mdjuta asjaolu, et nimetatud
rahaliste tasude summa suureneb otse ja ilma, et see oleks piiratud proportsionaalselt
vOOrandatavate osade vaartusega (eespool viidatud maarus SONAE Distribuigéo, punkt 25).

24 Direktiivi 69/335 artikli 12 16ike 1 punkt a, ndhes ette, et selles sattes nimetatud makse vdib
votta ,kindlasummalisena voi proportsionaalselt”, jatab likmesriikidele vGimaluse vabalt
maaratleda nende maksude méaar. Lisaks sellele ei kasitleta neid makse rahalise tasuna osutatud
teenuse eest, nii et nende summa ei pea olema seotud nimetatud teenuse hinnaga ning neile ei
kohaldata kohtupraktikast tulenevaid kriteeriume (vt eelkdige 21. juuni 2001. aasta otsus



kohtuasjas C?206/99: SONAE, EKL 2001, lk 1?4679, punktid 32—34 ja eespool viidatud
kohtupraktika), eristamaks vastutasu iseloomuga |6ive ja tasusid direktiivi 69/335 mdttes nendest,
mis ei kuulu selle kategooria alla (eespool viidatud maarus SONAE Distribuicdo, punktid 26 ja 27).

25 Neid kaalutlusi arvestades tuleb esitatud kisimustele vastata, et direktiiviga 69/335 ei ole
vastuolus siseriiklikud digusnormid, mis naevad ette osakapitali suurendamisega mitteseotud
osade voorandamist tbestava notariaalakti koostamise eest kindlasummaliste ja/voi
vOOrandatavate osade vaartusele vastavate rahaliste tasude votmise.

Kohtukulud

26  Kuna pdhikohtuasja poolte jaoks on kdesolev menetlus eelotsusetaotluse esitanud kohtus
poolelioleva asja Uks staadium, otsustab kohtukulude jaotuse siseriiklik kohus. Euroopa Kohtule
markuste esitamisega seotud kulusid, valja arvatud poolte kohtukulud, ei hivitata.

Esitatud pdhjendustest lahtudes Euroopa Kohus (esimene koda) otsustab:

Noukogu 17. juuli 1969. aasta direktiivi 69/335/EMU kapitali suurendamise kaudse
maksustamise kohta, mida on muudetud ndukogu 10. juuni 1985. aasta direktiiviga
85/303/EMU, ei ole vastuolus siseriiklikud digusnormid, mis ndevad ette osakapitali
suurendamisega mitteseotud osade vodrandamist tOestava notariaalakti koostamise eest
kindlasummaliste ja/voi voOrandatavate osade vaartusele vastavate rahaliste tasude
vOtmise.

Allkirjad

* Kohtumenetluse keel: portugali.



