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Spojené veci C?18/05 a C?155/05

Casa di cura privata Salus SpA

proti

Agenzia delle Entrate — Ufficio di Napoli 4
a

Agenzia delle Entrate — Ufficio di Firenze 1
proti

Villa Maria Beatrice Hospital Srl

(navrhy na za?atie prejudicidlneho konania podané Commissione tributaria provinciale di Napoli a
Commissione tributaria regionale di Firenze)

,?lanok 104 ods. 3 druhy pododsek rokovacieho poriadku — Siesta smernica o DPH — ?lanok 13 B
pism. ¢) — Oslobodenia od dani — Dodavky tovaru pouzivaného vyhradne na ?innos? oslobodenu
od dani, ktory nebol predmetom prava na odpo?et”

Uznesenie Sudneho dvora (piata komora) zo 6. jula 2006
Abstrakt uznesenia

Da?ové ustanovenia — Harmonizacia pravnych predpisov — Dane z obratu — Spolo?ny systém
dane z pridanej hodnoty — Oslobodenia upravené v Siestej smernici

[Smernica Rady 77/388, ?lanok 13 B pism. c)]

Prva ?as? ?lanku 13 B pism. c) Siestej smernice Rady 77/388 o zosuladeni pravnych predpisov
?lenskych Statov tykajucich sa dani z obratu sa méa vyklada? v tom zmysle, Ze oslobodenie, ktoré
stanovuje, sa uplat?uje vylu?ne na ?alSi predaj tovarov predtym nadobudnutych zdanite?nou
osobou na U?ely ?innosti oslobodenej od dane pod?a tohto ?lanku, pokia? da? z pridanej hodnoty
zaplatena pri po?iato?nom nadobudnuti uvedenych tovarov nezaloZila pravo na odpo?et dane.

(pozri bod 31 a vyrok)

UZNESENIE SUDNEHO DVORA (piata komora)



Z0 6. jula 2006 (*)

,?lanok 104 ods. 3 druhy pododsek rokovacieho poriadku — Siesta smernica o DPH — ?lanok 13 B
pism. ¢) — Oslobodenia od dani — Dodavky tovaru pouzivaného vyhradne na ?innos? oslobodenu
od dani, ktory nebol predmetom prava na odpo?et"

V spojenych veciach C?18/05 a C?155/05,

ktorych predmetom su navrhy na za?atie prejudicialneho konania pod?a ?lanku 234 ES, podané
rozhodnutiami Commissione tributaria provinciale di Napoli (C?18/05) a Commissione tributaria
regionale di Firenze (C?155/05) (Taliansko) z 15. jula 2004 a 23. marca 2005 a doru?ené
Sudnemu dvoru 20. januéra 2005 a 6. aprila 2005, ktoré suvisia s konaniami:

Casa di cura privata Salus SpA (C?18/05)

proti

Agenzia delle Entrate — Ufficio di Napoli 4,

a

Agenzia delle Entrate — Ufficio di Firenze 1 (C?155/05)
proti

Villa Maria Beatrice Hospital Srl,

SUDNY DVOR (piata komora),

v zloZeni: predseda piatej komory J. Makarczyk (spravodajca), sudcovia R. Schintgen a L. Bay
Larsen,

generalna advokatka: J. Kokott,
tajomnik: R. Grass,

po vyrozumeni vnatrostatnych sadov o tom, Ze Sudny dvor ma v sulade s ?lankom 104 ods. 3
druhym pododsekom svojho rokovacieho poriadku v umysle rozhodna? odévodnenym uznesenim,

po vyzvani opravnenych subjektov uvedenych v ?lanku 23 Stat(tu Stdneho dvora, aby v tejto
suvislosti predlozili pripomienky,

po vypo?uti generalnej advokatky,
vydal toto
Uznesenie

1 Navrhy na za?atie prejudicidlneho konania sa tykajua najma vykladu prvej ?asti ?lanku 13 B
pism. c) Siestej smernice Rady 77/388/EHS zo 17. maja 1977 o zosuladeni pravnych predpisov
?lenskych Statov tykajucich sa dani z obratu — spolo?ny systém dane z pridanej hodnoty: jednotny
zéklad jej stanovenia (U. v. ES L 145, s. 1; Mim. vyd. 09/001, s. 23, ?alej len ,Siesta smernica®).



Pravny ramec

Pravna Uprava Spolo?enstva

2 Pod?a ?lanku 13 Siestej smernice:

»A. Oslobodenia ur?itych ?innosti uskuto??ovanych vo verejnom zaujme od dane

1. Beztoho, aby boli dotknuté ostatné ustanovenia spolo?enstva, plati, Ze ?lenské Staty
oslobodia od dane nasledujuce poloZky, a to za podmienok, ktoré stanovia na U?ely zabezpe?enia
spravnej a jednozna?nej aplikacie tohto oslobodenia od dani a na G?ely ochrany pred moznymi
da?ovymi anikmi, pred neplatenim dani a pred ich zneuZzivanim:

b)  nemocni?né a lekarska starostlivos? a s ?ou Uzko suvisiace aktivity realizované orgadnmi
podliehajldcimi verejnému pravu, alebo za socialnych podmienok porovnate?nych s podmienkami
aplikovate?nymi na organy podliehajlce verejnému pravu aktivity realizované nemocnicami,
medicinskymi lie?ebnymi a diagnostickymi strediskami a inymi riadne uznanymi inStitaciami
podobnej povahy;

B. Iné oslobodenia od dane

Bez toho, aby boli dotknuté ostatné ustanovenia spolo?enstva, plati, Ze ?lenské Staty oslobodia od
dane nasledujuce polozky, a to za podmienok, ktoré stanovia na U?ely zabezpe?enia spravnej a
jednozna?nej aplikacie tohto oslobodenia od dani a na U?ely ochrany pred moznymi da?ovymi
anikmi, pred neplatenim dani a pred ich zneuZzivanim:

c) dodavky tovaru pouzivaného vyhradne na ?innos? oslobodenu od dani na zaklade tohto
?lanku alebo na zéklade ?lanku 28(3)b), ak tento tovar nie je dévodom na uplat?ovanie prava na
odpo?et, alebo dodavky tovaru, pri ktorého nadobudnuti alebo vyrobe sa na zaklade ?lanku 17(6)
stava da? z pridanej hodnoty odpo?itate?nou;

3 ?lanok 17 ods. 2 Siestej smernice stanovuje:

~Pokia? sa tovary a sluzby pouzivaju na Uu?ely jeho zdanite?nych plneni, da?ovnik [zdanite?n&
osoba — neoficialny preklad] mé pravo odpo?ita? nasledovné polozky z dane, ktori ma zaplati?:

a) da? z pridanej hodnoty splatnu alebo zaplatenu za tovary a sluzby, ktoré mu dodal alebo ma
doda? iny da?ovnik [ina zdanite?né osoba — neoficialny preklad];

b)  da? z pridanej hodnoty splatni alebo zaplatenu za dovezené tovary;

VnutroStatna pravna Uprava

4 Pod?a ?lanku 10 dekrétu prezidenta republiky ?. 633 z 26. oktdbra 1972 o zavedeni a



pravnej Uprave dane z pridanej hodnoty (decreto del Presidente della Repubblica n. 633,
Istituzione e disciplina dell'imposta sul valore aggiunto), (riadna priloha ?. 1 ku GURI ?. 292 z 11.
novembra 1972, ?alej len ,dekrét prezidenta 633/1972") su od dane z pridanej hodnoty (?alej len
,DPH") oslobodené:

18. lekarske a diagnostické sluzby, starostlivos? a rehabilitacia osdb v ramci vykonu
regulovanych lekarskych povolani v zmysle ?lanku 99 Uplného znenia zakonov o zdravi
schvéleného krd?ovskym dekrétom z 27. jula 1934 ?. 1265, v zneni neskorsich zmien a doplneni
alebo upravenych dekrétom ministra zdravotnictva po dohode s ministrom financii;

19.  poskytovanie nemocni?nej a lekarskej starostlivosti nemocni?nymi zariadeniami alebo
klinikami a zariadeniami zmluvnej starostlivosti, ako aj organizaciami vzajomnej pomoci, ktoré su
pravnickymi osobami, a [neziskovymi organizaciami] vratane poskytovania liekov, lekarskych
nastrojov a stravy, ako aj poskytovanie sluzieb kiipe?nymi zariadeniami*.

5 ?lanok 1 ods. 4 legislativneho dekrétu ?. 313 z 2. septembra 1997 (?alej len ,legislativny
dekrét 313/1997) vlozil do ?lanku 10 prezidentského dekrétu 633/1972 bod 27d, ktory upravuje
oslobodenie dodavok tovarov od DPH, ktoré boli nadobudnuté alebo dovezené bez naroku na cely
odpo?et prislusnej dane, v zmysle ?lankov 19, 19a 1 a 19a 2“.

Spory vo veci samej a prejudicialne otazky
Vec C?18/05

6 Casa di cura privata Salus SpA (?alej len ,Salus*) je zdravotnickym zariadenim
vykonavajucim zdravotnicke ?innosti v rdmci zmlav uzavretych so Servizio Sanitario Nationale
(Statny zdravotny Ustav). Spominané 2innosti st oslobodené od DPH v stlade s vnitrostatnou
pravnou upravou, ktora prebrala ?lanok 13 A ods. 1 pism. b) Siestej smernice.

7 Salus tvrdil, Ze ?lanok 13 B pism. c) Siestej smernice uklada ?lenskym Statom povinnos?
oslobodi? od dane tiez dodavky tovaru pouzivaného vyhradne na ?innos? oslobodenu od dani, a
poziadal Agenzia delle Entrate — Ufficio di Napoli 4 (Da?ovy arad Neapol 4) o vratenie sumy 2 880
535 000 talianskych lir (1 487 672,17 eur), ktoré zaplatil za DPH za roky 1998 az 2000. Po
implicitnom zamietnuti da?ovej spravy Salus 13. marca 2003 podal Zalobu na Commissione
tributaria provinciale di Napoli.

8 VnutroStatny sud zd6raz?uje rozdiely v talianskej judikatire v oblasti uplatnenia oslobodenia
od dane stanoveného v ?lanku 13 B pism. c) Siestej smernice na dodavky tovaru pouzivaného
vyhradne na ?innos? oslobodenu od dani.

9 Va?sina judikatury vyklada toto ustanovenie ako stanovujuce oslobodenie objektivneho
charakteru uplatnite?né len vtedy, ke? su nadobudnuté tovary pouZité na ?innosti oslobodené od
dane, takZe sa v podobnych pripadoch vyhovie Ziadostiam o vratenie neodpo?itanej dane.

10 Naopak, pod?a mensinovej judikatdry, ku ktorej sa prikla?a vnatroStatny siud, ma toto
ustanovenie za cie? oslobodi? od dane predaj tovarov, ktory uskuto??uje subjekt nemajuci pravo
na odpo?et vzh?adom na oslobodenie jeho ?innosti v pripade, ze poskytnuty tovar bol ur?eny
vyhradne na ?innos? oslobodenu od dane.

11 Zatychto podmienok Commissione tributaria provinciale di Napoli rozhodol o preruseni
konania a polozil Sidnemu dvoru tieto prejudicialne otazky:



»L.  Tyka sa oslobodenie od dane upravené v ?lanku 13 B pism. c) [Siestej smernice] [DPH] uz
zaplatenej v ?ase nadobudnutia tovarov ur?enych na ?innosti, ktoré su od dane oslobodené, alebo
pripadu, ke? sa osoba, ktora nadobudla tovary ur?ené na takéto ?innosti, rozhodne dodato?ne
tieto tovary preda? inym osobam?

2.  Obsahuje toto ustanovenie bezpodmiene?né a dostato?ne presné pravidla na to, aby mohlo
by? bezprostredne uplatnite?né vo vnutrostatnom prave?

3.  Preto, aby mala smernica priamy 0?inok, aku vahu treba pripisa? okolnosti [, Ze ?lanok 13 B
Siestej smernice] stanovuje, Ze ?lenské Staty pri preberani [pravidiel uvedenych v pism. c)] ur?ia
podmienky ,na G?ely ochrany pred moznymi da?ovymi unikmi, pred neplatenim dani a pred ich
zneuZzivanim‘?*

Vec C?155/05

12  Villa Maria Beatrice Hospital Srl (?alej len ,VMB Hospital*) predlozila 16. septembra 2002
Agenzia delle Entrate — Ufficio di Firenze 1 (Da?ovy urad Florencia 1) deva? ziadosti o vratenie na
jednej strane sumy 1 799 779,46 eur, zvySenej o splatné aroky alebo Uroky, ktoré budu splatné, z
dévodu neopravnene zaplatenej DPH v rokoch 1998 aZ 2000 a na druhej strane celkovl sumu 1
987 090,64 eur zaplatenu ako DPH v rokoch 1992 a7 1997. Ke?Ze o tychto Ziadostiach sa
rozhodlo implicitnym zamietavym rozhodnutim, VMB Hospital podala 15. aprila 2003 Zalobu na
Commissione tributaria provinciale di Firenze.

13 VMB Hospital tvrdila, Ze jej hlavnou ?innos?ou je poskytovanie nemocni?nej lekarskej
starostlivosti v akredita?nom rezime pri Servizio Sanitario Nazionale, teda ide o ?innos?
oslobodenu od DPH v sulade s vnutroStatnou pravnou Upravou, ktora prebrala ?lanok 13 A ods. 1
pism. b) Siestej smernice.

14  VMB Hospital tvrdila najma to, Ze dodavky tovaru pouzivaného vyhradne na ?innos?
stanovenu v ?lanku 13 Siestej smernice neboli oslobodené od dane talianskym zdkonodarcom,
takZe si nemohla Uplne odpo?ita? DPH pri uvedenych dodavkach za roky 1992 az 2000. VMB
Hospital dodala, Ze legislativny dekrét 313/1997, prijaty v nadvaznosti na rozsudok Sudneho dvora
z 25. juna 1997, Komisia/Taliansko (C?45/95, Zb. s. 1?3605), nezaru?il apiné prebratie Siestej
smernice do vnutroStatneho prava.

15 Rozsudkom z 3. decembra 2003 — 19. januéra 2004 Commissione tributaria provinciale di
Firenze zalobe vyhovela.

16 Agenzia delle Entrate — Ufficio di Firenze 1 podala 20. méja 2004 odvolanie proti tomuto
rozsudku na vnutroStatny sad, ktory podal prejudicialny navrh, s tvrdenim, Ze sud prvej inStancie
podal nespravny vyklad ?lanku 13 B pism. c) Siestej smernice.

17  VnatroStatny sud zastava nazor, Ze zmena ?lanku 10 prezidentského dekrétu 633/1972
legislativnym dekrétom 313/1997 nezavadza vSeobecné oslobodenie na vSetky tovary vyhradne
pouzivané na ?innosti oslobodené od dane alebo vyli?ené z naroku na odpo?et, ako to uvadza uz
citovany rozsudok Komisia/Taliansko, ale obmedzuje oslobodenie na samotné dodavky, ktorych
predmetom su tovary nadobudnuté alebo dovezené bez naroku na uplny odpo?et prislusnej dane.
Oslobodenie sa teda tyka len tovarov nadobudnutych bez odpo?tu DPH pouZivanych na plnenia
oslobodené od dane a nasledne predanych.



18 Za tychto podmienok Commissione tributaria regionale di Firenze rozhodol o preruSeni
konania a polozil Sidnemu dvoru tuto prejudicialnu otazku:

»,Ma sa po vlozZeni bodu 27d do ?lanku 10 prezidentského dekrétu 633/1972 h?adie? na Taliansku
republiku tak, Ze si nesplnila povinnosti, ktoré stanovuje [Siesta smernica] a najma ?lanok 13 B
pism. c) [tejto smernice]?"

Spojenie veci C?18/05 a C?155/05

19 Vzh?adom na spojitos? tychto dvoch veci je potrebné v sulade s ?lankom 43 rokovacieho
poriadku v spojeni s ?lankom 103 uvedeného poriadku spoji? tieto veci na spolo?né konanie na
U?ely vydania uznesenia.

O prvej prejudicidlnej otazke vo veci C?18/05 a o prejudicidlnej otazke vo veci C?155/05

20 Vzh?adom nato, Ze odpove? na tieto otazky nedava priestor na rozumnu pochybnos?,
Suadny dvor na zaklade uplatnenia ?lanku 104 ods. 3 druhého pododseku rokovacieho poriadku
vyrozumel vnutroStatny sud, Zze ma v umysle rozhodna? odévodnenym uznesenim, a vyzval
opravnené subjekty uvedené v ?lanku 23 Statitu Studneho dvora, aby v tejto stvislosti predloZili
svoje pripadné pripomienky.

21 Vo svojich pripomienkach Salus a VMB Hospital zachovavaju svoje prislusné postoje a
navrhuju odpove? na poloZzenu otazku v tom zmysle, Ze ?lanok 13 B pism. c) Siestej smernice sa
ma vyklada? tak, ze znamena, ze tovary poskytnuté osobe vykonavajucej vylu?ne ?innos?
oslobodenu od dane, ak neboli predmetom odpo?tu, musia takisto by? oslobodené od dane alebo
musia vies? k pravu na odpo~et.

Uvodné poznamky

22 V uvode vo vz?ahu k otdzke predloZzenej vnutrostatnym stdom vo veci C?155/05 je potrebné
pripomenu?, Ze v ramci ?lanku 234 ES Sudny dvor nema pravomoc vyjadri? sa ani k vykladu
vnuatroStatnych pravnych a spravnych predpisov, ani k suladu tychto predpisov s pravom
Spolo?enstva (pozri v tomto zmysle rozsudky z 18. novembra 1999, Teckal, C?107/98, Zb. s.
178121, bod 33, a zo 4. marca 2004, Barsotti a i., C?19/01, C?50/01 a C?84/01, Zb. s. 1?2005, bod
30).

23 Ak su vSak otazky nespravne formulované alebo presahuju ramec pravomoci Sudneho dvora
ur?eny v ?lanku 234 ES, prinalezi mu vybra? zo vSetkych informécii poskytnutych vnatroStatnym
sudom a najméa z odévodnenia rozhodnutia o za?ati prejudicialneho konania tie okolnosti
suvisiace s pravom Spolo?enstva, ktoré vzh?adom na predmet sporu vyZaduju vyklad (pozri v
tomto zmysle rozsudky z 29. novembra 1978, Pigs Marketing Board, 83/78, Zb. s. 2347, bod 26;
zo 17. juna 1997, Codiesel, C?105/96, Zb. s. 1?3465, bod 13, a z 26. maja 2005, Anténio Jorge,
C?536/03, Zb. s. 1?4463, bod 16).

24 Vo svetle prejudicidlneho rozhodnutia vo veci C?155/05 je potrebné vzia? do Gvahy, Ze
vnutroStatny sud poZaduje vyklad prvej ?asti ?lanku 13 B pism. c) Siestej smernice.

O prejudicialnych otazkach



25 Tymito otazkami chcl vnutroStatne sudy zisti?, ?i sa oslobodenie od DPH uvedené v prvej
?asti ?lanku 13 B pism. c) Siestej smernice vz?ahuje na DPH zaplatenu za nadkup tovarov
ur?enych vylu?ne na jednu z ?innosti uvedenych v rovnakom ?lanku alebo ?i sa toto oslobodenie
uplat?uje iba v pripade ?alSieho predaja takych tovarov.

26 V tejto suvislosti je potrebné pripomenu?, Zze pod?a judikatiry Sudneho dvora treba
oslobodenia upravené v ?lanku 13 Siestej smernice vyklada? striktne, pretoze predstavuju
vynimku zo vSeobecnej zadsady, pod?a ktorej podlieha DPH kazdé poskytnutie sluzieb alebo
dodavka tovarov zdanite?nou osobou za protihodnotu (pozri v tomto zmysle najméa rozsudky z 26.
méja 2005, Kingscrest Associates a Montecello, C?498/03, Zb. s. 1?4427, bod 29, a z 9. februara
2006, Kinderopvang Enschede, C?415/04, Zb. s. 1?1385, bod 13).

27 Spominané oslobodenia tvoria samostatné pojmy prava Spolo?enstva, ktorych cie?om je
vyhna? sa rozdielnemu uplat?ovaniu systému DPH v jednotlivych ?lenskych Statoch, a preto
musia by? pod?a neho aj definované (pozri v tomto zmysle rozsudky z 20. novembra 2003,
Taksatorringen, C?8/01, Zb. s. 1713711, bod 37; z 18. novembra 2004, Temco Europe, C?284/03,
Zb. s. 1711237, bod 16, a z 1. decembra 2005, Ygeia, C?394/04 a C?395/04, Zb. s. 1710373, bod
15).

28 7?0 satyka prvej ?asti ?lanku 13 B pism. c) Siestej smernice, ta uklada ?lenskym Statom
oslobodi? od dane tovary pouzivané vyhradne na ?innos? oslobodenu od dani na zaklade toho
istého ?lanku, ak tieto tovary neboli predmetom naroku na odpo?et (pozri v tomto zmysle rozsudok
Komisia/Taliansko, uz citovany, bod 12).

29 NavySe Sudny dvor rozhodol, Ze cie?om ?lanku 13 B pism. c) Siestej smernice je vylu?i?
dvojité zdanenie, ktoré je v rozpore so zasadou da?ovej neutrality obsiahnutej v spolo?nom
systéme DPH (rozsudok Komisia/Taliansko, uz citovany, bod 15).

30 Prva ?as? ?lanku 13 B pism. c) Siestej smernice tak dovo?uje tymto oslobodenim, ktoré
upravuje, vyhna? sa tomu, Ze ?alSi predaj tovaru by bol predmetom nového zdanenia, pri?om ten
predtym nadobudla zdanite?né osoba na U?ely ?innosti oslobodenej od dane v rdmci toho istého
?lanku a DPH bola zaplatena definitivhe bez moznosti odpo?tu.

31 Preto treba odpoveda? na prvu otazku vo veci C?18/05 a na jedinu otdzku vo veci C?155/05,
Ze prva ?as? ?lanku 13 B pism. c) Siestej smernice sa musi vyklada? v tom zmysle, Ze
oslobodenie, ktoré stanovuje, sa uplat?uje vylu?ne na ?alSi predaj tovarov predtym
nadobudnutych zdanite?nou osobou na U?ely ?innosti oslobodenej od dane pod?a tohto ?lanku,
pokia? DPH zaplatend pri po?iato?nom nadobudnuti uvedenych tovarov nezaloZila pravo na
odpo?et dane.

O druhej a tretej otazke vo veci C?18/05

32 Zrozhodnutia o odvolani vyplyva, Ze vzh?adom na odpove? na prva otazku vo veci C?18/05
druha a tretia otazka poloZena v tejto veci uz nie su pre rozhodnutie sporu vo veci samej
relevantné. Preto uz nie je dévod na ne odpoveda?.

O trovach

33 Vzh?adom nato, Ze konanie pred Sudnym dvorom ma vo vz?ahu k G?astnikom konania vo
veci samej inciden?ny charakter a bolo za?até v suvislosti s prekdzkou postupu v konani pred
vnuatroStatnym sudom, o trovach konania rozhodne tento vnutroStatny sud. Iné trovy konania, ktoré
vznikli v suvislosti s predlozenim pripomienok Sudnemu dvoru a nie su trovami uvedenych



U?astnikov konania, nemo6zu by? nahradené.
Z tychto dévodov Sudny dvor (piata komora) rozhodol takto:

Prva ?as? ?lanku 13 B pism. c) Siestej smernice Rady 77/388/EHS zo 17. m4ja 1977 o
zosuladeni pravnych predpisov ?lenskych Statov tykajucich sa dani z obratu — spolo?ny
systém dane z pridanej hodnoty: jednotny zaklad jej stanovenia sa ma vyklada? v tom
zmysle, Ze oslobodenie, ktoré stanovuje, sa uplat?uje vylu?ne na ?alSi predaj tovarov
predtym nadobudnutych zdanite?nou osobou na G?ely ?innosti oslobodenej od dane
pod?atohto ?lanku, pokia? da? z pridanej hodnoty zaplatena pri po?iato?nom nadobudnuti
uvedenych tovarov nezaloZzila pravo na odpo?et dane.

Podpisy

* Jazyk konania: talian?ina.



