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Mal C?242/08

Swiss Re Germany Holding GmbH

mot

Finanzamt Minchen fur Kérperschaften

(begaran om forhandsavgorande fran Bundesfinanzhof)

"Sjatte mervardesskattedirektivet — Artikel 9.2 e femte strecksatsen samt artikel 13 B a, c och d
punkterna 2 och 3 — Begreppen forsakrings- och aterforsakringstransaktioner — Overlatelse mot
vederlag av ett bestand med avtal om aterforsakring av livforsakring till rattssubjekt i tredjeland —
Faststallande av platsen for dverlatelsen — Undantag fran skatteplikt”

Sammanfattning av domen

1. Bestammelser om skatter och avgifter — Harmonisering av lagstiftning — Omsattningsskatt —
Gemensamt system for mervardesskatt — Tillhandahallande av tjanster — Begrepp

(Radets direktiv 77/388, artikel 6)

2. Bestammelser om skatter och avgifter — Harmonisering av lagstiftning — Omsattningsskatt —
Gemensamt system for mervardesskatt — Tillhandahallande av tjanster — Faststallande av platsen
for den skattemassiga anknytningen — Bank-, finansierings- och forsékringstjanster, daribland
aterforsakring

(Radets direktiv 77/388, artiklarna 9.2 e femte strecksatsen, 13 B a och 13 B d punkterna 2 och 3)

3. Bestammelser om skatter och avgifter — Harmonisering av lagstiftning — Omsattningsskatt —
Gemensamt system for mervardesskatt — Undantag som foéreskrivs i sjatte direktivet

(Radets direktiv 77/388, artikel 13 B ¢)

1. En overlatelse mot vederlag av ett bestand med avtal om aterférsakring av livforsakring,
som skett mellan ett bolag etablerat i en medlemsstat och ett férsakringsbolag etablerat i
tredjeland, vilken medfér att namnda forsakringsbolag — med férséakringstagarnas samtycke —
overtar samtliga rattigheter och forpliktelser enligt avtalen, utgor tillhandahallande av tjanster i den
mening som avses i artikel 6 i direktiv 77/388 om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning
rorande omsattningsskatter. Avtal om aterforsakring av livférsakring kan namligen inte anses
utgora materiell egendom i den mening som avses i artikel 5.1 i sjatte direktivet. En transaktion
avseende overlatelse av sadana avtal kan foljaktligen inte anses utgora leverans av varor i den
mening som avses i ovannamnda bestammelse.

(se punkterna 25 och 28)

2. En Overlatelse mot vederlag av ett bestand med avtal om aterférsakring av livforsakring,
som skett mellan ett bolag etablerat i en medlemsstat och ett férsakringsbolag etablerat i
tredjeland, vilken medfor att naAmnda forsékringsbolag — med forsakringstagarnas samtycke —
Overtar samtliga rattigheter och forpliktelser enligt avtalen, utgor inte en transaktion enligt artikel
9.2 e femte strecksatsen och artikel 13 B a i sjatte direktivet 77/388 om harmonisering av



medlemsstaternas lagstiftning rorande omsattningsskatter, och inte heller en transaktion enligt
punkterna 2 och 3 i artikel 13 B d i direktivet jamférda med varandra.

En sadan Gverlatelse mot vederlag av ett bestdnd med avtal om aterforsakring av livforsakring,
som bestar i att koparen erlagger kopeskilling for forvarvet av avtalen, utgdr namligen inte till sin
natur en banktjanst. Overlatelsen uppfyller inte heller kriterierna for en férsakringstransaktion, det
vill sdga att en forsakringsgivare atar sig att, mot forskottsbetalning av en premie, tillhandahalla
forsakringstagaren den prestation som parterna kom dverens om nar avtalet ingicks for det fall
forsakringsrisken forverkligas. Overlatelsen utgor inte heller en aterforsakringstransaktion
bestaende i att en forsakringsgivare ingar avtal enligt vilket denne atar sig att, mot betalning av en
premie och inom de ramar som uppstélls i avtalet, 6verta en annan forsakringsgivares skulder som
foljer av forpliktelser enligt de forsakringsavtal som sistnamnda férsékringsgivare ingatt med sina
forsakringstagare.

En overlatelse av ett bestand med avtal om aterforsakring av livférsakring, utgor for ovrigt inte till
sin natur en finansiell transaktion i den mening som avses i artikel 13 B d i sjatte direktivet. Det ar
dessutom fraga om en enda tjanst som inte pa fiktiv vag far delas upp i tva tjanster bestaende i
dels befattning med kreditgarantier i den mening som avses i artikel 13 B d punkt 2 i sjatte
direktivet, dels en transaktion rorande fordringar i den mening som avses i artikel 13 B d punkt 3.

Den omstandigheten att det inte ar forvarvaren utan overlataren som utger ersattning, som asatts
till ett negativ varde, for Gvertagandet av vissa av kontrakten, paverkar inte det ovan anforda.

(se punkterna 30, 34, 37, 38, 48, 52, 53 och 59, samt punkterna 1 och 2 i domslutet)

3. Artikel 13 B c i sjatte direktivet 77/388 om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning
rorande omsattningsskatter ska tolkas sa att den inte ar tillamplig pa en dverlatelse mot vederlag
av ett bestand med avtal om aterforsakring av livforsakring, eftersom en saddan 6verlatelse inte kan
anses utgora leverans av varor, i den mening som avses i artikel 5.1 i sjatte direktivet, utan ska
anses utgora tillhandahallande av tjanster i den mening som avses i artikel 6 i direktivet. Aven om
det antogs att en sddan transaktion kan anses utgdra leverans av varor i den mening som avses i
sjatte direktivet, omfattas inte transaktionen av det undantag som foreskrivs i artikel 13 B c i detta
direktiv. Om transaktionen undantogs fran skatteplikt skulle namligen inte detta vara forenligt med
det med bestdmmelsen efterstravade syftet att undvika dubbelbeskattning, som strider mot
principen om skatteneutralitet, en princip som utgoér en del av det gemensamma systemet for
mervardesskatt.

(se punkterna 61 och 63, samt punkt 3 i domslutet)

DOMSTOLENS DOM (fjarde avdelningen)
den 22 oktober 2009 (*)

"Sjatte mervardesskattedirektivet — Artikel 9.2 e femte strecksatsen samt artikel 13 B a, c och d
punkterna 2 och 3 — Begreppen forsakrings- och aterforsakringstransaktioner — Overlatelse mot
vederlag av ett bestand med avtal om aterforsakring av livforsakring till rattssubjekt i tredjeland —



Faststallande av platsen for dverlatelsen — Undantag fran skatteplikt”
| mal C?242/08,

angaende en begaran om férhandsavgorande enligt artikel 234 EG, framstalld av Bundesfinanzhof
(Tyskland) genom beslut av den 16 april 2008, som inkom till domstolen den 4 juni 2008, i malet

Swiss Re Germany Holding GmbH

mot

Finanzamt Minchen fur Kérperschaften,
meddelar

DOMSTOLEN (fjarde avdelningen)

sammansatt av K. Lenaerts, ordférande pa tredje avdelningen, tillika tillférordnad ordférande pa
fijarde avdelningen, samt domarna R. Silva de Lapuerta (referent), E. Juhdsz, J. Malenovsky och
T. von Danwitz,

generaladvokat: P. Mengozzi,
justitiesekreterare: R. Grass,

efter det skriftliga forfarandet,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

- Swiss Re Germany Holding GmbH, genom K. von Brocke, Rechtsanwalt, och S. Trapp,
Steuerberater,

- Finanzamt Munchen fur Kérperschaften, genom Schmid, i egenskap av ombud,
- Tysklands regering, genom M. Lumma och B. Klein, bada i egenskap av ombud,

- Greklands regering, genom S. Spyropoulos, S. Trekli och V. Karra, samtliga i egenskap av
ombud,

- Forenade kungarikets regering, genom L. Seeboruth, i egenskap av ombud,

- Europeiska gemenskapernas kommission, genom D. Triantafyllou, i egenskap av ombud,
och efter att den 13 maj 2009 ha hort generaladvokatens forslag till avgérande,

foljande

Dom

1 Begéaran om férhandsavgoérande avser tolkningen av artikel 9.2 e femte strecksatsen samt
artikel 13 B a, 13 B ¢ och 13 B d punkterna 2 och 3 i radets sjatte direktiv 77/388/EEG av den 17
maj 1977 om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning rérande omsattningsskatter —
Gemensamt system for mervardesskatt: enhetlig berékningsgrund (EGT L 145, s. 1; svensk
specialutgava, omrade 9, volym 1 s. 28) (nedan kallat sjatte direktivet).

2 Begaran har framstallts i ett mal mellan Swiss Re Germany Holding GmbH (nedan kallat



Swiss) och Finanzamt Muinchen fiir Kérperschaften angaende mervardesskatteplikt for Gverlatelse
av ett bestand med avtal om aterforsakring av livforsakring.

Tillampliga bestammelser

De gemenskapsrattsliga bestammelserna

3 | artikel 5.1 och 5.2 i sjatte direktivet foreskrivs foljande:

"1.  Med leverans av varor’ avses overforing av ratten att sdsom agare forfoga dver egendom.
2.  Elektrisk strom, gas, varme, kyla och liknande skall betraktas som materiell egendom.”

4 | artikel 6.1 i sjatte direktivet foreskrivs foljande:

"1.  Med 'tillhandahallande av tjanster’ avses varje transaktion som inte utgor leverans av varor i
den betydelse som avses i artikel 5.

Sadana transaktioner kan bl.a. omfatta foljande:

- Overlatelse av immateriella tillgangar, vare sig det upprattats ndgon handling angaende
aganderétten eller ej.

5 Artikel 9.1 och 9.2 e femte strecksatsen i sjatte direktivet har féljande lydelse:

"1.  Platsen for tillhandahallande av en tjanst skall anses vara dar leverantoren har etablerat sin
rorelse eller har ett fast driftsstalle fran vilket tjansten tillhandahalls eller, i avsaknad av sadant,
den plats dar leverantdren &r bosatt eller stadigvarande vistas.

2.  Emellertid galler féljande forbehall:

e) Platsen for tillhandahallandet at kunder som &r etablerade utanfor gemenskapen eller at
skattskyldiga personer som &r etablerade i gemenskapen men inte i samma land som
leverantoren, skall for foljande tjanster vara den dar kunden har etablerat sin rorelse eller har ett
fast driftsstalle at vilket tjansten tillhandahalls eller, i avsaknad av nagon sadan plats, den dar han
ar bosatt eller stadigvarande vistas:

- Bank-, finansierings- och forsakringstjanster, daribland aterférsakring, med undantag for
uthyrning av bankfack.

”

6 | artikel 13 B i sjatte direktivet foreskrivs foljande:

"Utan att det paverkar tillampningen av 6vriga gemenskapsbestammelser, skall medlemsstaterna
undanta foljande verksamheter fran skatteplikt och faststélla de villkor som kravs for att sakerstalla
en riktig och enkel tillampning och forhindra eventuell skatteflykt, skatteundandragande eller
missbruk:



a)  Forsakrings- och aterforsakringstransaktioner, daribland narstaende tjanster som utfors av
forsakringsmaklare och forsékringsagenter.

c) Leverans av varor som enbart anvands i en verksamhet som ar undantagen fran skatteplikt
enligt denna artikel eller enligt artikel 28.3 b da dessa varor inte har gett upphov till avdragsratt,
eller av varor vars anskaffning eller tillverkning, enligt vad som ségs i artikel 17.6, inte beréattigar till
avdrag for mervardesskatt.

d) Foljande transaktioner:

2. Forhandlingar om och annan befattning med kreditgarantier eller andra sakerheter och
forvaltning harav av den som beviljat kredit.

3.  Transaktioner och férhandlingar rorande spar- och transaktionskonton, betalningar,
overforingar, fordringar, checkar och andra 6verlatbara skuldebrev, med undantag av inkasso och
factoring.

Den nationella lagstiftningen

7 Enligt den nationella domstolen &r foljande bestammelser i den nationella lagstiftningen
tillampliga i malet.

8 3a §i 1999 ars lag om omsattningsskatt (Umsatzsteuergesetz 1999, BGBI 1999 |, s. 1270,
nedan kallad UStG), i den version som éar tillamplig i malet, har féljande lydelse:

"(1) Platsen for tillhandahallanden ska, om inte annat foreskrivs i 3b och 3f 88, anses vara dar
leverantdren har etablerat sin rérelse, ...

(3) Oberoende av vad som stadgas i punkt 1 ska platsen for tillhandahallandet anses vara dar
mottagaren har etablerat sin rérelse, om mottagaren av nagot av de i punkt 4 angivna andra
tillhandahallandena &r ett foretag ...

(4)  Andra tillhandahallanden i den mening som avses i punkt 3 &r

6a) sadana andra tillhandahallanden som avses i 4 § punkt 8 a—g och punkt 10 ...”

9 Enligt 4 8§ punkt 8 ¢ och g UStG ar transaktioner och forhandlingar rérande fordringar,
checkar och andra 6verlatbara skuldebrev, med undantag av inkasso och factoring, respektive
Overtagande av forpliktelser, borgensférbindelser och andra sékerheter samt férmedling av
sadana transaktioner undantagna fran skatteplikt.



10  Enligt 4 8 punkt 10 a UStG ar likasa transaktioner till foljd av ett forsakringsforhallande, i den
mening som avses i lagen om forsakringsskatt (Versicherungssteuergesetz), undantagna fran
skatteplikt.

Tvisten vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna

11  Swiss ar moderbolag till ett aktiebolag (nedan kallat det 6verlatande bolaget) som i
egenskap av forséakringsbolag bland annat bedriver verksamhet avseende aterforsékring av
livférsakringar.

12  Det Overlatande bolaget dverlat, pa grundval av ett avtal om overlatelse av
forsakringsbestand som undertecknades den 10 och 21 januari 2002, ett bestand om 195
aterforsakringsavtal till det i Schweiz etablerade forséakringsbolaget S (nedan kallat bolaget S).

13  Enligt detta avtal erfordrades forsakringstagarnas samtycke till att bolaget S tradde in i
avtalen och dvertog samtliga réattigheter och forpliktelser enligt avtalen.

14  Enligt samma avtal asattes ett negativt varde for 6verlatelsen av 18 av de 195 avtalen. Detta
medforde en sankning av det totala forvarvspriset for samtliga avtal.

15 Det var uteslutande foretag etablerade i andra medlemsstater &n Tyskland eller i tredjeland
som berordes av de 6verlatna avtalen.

16  Finanzamt Munchen fur Korperschaften ansag att den aktuella 6verlatelsen var
mervardesskattepliktig, da den utgjorde leverans av varor, och fattade darmed ett taxeringsbeslut
om forskottsbetalning av mervardesskatt. Finanzamt Minchen fiir Korperschaften vidhall vid
omproévning sitt beslut.

17  Swiss 6verklagade darefter vid Finanzgericht Minchen.

18  Overklagandet bifolls inte. Swiss éverklagade avgorandet vid Bundesfinanzhof, infor vilken
det anforde att de tillhandahallanden som Overlatelsen grundades pa var undantagna fran
mervardesskatteplikt.

19  Bundesfinanzhof anser att enligt nationell lagstiftning utgér den transaktion som ar aktuell i
malet tillhandahallande av tjanster i Tyskland. Domstolen anser vidare att transaktionen ar
skattepliktig i denna medlemsstat.

20  Enligt denna domstol ar det emellertid oklart huruvida denna tolkning av den nationella
lagstiftningen ar forenlig med sjatte direktivet.

21  Bundesfinanzhof beslutade mot denna bakgrund att vilandeforklara malet och stélla foljande
tolkningsfragor till domstolen:

"1)  Ska artikel 9.2 e femte strecksatsen och ... artikel 13 B a och 13 B d punkterna 2 och 3 ...
sjatte direktiv[et] ... tolkas sa att ett Gvertagande av ett avtal om aterforsakring av livforsakring, for
vilket forvarvaren utger képeskilling och pa grundval av vilket férvarvaren — med
forsakringstagarens samtycke — overtar den dittillsvarande forsakringsgivarens fran skatteplikt
undantagna aterférsakringsverksamhet och framdeles tillhandahaller férsakringstagaren namnda
forsakringsgivares fran skatteplikt undantagna aterforsakringstjanster, ska anses utgéra



a) en forsakrings- eller banktjanst i den mening som avses i artikel 9.2 e femte strecksatsenii ...
sjatte direktiv[et] ... , eller

b)  en aterforsakringstjanst enligt artikel 13 B a i ... sjatte direktiv[et] ... , eller

c) en transaktion som huvudsakligen utgors dels av ett fran skatteplikt undantaget 6vertagande
av forpliktelser enligt artikel 13 B d punkt 2 i ... sjatte direktiv[et] ..., dels av en fran skatteplikt
undantagen transaktion rérande fordringar enligt artikel 13 B d punkt 3 i samma direktiv ... ?

2) Blir svaret pa fraga 1 annorlunda om det inte ar férvarvaren utan den dittillsvarande
forsakringsgivaren som utger erséttning for dverféringen?

3) Om fraga 1 punkterna a, b och c ska besvaras nekande: Ska artikel 13 B ci ... sjatte
direktiv[et] ... tolkas sa att den vederlagsbetingade 6verforingen av avtal om aterférsakring av
livforsdkring ska anses utgtra en leverans av varor och att det vid tillampningen av artikel 13 B c i
... Sjatte direktiv[et] ... inte har nagon betydelse om den plats dar den fran skatteplikt undantagna
verksamheten bedrivs ligger i den medlemsstat dar leveransen ager rum eller om den ligger i en
annan medlemsstat?”

Provning av tolkningsfragorna
Den forsta fragan

22  Den nationella domstolen har stallt sin forsta fraga for att fa klarhet i huruvida en Gverlatelse
mot vederlag av ett bestand med avtal om aterforsakring av livforsakring, som skett mellan ett
bolag etablerat i en medlemsstat och ett forsékringsbolag etablerat i tredjeland, vilken medfér att
namnda forsékringsbolag — med forsakringstagarnas samtycke — évertar samtliga rattigheter och
forpliktelser enligt avtalen, ska anses utgdra en transaktion enligt artikel 9.2 e femte strecksatsen i
sjatte direktivet, artikel 13 B a i detta direktiv eller punkterna 2 och 3 i artikel 13 B d jamférda med
varandra.

23 Det ska forst faststallas huruvida den aktuella transaktionen i malet utgor "leverans av varor”
i den mening som avses i artikel 5 i sjatte direktivet, eller "tillhandahallande av tjanster” i den
mening som avses i artikel 6 i detta direktiv.

24 | artikel 5.1 foreskrivs att "[m]ed 'leverans av varor’ avses ¢verfoéring av ratten att sasom
agare forfoga over egendom”.

25  Det racker harvid att konstatera att avtal om aterférsakring av livforsakring inte kan anses
utgora materiell egendom i den mening som avses i denna bestammelse. En sadan transaktion
som den som ar aktuell i malet avseende Overlatelse av sadana avtal kan foljaktligen inte anses
utgora leverans av varor i den mening som avses i bestammelsen.

26  Enligt artikel 6.1 forsta stycket i sjatte direktivet ska emellertid varje transaktion som inte
utgor leverans av varor, i den betydelse som avses i artikel 5 i direktivet, anses utgéra
tillhandahallande av tjanster.

27 1 artikel 6.1 andra stycket forsta strecksatsen foreskrivs i detta avseende att sadana
transaktioner bland annat kan omfatta dverlatelse av immateriella tillgangar, vare sig det
upprattats nagon handling angaende aganderatten eller ej.

28  Det foljer harav att en sadan overlatelse mot vederlag av ett bestand med avtal om
aterforsakring av livforsakring som den i malet utgor tillhandahallande av tjanster i den mening



som avses i artikel 6 i sjatte direktivet.

29  Domstolen 6vergar nu till att préva huruvida en sddan Gverlatelse kan anses utgora en
forsakrings- eller banktjanst i den mening som avses i artikel 9.2 e femte strecksatsen i sjatte
direktivet, eller en forsakrings- eller aterforsakringstransaktion i den mening som avses i artikel 13
B a i direktivet.

30 Domstolen konstaterar for det forsta att en dverlatelse av ett bestand med avtal om
aterforsakring av livforsakring inte till sin natur utgér en banktjanst.

31  For det andra finner domstolen att for att det gemensamma systemet for mervardesskatt ska
kunna fungera val och tolkas enhetligt ska begreppen "férsakringstjanster” och
"aterforsakring[stjanster]” i artikel 9.2 e femte strecksatsen, samt "férsakrings[transaktioner]” och
"aterforsakringstransaktioner” i artikel 13 B a i sjatte direktivet, inte definieras olika beroende pa
om de anvands i den ena eller den andra bestdmmelsen.

32  Det ska namligen goras en enhetlig tolkning av gemenskapsbegreppet tillhandahallande av
tjianster i artikel 9.2 e femte strecksatsen i sjatte direktivet, for att undvika dubbelbeskattning eller
utebliven beskattning till foljd av motstridiga tolkningar (se, for ett liknande resonemang, dom av
den 17 november 1993 i mal C?68/92, kommissionen mot Frankrike, REG 1993, s. 1?5881, punkt
14).

33  Av fast rattspraxis foljer aven att undantagen i artikel 13 i sjatte direktivet ar sjalvstandiga
gemenskapsrattsliga begrepp, som syftar till att forhindra att medlemsstaterna tillampar
mervardesskattesystemet olika och som ska séttas in i det generella sammanhang som utgors av
det gemensamma systemet for mervardesskatt (se dom av den 8 mars 2001 i mal C?240/99,
Skandia, REG 2001, s. 1?1951, punkt 23, och av den 3 mars 2005 i mal C?472/03, Arthur
Andersen, REG 2005, s. 1?1719, punkt 25).

34  Begreppet forsakringstransaktioner kannetecknas, pa ett allmant vedertaget vis, enligt
domstolens rattspraxis av att en forsakringsgivare atar sig att, mot férskottsbetalning av en premie,
tillhandahalla forsakringstagaren den prestation som parterna kom 6verens om nar avtalet ingicks
for det fall forsakringsrisken forverkligas (se dom av den 25 februari 1999 i mal C?349/96, CPP,
REG 1999, s. 1?7973, punkt 17, domen i det ovannamnda malet Skandia, punkt 37, och dom av
den 20 november 2003 i mal C?8/01, Taksatorringen, REG 2003, s. 1213711, punkt 39).

35 Domstolen har harvid preciserat att &ven om det ar fastslaget att begreppet
forsakringstransaktioner i artikel 13 B a i sjatte direktivet i varje fall omfattar det fall dar den
aktuella transaktionen utfors av den forsakringsgivare som sjalv svarar for skyddet mot
forsakringsrisken, sa avser inte ett sddant uttryck endast de transaktioner som forsakringsgivarna
sjalva utfor och det ar i princip tillrackligt omfattande for att innefatta férsakringsskydd som ges av
en skattskyldig person som inte sjalv ar forsakringsgivare, men som inom ramen foér en kollektiv
forsakring ger sina kunder ett sddant forsakringsskydd genom prestationerna fran en
forsakringsgivare som svarar for forsakringsrisken (se domarna i de ovannamnda malen CPP,
punkt 22, Skandia, punkt 38, och Taksatorringen, punkt 40).

36 Domstolen har emellertid &ven slagit fast att det framgar av den definition av begreppet
forsakringstransaktion som anges i punkt 34 ovan att det for definitionen av den tjanst som avses i
artikel 13 B a i sjatte direktivet ar av betydelse vem som ar mottagare av tjansten, och att en
sadan transaktion till sin natur innefattar ett avtalsforhallande mellan den som tillhandahaller
forsakringstjansten och den person, namligen den forsakrade, vars risk tacks av forséakringen (se
domarna i de ovannamnda malen Skandia, punkt 41, och Taksatorringen, punkt 41).



37  Den overlatelse mot vederlag av ett bestand med avtal om aterforsakring av livforsakring,
som i malet skedde mellan det 6verlatande bolaget och bolaget S, och som bestod i att det
sistnamnda bolaget erlade kdpeskilling for férvarvet av avtalen, uppfyller inte de kriterier for en
forsakringstransaktion om vilka erinrats i punkt 34 ovan.

38  Denna dverlatelse utgor inte heller en aterforsakringstransaktion bestaende i att en
forsakringsgivare ingar avtal enligt vilket denne atar sig att, mot betalning av en premie och inom
de ramar som uppstalls i avtalet, Overta en annan forsakringsgivares skulder som féljer av
forpliktelser enligt de forsakringsavtal som sistnamnda forsakringsgivare ingatt med sina
forsakringstagare.

39 Denna dverlatelse innebar namligen, till skillnad fran en sadan aterforsakringstransaktion,
att bolaget S dvertar det 6verlatande bolagets samtliga rattigheter och forpliktelser som féljer av de
overlatna aterforsakringsavtalen. Det foreligger namligen inte langre nagot rattsforhallande mellan
det dverlatande bolaget och aterforséakringstagarna efter 6vertagandet.

40 Det maste dessutom goras en atskillnad mellan den transaktion som ar aktuell i malet och
det aterférsakringsavtalsforhallande, mellan det éverlatande bolaget och aterférsakringstagarna,
som foreldg fore transaktionen, & ena sidan, och det aterforsakringsavtalsforhallande, mellan
bolaget S och aterforsakringstagarna, som till foljd av att aterforsakringstagarna samtyckte till
overtagandet uppstod efter transaktionen, & andra sidan.

41  Det foljer harav att transaktionen, som genomfdrdes under tiden mellan det att dessa tva
aterforsakringsavtalsforhallanden uppstod, inte kan anses utgora en forsakrings- eller
aterforsakringstransaktion i den mening som avses i artiklarna 9.2 e femte strecksatsen och 13 B
a i sjatte direktivet.

42  Domstolen dvergar nu slutligen till att prova huruvida en sadan Gverlatelse mot vederlag av
ett bestand med avtal om aterférsakring av livforsakring som den i malet, kan anses utgora en
transaktion som bestar dels i befattning med kreditgarantier i den mening som avses i artikel 13 B
d punkt 2 i sjatte direktivet, dels en transaktion rérande fordringar i den mening som avses i artikel
13 B d punkt 3.

43  De uttryck som anvands for att bestamma undantagen fran skatteplikt i artikel 13 i sjatte
direktivet ska tolkas strikt, eftersom de innebér avsteg fran den allmanna principen att
mervardesskatt ska tas ut pa varje tillhandahallande av tjanster fran en skattskyldig person som
sker mot vederlag (se domarna i de ovannamnda malen Taksatorringen, punkt 36, och Arthur
Andersen, punkt 24, samt beslut av den 14 maj 2008 i de forenade malen C?231/07 och
C?232/07, Tiercé Ladbroke och Derby, punkt 15).

44  De transaktioner som &r undantagna fran skatteplikt enligt artikel 13 B d punkterna 2 och 3 i
sjatte direktivet definieras utifran vilka slags tillhandahallanden av tjanster som ér i fraga, och inte
pa grundval av vem som ar tillhandahallare eller mottagare av tjansten (se, for ett liknande
resonemang, dom av den 5 juni 1997 i mal C?2/95, SDC, REG 1997, s. 1?3017, punkt 32, av den
4 maj 2006 i mal C?169/04, Abbey National, REG 2006, s. 1?4027, punkt 66, och av den 21 juni
2007 i mal C?453/05, Ludwig, REG 2007, s. 1?5083, punkt 25).

45  For ovrigt maste tjanster, for att de ska klassificeras som transaktioner som ar undantagna
fran skatteplikt enligt artikel 13 B d i sjatte direktivet, vid en helhetsbedomning anses utgtra en
avgransad enhet som medfor att de funktioner som ar specifika och vasentliga for de tjanster som
avses i denna bestammelse uppfylls (se domen i det ovannamnda malet SDC, punkt 66, dom av
den 13 december 2001 i mal C?235/00, CSC Financial Services, REG 2001, s. 1710237, punkt 25,



samt domarna i de ovannamnda malen Abbey National, punkt 70, och Ludwig, punkt 27).

46  Aven om de transaktioner som avses i bestammelsen inte nodvandigtvis behover utforas av
banker eller finansinstitut, omfattas de andock samtliga av omradet for finansiella transaktioner (se
dom av den 19 april 2007 i mal C?455/05, Velvet & Steel Immobilien, REG 2007, s. 1?3225, punkt
22, och beslutet i de ovannamnda férenade malen Tiercé Ladbroke och Derby, punkt 17).

47  En transaktion som inte till sin natur utgor en finansiell transaktion i den mening som avses i
artikel 13 B d i sjatte direktivet omfattas foljaktligen inte av tillampningsomradet for denna
bestammelse (se, for ett liknande resonemang, domen i det ovannamnda malet Velvet & Steel
Immobilien, punkt 23).

48  Den transaktion som &r aktuell i malet, det vill sdga en tverlatelse av ett bestand med avtal
om aterforsakring av livforsakring, utgor emellertid inte till sin natur en finansiell transaktion i den
mening som avses i artikel 13 B d i sjatte direktivet.

49  Denna tolkning finner stod i det andamal som efterstravas med de undantag som foreskrivs i
denna bestammelse, vilket bland annat ar att undvika en 6kning av kostnaderna for
konsumtionskrediter (se domen i det ovannamnda malet Velvet & Steel Immobilien, punkt 24, och
beslutet i de ovannamnda férenade malen Tiercé Ladbroke och Derby, punkt 24). Da
genomforandet av den transaktion som ar aktuell i malet inte har ndgot samband med detta
andamal, omfattas inte transaktionen av dessa undantag.

50 Det foljer av det ovan anforda att transaktionen inte omfattas av tillampningsomradet for
denna bestammelse.

51  Vad darefter betraffar att transaktionen ar undantagen fran skatteplikt om den anses utgora
saval befattning med kreditgarantier, i den mening som avses i artikel 13 B d punkt 2 i sjatte
direktivet, som en transaktion rérande fordringar i den mening som avses i artikel 13 B d punkt 3,
galler foljande. Varje tillhandahallande av en tjanst ska enligt domstolens rattspraxis i regel anses
som fristdende och sjalvstandigt, och tillhandahallandet, som ur ett ekonomiskt perspektiv utgors
av en enda tjanst, far inte delas upp pa fiktiv vag sa att mervardesskattesystemets funktion
forsamras (se domarna i de ovannamnda malen CPP, punkt 29, och Ludwig, punkt 17).

52  Den transaktion som ar aktuell i malet, vilken bestar i 6verlatelse mot vederlag av ett
bestand med avtal om aterforsakring av livférsakring, utgor emellertid en enda tjanst.
Transaktionen far inte pa fiktiv vag delas upp i tva tjanster bestadende i dels befattning med
kreditgarantier i den mening som avses i artikel 13 B d punkt 2 i sjatte direktivet, dels en
transaktion rérande fordringar i den mening som avses i artikel 13 B d punkt 3.

53 Mot bakgrund av det ovan anférda ska den forsta fragan besvaras pa foljande satt. En
overlatelse mot vederlag av ett bestand med avtal om aterforsakring av livférsakring, som skett
mellan ett bolag etablerat i en medlemsstat och ett forsakringsbolag etablerat i tredjeland, vilken
medfor att nAmnda férsakringsbolag — med forsakringstagarnas samtycke — dvertar samtliga
rattigheter och forpliktelser enligt avtalen, utgor inte en transaktion enligt artikel 9.2 e femte
strecksatsen och artikel 13 B a i sjatte direktivet, och inte heller en transaktion enligt punkterna 2
och 3 i artikel 13 B d jamférda med varandra.

Den andra fragan

54  Den nationella domstolen har stallt sin andra fraga for att fa klarhet i huruvida svaret pa den
forsta fragan paverkas av att det, vid en sadan Overlatelse mot vederlag av 195 avtal om
aterforsakring av livforsakring som den som ar aktuell i malet, inte ar forvarvaren utan overlataren



som utger ersattning for 6vertagandet av 18 av dessa avtal.

55  Denna fraga har uppkommit till foljd av att i malet asattes ett negativt varde for 18 av de 195
aterforsakringsavtal som bolaget S tog 6ver fran det 6verlatande bolaget.

56  Det racker harvid att konstatera att den aktuella transaktionen i malet, sdsom den nationella
domstolen sjalv papekat, utgor en enda tjanst for vilken erlagts en total kopeskilling for
overtagandet av samtliga 195 avtal om aterforsakring av livforsakring.

57  Det ska foljaktligen inte goras nagon atskillnad mellan 6verlatelsen av de 18 avtalen och
overlatelsen av resterande avtal.

58 Pasamma satt som vad galler dverlatelsen av samtliga 195 avtal om aterforsakring av
livforsakring, kan inte dverlatelsen av 18 av dessa avtal, av de skal som anforts i punkterna 37-41
ovan, anses utgora en transaktion enligt artikel 9.2 e femte strecksatsen och artikel 13 B a i sjatte
direktivet, och inte heller en transaktion enligt punkterna 2 och 3 i artikel 13 B d jamférda med
varandra.

59  Den andra fragan ska saledes besvaras pa foljande satt. Svaret pa den forsta fragan
paverkas inte av att det vid 6verlatelse mot vederlag av 195 avtal om aterforsakring av
livforsakring inte ar forvarvaren utan dverlataren som utger ersattning, som i forevarande falll
asattes ett negativ varde, for dvertagandet av 18 av dessa avtal.

Den tredje fragan

60  Den nationella domstolen har stallt sin tredje fraga for att fa klarhet i huruvida artikel 13 B ¢ i
sjatte direktivet ska tolkas sa att den ar tillamplig pa en sadan Overlatelse mot vederlag av ett
bestand med avtal om aterforsakring av livforsakring som den som ar aktuell i malet, och huruvida
det vid tillampningen av denna bestammelse har ndgon betydelse om den plats dar den fran
skatteplikt undantagna verksamheten bedrivs ligger i den medlemsstat dar leveransen ager rum
eller om den ligger i en annan medlemsstat.

61  Det racker harvid att erinra om att en sddan 6verlatelse mot vederlag av ett bestand med
avtal om aterforsakring av livforsakring, som den som ar aktuell i malet, inte kan anses utgora
leverans av varor, i den mening som avses i artikel 5.1 i sjatte direktivet. Den utgor daremot
tillhandahallande av tjanster i den mening som avses i artikel 6 i direktivet.

62  Vad betraffar den standpunkt avseende 6vertagande av kundkretsen som Europeiska
unionens rad och Europeiska gemenskapernas kommission intog vid antagandet av sjatte
direktivet, och som Bundesfinanzhof hanvisar till i begaran om férhandsavgorande, galler for ovrigt
foljande. En forklaring i samband med forarbeten som utmynnar i ett direktiv kan endast tillméatas
betydelse vid tolkningen av direktivet om forklaringen har kommit till uttryck i den aktuella
direktivstexten. | annat fall saknar forklaringen rattslig betydelse (se dom av den 8 juni 2000 i mal
C?375/98, Epson Europe, REG 2000, s. 1?4243, punkt 26).

63  Aven om det antogs att den transaktion som ar aktuell i malet kan anses utgdra leverans av
varor i den mening som avses i sjatte direktivet, omfattas inte transaktionen av det undantag som
foreskrivs i artikel 13 B ¢ i detta direktiv. Om transaktionen undantogs fran skatteplikt skulle
namligen inte detta vara forenligt med det med bestammelsen efterstravade syftet att undvika
dubbelbeskattning, som strider mot principen om skatteneutralitet, en princip som utgér en del av
det gemensamma systemet for mervardesskatt (dom av den 25 juni 1997 i mal C?45/95,
kommissionen mot Italien, REG 1997, s. 1?3605, punkt 15, och beslut av den 6 juli 2006 i de
forenade malen C?155/05 och C?18/05, Salus och Villa Maria Beatrice Hospital, REG 2006, s.



176199, punkt 29).
64  Artikel 13 B c i sjatte direktivet ar foljaktligen inte tillamplig for en sadan transaktion.

65 Den tredje fragan ska mot denna bakgrund besvaras pa foljande satt. Artikel 13 B ¢ i sjatte
direktivet ska tolkas sd att den inte ar tillamplig pa en sadan Gverlatelse mot vederlag av ett
bestand med avtal om aterforsakring av livforsakring som den i malet vid den nationella
domstolen.

Rattegangskostnader

66  Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i malet vid den nationella domstolen utgor ett
led i beredningen av samma mal, ankommer det pa den nationella domstolen att besluta om
rattegadngskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra &n namnda
parter har haft ar inte ersattningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (fjarde avdelningen) féljande:

1) En Overlatelse mot vederlag av ett bestdnd med avtal om aterférsakring av
liviorsakring, som skett mellan ett bolag etablerat i en medlemsstat och ett
forsékringsbolag etablerat i tredjeland, vilken medfor att ndmnda férsakringsbolag — med
forsakringstagarnas samtycke — dvertar samtliga rattigheter och férpliktelser enligt avtalen,
utgor inte en transaktion enligt artikel 9.2 e femte strecksatsen och artikel 13 B ai radets
sjatte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av medlemsstaternas
lagstiftning rorande omsattningsskatter — Gemensamt system for mervardesskatt: enhetlig
berakningsgrund, och inte heller en transaktion enligt punkterna 2 och 3 artikel 13 B d
jamférda med varandra.

2) Svaret paden forsta frdgan paverkas inte av att det, vid dverlatelse mot vederlag av
195 avtal om aterforsakring av livforsakring, inte ar forvarvaren utan 6verlataren som utger
ersattning, som i forevarande fall 4sattes ett negativ varde, for 6vertagandet av 18 av dessa
avtal.

3) Artikel 13 B c i sjatte direktivet 77/388 ska tolkas s& att den inte ar tillamplig pa en
sadan overlatelse mot vederlag av ett bestand med avtal om aterforsakring av livforsakring
som den i malet vid den nationella domstolen.

Underskrifter

* Rattegangssprak: tyska.



