Downloaded via the EU tax law app / web

C?222/09. sz. ugy

Kronospan Mielec sp. z 0.0.

kontra

Dyrektor Izby Skarbowej w Rzeszowie

(a Naczelny S?d Administracyjny [Lengyelorszag] altal benyuijtott el?zetes dontéshozatal iranti
kérelem)

,Hatodik HEA-iranyelv — A 9. cikk (2) bekezdésének c) és e) pontja — Mérnokok altal végzett
kutatasi és fejlesztési munkak — A szolgaltatasnyujtés teljesitési helyének meghatarozasa”

Az itélet dsszefoglalasa

Adédrendelkezések — Jogszabalyok harmonizaldsa — Forgalmi addk — K6z6s hozzaadottértékado-
rendszer — Szolgaltatasnyujtas — A teljesités helyének meghatérozasa

(77/388 tanacsi iranyelv, 9. cikk, (2) bekezdés, e) pont)

Az olyan szolgaltatasokat, amelyek kornyezetvédelmi és m?szaki kutatasi és fejlesztési
munkaknak a valamely tagéllamban letelepedett mérndkok altal mas tagallamban letelepedett
cimzett megrendelésére és javara tortén? elvégzésében alinak, a tagallamok forgalmi adéra
vonatkoz6 jogszabdlyainak 6sszehangolasarél sz6l6 77/388 hatodik iranyelvnek a tanacsadoi,
meérnoki, tanacsado irodai, tgyvédi, szamviteli szolgaltatasok és egyéb hasonlo szolgaltatasok
tekintetében a teljesités helyét meghatarozo 9. cikke (2) bekezdésének e) pontja értelmében vett
~-meérnoki szolgaltatasnak” kell tekinteni.

E szolgaltatasokat ugyanis az emlitett rendelkezés hatalya ala tartozonak kell tekinteni, mivel a
kutatasi és fejlesztési munkak olyan szolgéaltatasok, amelyeket els?dlegesen és szokas szerint az
e rendelkezés szerinti mérnoki szakma keretében nydjtanak. Ez vonatkozik az olyan
szolgéltatasok nyljtasara, amelyek azzal jellemezhet?k, hogy nem csupan a meglév? ismeretek
és eljarasok konkrét problémakra tortén? alkalmazasabdl allnak, hanem (] ismeretek
megszerzesét és Uj eljarasok létrehozasat is magukban foglaljak e problémak vagy 0j problémak
megoldasa érdekében. Az ilyen tevékenységek tovabba killonbdznek a hatodik iranyelv 9. cikke
(2) bekezdésének c) pontja szerinti tevékenységekt?l, mivel a széban forgd szolgaltatasokat nem
tobb cimzett részére, hanem egyetlen személy részére nyujtottak. Az a koériilmény, hogy a
szolgaltatasok ezen egyedili cimzettje kés?bb harmadik személyeknek vagy a vele azonos
cégcsoportba tartoz6 masik tarsasagnak tovabbértékesiti az altala megrendelt munka
eredmeényét, e tekintetben irrelevans.

(v6. 20-21., 24-26., 30. pont €s a rendelkez? rész)



A BIROSAG ITELETE (els? tanacs)
2010. oktober 7.(*)

,Hatodik HEA-iranyelv — A 9. cikk (2) bekezdésének c) és e) pontja — Mérnokok altal végzett
kutatasi és fejlesztési munkéak — A szolgaltatasnyujtas teljesitési helyének meghatarozéasa”

A C?222/09. sz. Ugyben,

az EK 234. cikk alapjan benyuijtott el?zetes déntéshozatal iranti kérelem targyaban, amelyet a
Naczelny S?d Administracyjny (Lengyelorszag) a Birésaghoz 2009. junius 18?an érkezett, 2009.
aprilis 23?i hatarozataval terjesztett el? az el?tte

a Kronospan Mielec sp. z 0.0.

és

a Dyrektor Izby Skarbowej w Rzeszowie

kozott folyamatban Iév? eljarasban,

A BIROSAG (els? tanacs),

tagjai: A. Tizzano tanacselnok, J.?J. Kasel (el?add), A. Borg Barthet, M. lleSi? és M. Berger, birak,
f?tandcsnok: J. Kokott,

hivatalvezet?: K. Malacek tanacsos,

tekintettel az irasbeli szakaszra és a 2010. julius 1?jei targyalasra,

figyelembe véve a kovetkez?k altal el?terjesztett észreveteleket:

- a Kronospan Mielec sp. z 0.0. képviseletében M. Soba?ska adwokat és T. Michalik doradca
podatkowy,

- a lengyel kormany képviseletében M. Dowgielewicz, A. Kramarczyk és A. Rutkowska,
meghatalmazotti min?ségben,

- a gorog kormany képviseletében K. Georgiadis, Z. Chatzipavlou és V. Karra,
meghatalmazotti min?ségben,

- az Eurdpai Bizottsag képviseletében D. Triantafyllou és K. Herrmann, meghatalmazotti
min?ségben,

tekintettel a f?tanadcsnok meghallgatasat kdvet?en hozott hatarozatra, miszerint az tgy
elbiraldsara a f?tanacsnok inditvanya nélkil kertl sor,

meghozta a kévetkez?
ftéletet

1 Az el?zetes dontéshozatal iranti kérelem a tagéllamok forgalmi adéra vonatkozo
jogszabdlyainak 6sszehangolasarol — k6zos hozzaadottértékadé?rendszer: egységes
adoalap?megallapitasrol sz06l6, 1977. majus 17?i 77/388/EGK hatodik tanacsi iranyelv (HL L 145.,



1. 0.; magyar nyelv? kulonkiadas 9. fejezet, 1. kbtet, 23. 0., a tovabbiakban: hatodik iranyelv) 9.
cikke (2) bekezdése c) és e) pontjanak értelmezésére vonatkozik.

2 E kérelmet a Kronospan Mielec sp. z 0.0. (a tovabbiakban: Kronospan) és a Dyrektor Izby
Skarbowej w Rzeszowie (a rzeszéwi adohivatal vezet?je) k6zott annak targyaban folyamatban
lév? eljarasban terjesztették el?, hogy a hozzaadottérték?ado (a tovabbiakban: HEA) beszedése
érdekében hogyan kell meghatarozni a szolgaltatasnyujtas teljesitésének helyét.

Jogi hattér
A hatodik iranyelv
3 A hatodik iranyelv hetedik preambulumbekezdése szerint:

~mivel az addkoteles tevékenység helyének meghatarozasa — kiillondsen az dsszeszerelésre szant
termékek értékesitése és a szolgaltatasnyujtas tekintetében — [helyesen: joghatosagi
0sszeltkdzéshez] vezetett a tagéllamok kozott; mivel jollehet a szolgaltatas teljesitési helyének
elvben azt a helyet kell tekinteni, ahol a szolgaltatast nyujté gazdasagi tevékenységének
székhelye, illetve allandoé telephelye van, a szolgéltatas teljesitési helyének — killbnésen egyes
adodalanyok kozotti olyan szolgaltatdsok esetében, amelyek koéltségeit belefoglaltak a termékek
ardba — azon személy orszagat kell tekinteni, amely a szolgaltatas cimzettje”.

4 A hatodik iranyelv 9. cikkének (1) bekezdése ekként rendelkezik:

.Valamely szolgaltatasnyujtas teljesitési helye az a hely, ahol a szolgaltatast nyujté gazdasagi
tevekenységének székhelye vagy a szolgaltatast nyujtd allando telephelye van, ahonnan kiindulva
a szolgaltatast nyujtja, vagy ezek hianyaban, ahol lakéhelye vagy szokasos tartozkodasi helye
talalhato.”

5 A hatodik iranyelv 9. cikke (2) bekezdése c) és e) pontjanak szévege a kovetkez?:

LAzonban

[...]
c) a kovetkez?k vonatkozasaban:

- a kulturalis, a m?vészeti, a sport-, a tudomanyos, az oktatasi, a szérakoztatasi
tevékenységek vagy hasonlé tevékenységek [vonatkozasaban], beleértve az ilyen
tevékenységeket szervez?k tevékenységét, valamint adott esetben az ezek teljesitéséhez
jarulékosan kapcsolodo tevékenységet,

[..]

a szolgaltatasnyuijtas teljesitési helye az a hely, ahol a tevékenységet fizikailag végzik;

[..]

e) akovetkez? szolgéltatdsok esetében, amelyeket a Kbzdsségen kivil letelepedettnek, vagy a
Kdzosségen belll, de a szolgaltaté orszagan kivil letelepedett addalanyoknak nyujtanak, a
teljesités helyének az a hely min?sil, ahol a cimzett gazdasagi tevékenységének székhelye vagy
allandé telephelye talalhato, vagy ezek hianyaban, ahol a lakhelye vagy szokasos tartézkodasi
helye van:



[..]

- tanacsadoi, mérndki, tanacsado irodai, Ugyvedi, szamviteli szolgaltatasok és egyéb hasonlé
szolgaltatasok, valamint az adatfeldolgozéas és informacioszolgaltatas,

[...]"
A nemzeti szabalyozas

6 A hozzaadottérték?addrol sz6l6 2004. marcius 117?i térvény (Ustawa z dnia 11 marca 2004r.
o podatku od towardw i us?ug, Dz. U. n° 54, position 535) alaplgy tényallasanak megvaldsulasa
idején alkalmazandd valtozatanak (a tovabbiakban: HEA?r6l sz6l6 térvény) 27. cikke (2)
bekezdése 3. pontjanak a) alpontja a kovetkez?képpen rendelkezett:

»A Kulturdlis, a m?vészeti, a sport-, a tudomanyos, az oktatasi vagy a szérakoztatasi
szolgaltatasok esetében [...] a szolgéltatasnyujtas teljesitési helye az a hely, ahol a szolgaltatast
ténylegesen teljesitették.”

7 A HEA?r0l sz616 torvény 27. cikke (3) bekezdésének szovege a kovetkez? volt:
LAmennyiben a (4) bekezdés szerinti szolgaltatasokat

1)  harmadik orszagban székhellyel vagy lakhellyel rendelkez? természetes vagy jogi
szemelyek vagy jogi személyiséggel nem rendelkez? szervezeti egységek, vagy

2) aKozosségen belll, de a szolgaltaté orszagan kivil székhellyel vagy lakhellyel rendelkez?
adoalanyok

részeére nyUjtjak, a szolgaltatas teljesitési helyének az a hely min?sil, ahol a megrendel?
székhelye vagy azon allando telephelye talalhatd, amely részére az érintett szolgaltatast nyujtjak
vagy allandé telephely hianyaban, ahol az allando lakcime vagy lakhelye van.”

8 A HEA?r6l sz616 torvény 27. cikke (4) bekezdésének 3. pontja el?irta:

A (3) bekezdést a kdvetkez? szolgaltatasokra kell alkalmazni: szamitdégépes hardver-
szaktanacsadas [...]; szoftver-[szaktanacsadas] [...]; jogi, szamviteli, piac- és kbzvélemeény-
kutatasi szolgaltatasok, Uzletviteli tanacsadas [...]; épitészeti €és mérnoki szolgaltatasok [...] a (2)
bekezdés 1. pontjanak sérelme nélkil; m?szaki vizsgalatok és elemzések [...]; adatfeldolgozas és
informacioszolgéltatas; forditas [...].”

Az alapeljaras és az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdés

9 A lengyelorszagi székhellyel rendelkez? Kronospan m?szaki vizsgalatokra és elemzésekre
irAnyul6 szolgaltatasokat nyujtott, valamint természettudomanyos és m?szaki tudomanyos kutatasi
és fejlesztési munkékat végzett ciprusi székhely? megrendel?jének.

10 Az emlitett szolgaltatasok kézelebbr?l olyan munkékat foglalnak magukban, amelyek a
kibocsatasok vizsgalataval és mérésével, ezen belul a széndioxid (CO2) kibocséatasaval és a CO2-
kibocsatasok kereskedelmével 6sszefligg? vizsgalatok elvégzésével, a hivatkozott munkak
dokumentacibdjanak elkészitésevel és ellen?rzésével, valamint a nagyrészt fabol készult termékek
gyartasabol ered?, lehetséges szennyezési forrasok elemzésével foglalkoznak. E munkékat olyan
(] tapasztalatok és Uj technolégiai tudas megszerzése érdekében végzik, amelyekkel Uj
anyagokat, termékeket és létesitményeket lehet Iétrehozni, valamint a gyartasi folyamatban U



technoldgiai eljarasokat lehet alkalmazni.

11 A Kronospan 2006. december 87?i levelében egyes lengyel adojogi rendelkezések irasbeli
értelmezését kérte a rzeszowi addhivataltdl annak megallapitasa érdekében, hogy a széban forgo
szolgaltatasokat milyen esetben kell Lengyelorszagban, és nem a szolgaltatast igénybe vev?
adoalany székhelye szerinti tagallamban, nevezetesen Cipruson teljesitettnek tekinteni.

12 A Kronospan allaspontja szerint e szolgaltatdsok 6sszességét mérnoki szolgaltatasnak kell
tekinteni, és igy a szolgaltatasnyujtas teljesitési helyének a hatodik iranyelv 9. cikke (2)
bekezdésének e) pontja értelmében azt a helyet kell tekinteni, ahol az emlitett szolgaltatasok
cimzettje letelepedett, azaz a jelen esetben Ciprust. 2007. marcius 97?i hatarozatdban a rzeszowi
adohivatal ezzel szemben ugy itélte meg, hogy az alaplgy targyat képez? egyes szolgaltatdsok
tudomanyos tevékenységnek min?silnek, ennélfogva a szolgéltatasnyujtas teljesitési helyét a
hatodik iranyelv 9. cikke (2) bekezdésének c) pontja alkalmazéséaval kell megallapitani, igy ez a
jelen esetben Lengyelorszag.

13  Mivel a Kronospan altal e hatarozattal szemben el?terjesztett panaszt a Dyrektor Izby
Skarbowej w Rzeszowie elutasitotta, a Kronospan keresetet terjesztett el? a Wojewddzki S?d
Administracyjny w Rzeszowie (rzeszowi vajdasagi kdzigazgatasi birésag) el?tt. Ez utébbi a
keresetet azzal az indokkal utasitotta el, hogy a széban forgd szolgéaltatasok tudomanyos
tevékenységnek min?sulnek, nem pedig mérnoki szolgaltatasnak.

14 Az ugyben eljaré6 Naczelny S?d Administracyjny (legfels?bb kdzigazgatasi birosag) felveti a
kérdeést, hogy ugy kell?e értelmezni a hatodik iranyelv 9. cikke (2) bekezdésének e) pontjat, hogy
az e rendelkezésben emlitett mérnoki szolgaltatasok a mérnokok altal nydjtott kutatasi és
fejlesztési szolgaltatasokat is magukban foglaljak. Mivel a Bir6sag itélkezési gyakorlatabol és
kulondsen a C?41/04. sz., Levob Verzekeringen és OV Bank tigyben 2005. oktober 27?én hozott
itéletb?l (EBHT 2005., 179433. 0.) az kovetkezik, hogy a hatodik iranyelv 9. cikke (2)
bekezdésének rendelkezései nem az ott emlitett szakmakrol rendelkeznek, hanem az e szakméak
képvisel?i altal szokasosan végzett szolgaltatdsokrol, ezért e birdsag allaspontja szerint agy lehet
tekinteni, hogy valamennyi, a mérnokok altal rendszeresen nyujtott szolgaltatas a hatodik iranyelv
9. cikke (2) bekezdésének e) pontjanak hatalya ala tartozik.

15 Mindazondltal az alaplgy targyat képez? szolgaltatdsok egy része ,alkotd” és ,innovativ”
jelleg?, tovabba azoknak a hatodik iranyelv 9. cikke (2) bekezdésének c) pontja alkalmazasi
korébe tartoz6 tudomanyos munkéra utalé elemei is vannak, jéllehet e szolgaltatasokat
haszonszerzési céllal és egyetlen megrendel? szaméra végzik. A tudoméanyos kutatasok
profitorientalt jellege azonban nem zarja ki e tevékenységek eredményének altalanos jellegét és
jov?beni széleskor? alkalmazasat. Ezért Ugy tekinthet?, hogy a széban forgd szolgaltatasokat tobb
cimzett részére nyujtjak, igy e rendelkezésnek a Bir6sag altal tobbek kdzott a C?114/05. sz. Gillan
Beach lGgyben 2006. marcius 9?én hozott itéletben (EBHT 2006., 172427. 0.) meghatarozott
alkalmazasi feltételei a jelen tgyben teljesulnek.

16  Egyébirant a kérdést el?terjeszt? birésag megjegyzi, hogy a hatodik iranyelv hetedik
preambulumbekezdéseében foglaltakkal ellentétben a jelen tigyben széban forgd szolgaltatasok
koltségei nem tekinthet?k agy, mint kdzvetlendl a ,termékek araba” foglalt kéltség. E
szolgaltatasok beszerzési ara az e szolgaltatasok cimzettje altal kinalt termékek és szolgaltatasok
eladasi araba beépitett kdzvetett koltségek egyik 6sszetev?je lesz.

17  E korulmények k6zott a Naczelny S?d Administracyjny Ugy hatarozott, hogy az eljarast
felflUggeszti, és el?zetes dontéshozatal céljabdl az alabbi kérdést terjeszti a Birdsag elé:

,a)  Ugy kell?e értelmezni a [...] hatodik [...] iranyelv 9. cikke (2) bekezdése e) pontjanak



harmadik francia bekezdését — a koz0s hozzaadottérték-rendszerr?l sz6lo, 2006. november 287?i
2006/112/EK tanacsiiranyelv (HL L 347., 1. o., [...]) jelenleg ennek megfelel? 56. cikke (1)
bekezdésének c) pontjat —, hogy az abban szerepl? mérndki szolgaltatasok a szolgaltatas
cimzettje (a megrendel?) gazdasagi tevékenységének székhelye vagy allando telephelye szerint
adokotelesek akkor, ha azokat a hozzaadottérték?adoé olyan alanyanak nyujtjak, aki, ezen
szolgéltatasokat magaban foglal6 megbizast teljesit a K6zdsség mas tagallamaban letelepedett
cimzettnek,

b)  vagy abbdl kell kiindulni, hogy e szolgéltatasok a hatodik irAnyelv 9. cikke (2) bekezdése c)
pontjanak els? francia bekezdése (jelenleg a 2006/112 irdnyelv 52. cikkének a) pontja) szerinti
tudomanyos tevékenységként a szolgaltatas tényleges teljesitésének helye szerint adokotelesek,

ha abbdl az el?feltevésb?l indulunk ki, hogy ezen szolgéltatdsok vonatkozasdban olyan munkakrol
van sz0, amelyek a kornyezetveédelmi el?irdsok szerinti kibocsatasok vizsgalataval és mérésével,
ezen belll a széndioxid (CO2) kibocséatasaval és a CO2?kibocsatasok kereskedelmével
0sszefligg? vizsgalatok elvégzésével, a hivatkozott munkak dokumentaciojanak elkészitésével és
ellen?rzésével, valamint a lehetséges szennyezési forrasok elemzésével foglalkoznak, és
amelyeket olyan Uj tapasztalatok és 0j technoldgiai tudas megszerzése érdekében végeznek el,
amelyekkel Uj anyagokat, termékeket és létesitményeket lehet Iétrehozni, valamint a gyartasi
folyamatban 0 technoldgiai eljarasokat lehet alkalmazni?”

Az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdésr?|

18  Keérdeésével a kérdést el?terjeszt? birdosag lényegében arra var valaszt, hogy az alapiigy
targyat képez?hoz hasonlo szolgaltatasokat, amelyek kornyezetvédelmi és m?szaki kutatasi és
fejlesztési munkaknak a valamely tagallamban letelepedett mérnokok altal mas tagallamban
letelepedett cimzett megrendelésére és javara tortén? elvégzésében allnak, a hatodik iranyelv 9.
cikke (2) bekezdése e) pontja harmadik francia bekezdésének értelmében vett ,mérnoki
szolgéltatasnak” vagy az ugyanezen (2) bekezdés c) pontjanak els? francia bekezdése szerinti
L<udomanyos tevékenységnek” kell?e tekinteni.

19 E kérdés megvalaszolasahoz mindenekel?tt emlékeztetni kell arra, hogy a hatodik iranyelv
9. cikke (2) bekezdése e) pontjanak harmadik francia bekezdése nem szakméakra — mint példaul
az ugyvédi, a tanacsaddi, a konyvel?i vagy a mérnoki szakméara —, hanem szolgaltatasokra
vonatkozik. Az uniés jogalkoté az e rendelkezésben emlitett szakmakat a vonatkozo
szolgaltatasok meghatarozdsanak eszkézeként hasznalja (a C?145/96. sz. von Hoffmann?lgyben
1997. szeptember 16?an hozott itélet [EBHT 1997., 1?4857. 0.] 15. pontja).

20  Kovetkezésképpen meg kell allapitani, hogy az alapiigy targyat képez?khéz hasonlé
kutatasi és fejlesztési munkak olyan szolgaltatasok?e, amelyeket els?dlegesen és szokas szerint
a hatodik iranyelv 9. cikke (2) bekezdése e) pontjanak harmadik francia bekezdésében emlitett
mérnoki szakma keretében nyujtanak (lasd ebben az értelemben a fent hivatkozott von
Hoffmann?lgyben hozott itélet 16. pontjat).

21  E tekintetben meg kell allapitani, hogy a mérnoki szakma gyakorlasa olyan szolgaltatasok
nyujtasat foglalja magaban, amelyek azzal jellemezhet?k, hogy nem csupan a meglév? ismeretek
és eljarasok konkrét problémakra tortén? alkalmazasabdl allnak, hanem (] ismeretek
megszerzesét és Uj eljarasok létrehozasat is magukban foglaljak e problémak vagy 0j problémak
megoldasa érdekében.

22  Nem vitathat6 tehat, hogy a kutatasi és fejlesztési tevékenységek olyan szolgaltatasoknak
min?silnek, amelyeket els?dlegesen és szokas szerint a mérndkok nyujtanak.



23  Nohaigaz, hogy amint a kérdést el?terjeszt? birdsag is megallapitotta, a hatodik iranyelv 9.
cikke (2) bekezdésének c) pontja szerinti tudomanyos tevékenységek altalaban innovativ és alkoto
jelleg?ek, 6nmagaban ez a kérilmény nem zarja ki, hogy az ugyanezen iranyelv valamely masik
rendelkezésének hatalya ala tartoz6 tevékenységet vagy szakmat gyakorlé addalany adott
esetben els?dlegesen és szokas szerint szintén ilyen jelleg? szolgaltatdsokat nyujtson.

24  Hozza kell tenni, hogy amint a Birdsag itélkezési gyakorlatabdl kévetkezik, a hatodik
iranyelv 9. cikke (2) bekezdésének c) pontjaban emlitett szolgaltatastipusok jellemz?je tébbek
kozott, hogy e szolgaltatadsokat altalaban tébb cimzett, vagyis valamennyi, a kulturalis, m?vészeti,
sport?, tudomanyos, oktatasi vagy szérakoztatasi tevékenységekben kilonb6z? modon részt vev?
személy részére nyujtjak (lasd a fent hivatkozott Gillan Beach tgyben hozott itélet 23. pontjat).

25 Maérpedig a jelen esetben az el?zetes dontéshozatalra utaldé hatarozatb6l megallapithato,
hogy a Kronospan &ltal nyujtott szolgaltatasokat nem tébb cimzett részére, hanem egyetlen ciprusi
személy részére nyujtotték, aki az alaplgy targyat képez? kutatasi és fejlesztési munkakat
megrendelte. Az a kortilmény, hogy a szolgaltatasok ezen egyedili cimzettje kés?bb harmadik
szemelyeknek vagy a vele azonos cégcsoportba tartoz6 méasik tarsasagnak tovabbértékesiti az
altala megrendelt munka eredményét, e tekintetben irrelevans. Ezen eredményeknek az emlitett
szolgaltatasok cimzettje altal a gazdasagi tevékenysége keretében szélesebb kHzdnség felé
tortén? terjesztése alapjan nem vonathato le az a kdvetkeztetés, hogy e szolgaltatasokat az
emlitett cimzett?l eltér? igénybevev?nek nyujtottak.

26  Kovetkezésképpen az olyan szolgaltatasokat, mint amelyek az alaplgy targyat képezik, a
hatodik iranyelv 9. cikke (2) bekezdése e) pontjanak hatalya ala tartozonak kell tekinteni.

27  Ezt a kdvetkeztetést nem kérd?jelezi meg a jelen itélet 16. pontjaban hivatkozott érv, amely
szerint az alapuigyben a szolgaltatdsok cimzettje e szolgaltatasok koltségeit nem foglalja bele
kozvetlendl az altala kinalt termékek és szolgaltatasok araba, ami miatt e szolgéltatasok a hatodik
iranyelv 9. cikke (1) bekezdésének hatalya ala tartoznanak.

28  Egyfel?l ugyanis, amint a ,kilonésen” hataroz6szonak a hatodik iranyelv hetedik
preambulumbekezdésében tértén? hasznalatabol kovetkezik, ezen iranyelv 9. cikke (2)
bekezdésének hatalya nem korlatozddik pusztan az egyes addalanyok kozoétti olyan
szolgaltatasokra, amelyek koltségeit belefoglaltak a termékek araba.

29  Maésfel?l a hatodik iranyelv nem tartalmaz semmiféle utalast, amelyb?l arra lehetne
kovetkeztetni, hogy az a koérilmény, hogy a szolgaltatas cimzettje a szolgaltatasok kdltségeit nem
kdzvetlenll, hanem kozvetve foglalja bele az altala kinalt termékek és szolgéaltatdsok araba,
relevans lenne annak meghatarozasa érdekében, hogy a szolgaltatas a hatodik iranyelv 9. cikke
(1) vagy (2) bekezdésének a hatélya ala tartozik?e.

30 A fenti megfontolasokra tekintettel az el?terjesztett kérdésre azt a valaszt kell adni, hogy az
alaplgy targyat képez?hodz hasonlé szolgéltatdsokat, amelyek kérnyezetvédelmi és m?szaki
kutatasi és fejlesztési munkaknak a valamely tagallamban letelepedett mérndkok altal mas
tagallamban letelepedett cimzett megrendelésére és javara tortén? elvégzesében allnak, a hatodik
iranyelv 9. cikke (2) bekezdése e) pontjanak értelmében vett ,mérnoki szolgaltatasnak” kell
tekinteni.

A koltségekr?l

31 Mivel ez az eljaras az alapeljarasban részt vev? felek szamara a kérdést el?terjeszt?
birésag el?tt folyamatban lév? eljaras egy szakaszat képezi, ez a birésag dont a koltségekr?l. Az



észrevéeteleknek a Birosag elé terjesztésével kapcsolatban felmerult koltségek, az emlitett felek
koltségeinek kivételével, nem térithet?k meg.

A fenti indokok alapjan a Bir6sag (els? tanacs) a kovetkez?képpen hatarozott:

Az olyan szolgaltatasokat, amelyek kérnyezetvédelmi és m?szaki kutatasi és fejlesztési
munkaknak a valamely tagallamban letelepedett mérndkdk altal mas tagallamban
letelepedett cimzett megrendelésére és javara tortén? elvégzésében allnak, a tagallamok
forgalmi addra vonatkozé jogszabalyainak dsszehangolasarél — k6zos
hozzaadottértékadd?rendszer: egységes addalap?megallapitasrol sz6l6, 1977. méjus 177?i
77/388/EGK hatodik tanacsi iranyelv 9. cikke (2) bekezdésének e) pontja értelmében vett
,mérnoki szolgaltatasnak” kell tekinteni.

Alairasok

* Az eljaras nyelve: lengyel.



