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Asia C-397/09

Scheuten Solar Technology GmbH

vastaan

Finanzamt Gelsenkirchen-Sud

(Bundesfinanzhofin esittama ennakkoratkaisupyyntd)

Verotus — Direktiivi 2003/49/EY — Eri jasenvaltioissa sijaitsevien lahiyhtididen vélisiin korko- ja
rojaltimaksuihin sovellettava yhteinen verotusjarjestelmé — Elinkeinovero — Veron
maaraytymisperusteen maarittaminen

Tuomion tiivistelma

Jasenvaltioiden lainsaadannon lahentdminen — Eri jasenvaltioissa sijaitsevien l&hiyhtididen valisiin
korko- ja rojaltimaksuihin sovellettava yhteinen verotusjarjestelma — Direktiivi 2003/49 —
Soveltamisala

(Neuvoston direktiivin 2003/49 1 artiklan 1 kohta)

Eri jAsenvaltioissa sijaitsevien lahiyhtididen valisiin korko- ja rojaltimaksuihin sovellettavasta
yhteisestéa verotusjarjestelmasta annetun direktiivin 2003/49 1 artiklan 1 kohtaa on tulkittava siten,
ettei se ole esteena kansalliselle verosaannokselle, jonka mukaan jasenvaltioon sijoittautuneen
yhtion toiseen jasenvaltioon sijoittautuneelle l&hiyhtiélleen maksamat lainankorot lisatdan ensin
mainitun yhtion elinkeinoveron laskentaperusteeseen.

Direktiivin 2003/49 1 artiklan 1 kohdalla, luettuna direktiivin toisen, kolmannen ja neljannen
perustelukappaleen valossa, pyritaan estamaan rajat ylittavien korkomaksujen oikeudellinen
kaksinkertainen verotus kieltamalla korkojen tosiasialliseen edunsaajaan kohdistuva verotus niiden
lahdejasenvaltiossa. Sdannos koskee nain ollen ainoastaan korkojen velkojan verotuksellista
tilannetta. Kansallisen oikeuden sdannokset, jotka koskevat korkojen maksajan veron
maaraytymisperustetta, kuten sdannot tiettyjen menojen vahennyskelpoisuudesta tai luonteesta,
kuuluvat kunkin jasenvaltion veropolitiikkan piiriin.

Koska ei ole olemassa mitaan sadnnosta, jolla sdéanneltaisiin korkojen maksajan veron
maaraytymisperusteen laskemisessa noudatettavia sdantoja, direktiivin 2003/49 1 artiklan 1
kohdan soveltamisalaa ei voida ulottaa kyseisessa sadnnoksessa saadettya vapautusta
laajemmalle.

(ks. 28, 33, 34 ja 36 kohta seka tuomiolauselma)



UNIONIN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (kolmas jaosto)
21 paivana heindkuuta 2011 (*)

Verotus — Direktiivi 2003/49/EY — Eri jasenvaltioissa sijaitsevien lahiyhtididen valisiin korko- ja
rojaltimaksuihin sovellettava yhteinen verotusjarjestelma — Elinkeinovero — Veron
maaraytymisperusteen maarittaminen

Asiassa C?397/09,

jossa on kyse EY 234 artiklaan perustuvasta ennakkoratkaisupyynnosta, jonka Bundesfinanzhof
(Saksa) on esittanyt 27.5.2009 tekemallaan paatoksella, joka on saapunut unionin
tuomioistuimeen 14.10.2009, saadakseen ennakkoratkaisun asiassa

Scheuten Solar Technology GmbH
vastaan

Finanzamt Gelsenkirchen-Sud,

UNIONIN TUOMIOISTUIN (kolmas jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja K. Lenaerts seka tuomarit D. Svaby, R. Silva de
Lapuerta (esitteleva tuomari), E. Juhasz ja T. von Danwitz,

julkisasiamies: E. Sharpston,

kirjaaja: hallintovirkamies K. Malacek,

ottaen huomioon kirjallisessa kasittelyssa ja 16.9.2010 pidetyssa istunnossa esitetyn,
ottaen huomioon huomautukset, jotka sille ovat esittaneet

- Scheuten Solar Technology GmbH, edustajinaan Rechtsanwalt K. von Brocke ja
Steuerberaterin A. Klntscher,

- Finanzamt Gelsenkirchen-Sud, asiamiehen&dén R. Rasche,

- Saksan hallitus, asiamiehinaan J. Moller ja C. Blaschke,

- Belgian hallitus, asiamiehinddn M. Jacobs ja J.-C. Halleux,

- Tanskan hallitus, asiamiehindéan V. Pasternak Jgrgensen ja C. Vang,

- Viron hallitus, asiamiehenaan M. Linntam,

- Italian hallitus, asiamiehenddn G. Palmieri, avustajanaan avvocato dello Stato S. Fiorentino,
- Alankomaiden hallitus, asiamiehinaan C. Wissels ja J. Langer,

- Portugalin hallitus, asiamiehen&éan L. Inez Fernandes,

- Ruotsin hallitus, asiamiehindan A. Falk ja S. Johannesson,



- Yhdistyneen kuningaskunnan hallitus, asiamiehenaan L. Seeboruth,

- Euroopan komissio, asiamiehindan R. Lyal ja W. Mdlls,

kuultuaan julkisasiamiehen 12.5.2011 pidetyssa istunnossa esittdméan ratkaisuehdotuksen,
on antanut seuraavan

tuomion

1 Ennakkoratkaisupyyntt koskee eri jasenvaltioissa sijaitsevien lahiyhtididen vélisiin korko- ja
rojaltimaksuihin sovellettavasta yhteisesta verotusjarjestelmasta 3.6.2003 annetun neuvoston
direktiivin 2003/49/EY (EUVL L 157, s. 49) 1 artiklan tulkintaa.

2 Tama pyynto on esitetty asiassa, jossa vastakkain ovat Scheuten Solar Technology GmbH
(allempana SST) ja Finanzamt Gelsenkirchen-Siud (jaljempana Finanzamt) ja joka koskee
elinkeinoveron laskentaperusteena kaytetyn maaran maarittamista.

Asiaa koskevat oikeussaannot
Unionin oikeus
3 Direktiivin 2003/49 1 artiklassa saadetaan seuraavaa:

"1. Jasenvaltiosta lahtoisin olevat korko- ja rojaltimaksut ovat vapaita kaikista siin& valtiossa
naista maksuista lahdeveroina tai lopullisessa verotuksessa kannettavista veroista, mikali koron tai
rojaltin tosiasiallinen edunsaaja on toisesta jasenvaltiosta oleva yhtio tai jostakin jasenvaltiosta
olevan yhtion toisessa jasenvaltiossa sijaitseva kiinted toimipaikka.

2. Jasenvaltiosta olevan yhtion tai jasenvaltiossa sijaitsevan toisesta jasenvaltiosta olevan
yhtion kiintedn toimipaikan suorittaman maksun katsotaan olevan lahtoisin kyseisesta
jasenvaltiosta (jaljempéana 'lahdevaltio’).

4. Jasenvaltiosta olevaa yhtitta pidetaan koron tai rojaltin tosiasiallisena edunsaajana vain, jos
se saa kyseiset maksut omaksi hyvakseen eika valittdjana, kuten jonkun toisen henkiloén
edustajana, uskottuna miehena tai valtuutettuna asiamiehena.

7. Tata artiklaa sovelletaan vain, jos yhtio, joka on koron tai rojaltin maksaja tai jonka kiintean
toimipaikan katsotaan olevan maksaja, on etuyhteydessé yhtioon, joka on kyseisen koron tai
rojaltin tosiasiallinen edunsaaja tai jonka kiintean toimipaikan katsotaan olevan kyseisen koron tai
rojaltin tosiasiallinen edunsaaja.

10. Jasenvaltiolla on mahdollisuus olla soveltamatta tata direktiivia toisesta jasenvaltiosta
olevaan yhtioon tai sellaisen yhtion kiinteaén toimipaikkaan, jos 3 artiklan b alakohdan mukaiset
edellytykset eivat ole keskeytyksettd tayttyneet vahintaan kahden vuoden ajan.



4 Saman direktiivin 2 artiklassa saadetdan seuraavaa:
"Tata direktiivia sovellettaessa:

a) ilmaisulla 'korko’ tarkoitetaan tuloa kaikenlaisista velkasaatavista, riippumatta siitd, onko
niiden vakuutena kiinnitys ja liittyyko niihin oikeus osuuteen velallisen voitosta, ja erityisesti
arvopaperien tuottoa ja joukkovelkakirjojen tai obligaatioiden tuottoa mukaan lukien tallaisiin
arvopapereihin, joukkovelkakirjoihin tai obligaatioihin liittyvat emissiovoitot ja palkkiot. Maksun
viivastymisen johdosta maksettavia sakkomaksuja ei pideta korkoina;

5 Kyseisen direktiivin 3 artiklan b alakohdassa saadetaan seuraavaa:

"Tata direktiivia sovellettaessa:

b)  Yhti6ta pidetdén toisen yhtion 'lahiyhtiond’, jos
i) ensiksi mainittu yhtio omistaa valittbmasti vahintadan 25 prosenttia toisen yhtion pddomasta; tai

i)  toinen yhti6 omistaa valittomasti vahintd&n 25 prosenttia ensiksi mainitun yhtion padomasta,
tai

iii) kolmas yhti6 omistaa valittbmasti vahintaan 25 prosenttia seka ensiksi mainitun yhtion
paaomasta etta toisen yhtion padomasta.

Omistus voi koskea ainoastaan yhtidita, joiden kotipaikka on yhteisossa.

6 Direktiivin 2003/49 4 artiklassa sdadetaan seuraavaa:

1. Lahdevaltio ei ole velvollinen takaamaan taman direktiivin suomia etuja seuraavissa
tapauksissa:

a) maksut, joita kasitellaan voitonjakona tai paaoman takaisinmaksuna lahdevaltion
lainsdadannon nojalla;

2. Jos koron tai rojaltin maksajan ja tosiasiallisen edunsaajan valisen tai toisen niista ja jonkin
kolmannen henkilon vélisen erityisen suhteen vuoksi koron tai rojaltien maara ylittdd sen maaran,
josta maksaja ja tosiasiallinen edunsaaja olisivat tallaisen suhteen puuttuessa sopineet, tdméan
direktiivin sdannoksia sovelletaan vain viimeksi mainittuun maaraan.”

Kansallinen lainsaadanto

7 Vuoden 2002 elinkeinoverolain (Gewerbesteuergesetz 2002; BGBI. 2002 1, s. 4167),
sellaisena kuin sita sovelletaan paaasian tosiseikkoihin (jaljempana elinkeinoverolaki), 2 8:n
mukaan elinkeinotoiminnasta kannetaan tuloveron tai yhteiséveron lisaksi elinkeinoveroa, jos
toimintaa harjoitetaan Saksassa.



8 Edell&a mainitun 2 8:n 1 ja 2 momentissa saadetdan seuraavaa:

"1. Jokaisesta Saksassa elinkeinotoimintaan kaytettavasta liikkeesta kannetaan
elinkeinoveroa. Téllaisella liikkeella tarkoitetaan tuloverolain mukaista elinkeinotoimintaa
harjoittavaa yritysta. Liike harjoittaa elinkeinotoimintaansa Saksassa, jos sité varten on
kaytettavissa toimipaikka Saksan alueella tai saksalaisessa alusrekisterissa olevassa kauppa-
aluksessa.

2. Paadomayhtididen (erityisesti osakeyhtiot, kommandiittiosakeyhtitt, rajavastuuyhtiot) — —
toimintaa pidetaan aina taysimaaraisesti elinkeinotoimintaan kaytettavana liikkkeena.”

9 Elinkeinoverolain 6 8:n mukaan elinkeinoveron maaraytymisperusteena on verovelvollisen
elinkeinotulo.

10 Elinkeinotulo méaaritelladn saman lain 7 §:n ensimmaisessa virkkeessa seuraavasti:

"Elinkeinotulo on tuloverolain tai yhteisoverolain mukaisesti maaritetty elinkeinotoiminnan voitto, —
— korotettuna ja alennettuna 8 ja 9 8:ss& mainituilla maarilla.”

11  Elinkeinoverolain 8 8:n otsikko on "Lisaykset”, ja siina sdadetaan seuraavaa:

"Elinkeinotoiminnan voittoon (7 8) lisdtdan seuraavat maaréat, sikali kuin ne on vahennetty voittoa
laskettaessa:

1. puolet sellaisista veloista maksetuista vastikkeista, jotka liittyvat taloudellisesti joko liikkeen (sen
osan) tai osuuden liikkeesta perustamiseen tai hankintaan tai liikkeen laajentamiseen tai
parantamiseen taikka jotka on tarkoitettu likkeen pddoman korotukseen muuten kuin
valiaikaisesti.”

12  Elinkeinoverolain 10 a 8:ssa sadadetaan, etta elinkeinoveron maéaraytymisperusteen
maarittamiseksi tappiot on vahennettava kyseisen lain 8 8:n sdanndsten mukaisesti lasketusta
voitosta.

Paaasia ja ennakkoratkaisukysymykset

13  SST on Saksan oikeuden mukaan perustettu rajavastuuyhtio, jonka kotipaikka on
Gelsenkirchenissa. Kaikki sen yhtidosuudet omistaa Alankomaiden oikeuden mukaan perustettu
rajavastuuyhtié Scheuten Solar Systems BV, jonka kotipaikka on Venlossa (Alankomaat).

14  SST sai 27.8.2003 ja 1.12.2004 valisena aikana useiden perakkéaisten sopimusten nojalla
emoyhtioltaan lainaa yhteensd 5 180 000 euroa. SST maksoi naista lainoista emoyhtidlleen
vuonna 2004 korkoa 154 584 euroa. SST vahensi taman maaran voitostaan lilkketoiminnan kuluina.

15  Finanzamt katsoi kuitenkin elinkeinoverolain 8 §:n 1 momentin nojalla tekemé&ssaan
paatoksessa, jossa maaritettiin vuoden 2004 elinkeinoveron laskentaperuste, etta SST:lla oli
oikeus vahentaa voitoistaan ainoastaan 50 prosenttia edell& mainituista koroista, ja néin ollen
puolet 154 584 euron maarasta lisattiin SST:n elinkeinotoiminnan voittoon.

16  SST nosti kanteen Finanzamtin paatoksesta ja vaitti, etta lisays, jonka maara oli puolet
kyseessé olevista koroista, oli direktiivin 2003/49 1 artiklan 1 kohdan vastaista verotusta.

17  Finanzgericht Munster hylk&si kanteen 22.2.2008 antamallaan tuomiolla.



18  SST valitti tuomiosta Revision-menettelyssa Bundesfinanzhofiin.

19 Bundesfinanzhof epéilee, ovatko asiassa merkitykselliset kansallisen oikeuden saannokset
direktiivin 2003/49 sdanndsten mukaisia, ja ndin ollen se on paattanyt lykata asian kasittelya ja
esittda unionin tuomioistuimelle seuraavat ennakkoratkaisukysymykset:

"1)  Onko — — direktiivin 2003/49 — — 1 artiklan 1 kohta esteena sdénnokselle, jonka mukaan
jasenvaltiossa olevan yhtion toisessa jasenvaltiossa olevalle lahiyhti6lleen maksamat lainankorot
lisdtaan ensin mainitun yhtion elinkeinoveron laskentaperusteeseen?

2) Jos ensimmaiseen kysymykseen vastataan myontavasti, onko edella mainitun direktiivin 1
artiklan 10 kohtaa tulkittava siten, ettéa jasenvaltioilla on mahdollisuus olla soveltamatta direktiivia
myaos silloin, kun sen 3 artiklan b alakohdassa saadetyt lahiyhtion olemassaoloa koskevat
edellytykset eivat koronmaksuhetkella viela ole keskeytyksetta tayttyneet vahintdan kahden
vuoden ajan?

Voivatko jasenvaltiot tassa tilanteessa vedota maksavaan yhtioon nahden valittdmasti direktiivin 1
artiklan 10 kohtaan?”

Ennakkoratkaisukysymysten tarkastelu
Ensimmainen kysymys

20 Ensimmaisella kysymyksellaan kansallinen tuomioistuin pyrkii selvittdmé&an, onko direktiivin
2003/49 1 artiklan 1 kohtaa tulkittava siten, ett se on esteené kansalliselle verosdanndkselle,
jonka mukaan jasenvaltioon sijoittautuneen yhtion toiseen jasenvaltioon sijoittautuneelle
l&hiyhtidlleen maksamat lainankorot lisatddn ensin mainitun yhtion elinkeinoveron
laskentaperusteeseen.

21  Heti alkuun on todettava, ettd paaasiassa SST:ta on elinkeinoverotuksessa verotettu
elinkeinotoiminnan voitoista. Finanzamt on veron maaraytymisperustetta maarittaessaan lisdnnyt
paaasiassa sovellettavan kansallisen lainsdadannén mukaisesti SST:n voittoihin puolet niista
koroista, jotka mainittu yhti6 on maksanut Alankomaihin sijoittautuneelle emoyhtidlleen.

22  SST:n mukaan tama laskelma on johtanut verovelvollisuuteen, jonka vuoksi pdaasiassa
kyseessa oleva kansallinen lainsdadanto johtaa direktiivin 2003/49 1 artiklan 1 kohdan vastaiseen
korkojen taloudelliseen kaksinkertaiseen verotukseen. Kaikki muut unionin tuomioistuimessa
huomautuksia esittaneet osapuolet sita vastoin katsovat, etta kyseinen lainsdadanto ei kuulu
mainitun sdannoksen soveltamisalaan ja etta nain ollen ennakkoratkaisukysymykseen on
vastattava kieltavasti.

23 Unionin tuomioistuimen on tassa tilanteessa maaritettava mainitun saannoksen
soveltamisala.

24 On syytad huomata direktiivin 2003/49 toisesta, kolmannesta ja neljannesta
perustelukappaleesta ilmenevén, etté direktiivilla pyritaan eri jAsenvaltioissa sijaitsevien
l&hiyhtididen valisiin korko- ja rojaltimaksuihin kohdistuvan kaksinkertaisen verotuksen
poistamiseen ja naiden maksujen verottamiseen yhden kerran yhdessa ainoassa jasenvaltiossa.
Naiden perustelukappaleiden mukaan verotuksen poistaminen mainituilta maksuilta kokonaan
siina jasenvaltiossa, josta ne ovat peraisin, on tarkoituksenmukaisin ratkaisu kansallisten ja rajojen
ylitse toteutettavien lilkketoimien yhdenvertaisen verokohtelun luomiseksi.

25 Direktiivin 2003/49 soveltamisala, sellaisena kuin se maaritellaan direktiivin 1 artiklan 1



kohdassa, kattaa nain ollen jasenvaltiosta lahtdisin olevien korko- ja rojaltimaksujen
vapauttamisen verosta, mikali ndiden maksujen tosiasiallinen edunsaaja on toiseen jasenvaltioon
sijoittautunut yhtio tai jostakin jasenvaltiosta lahtdisin olevan yhtion toisessa jasenvaltiossa
sijaitseva kiintea toimipaikka.

26  Edella mainittuun saannodkseen sisaltyvalla sdannolla pyritddn varmistamaan se, etta
sellaisten korko- ja rojaltitulojen tosiasiallinen edunsaaja, jotka ovat syntyneet muussa
jasenvaltiossa kuin siin&, johon kyseinen edunsaaja on sijoittautunut, vapautetaan kaikista veroista
jasenvaltiossa, josta nama korot ja rojaltit ovat peraisin. Direktiivin 2003/49 1 artiklan 1 kohdan
sanamuodossa kaytetylla alisteisella ilmauksella "mikali” luodaan nimittain yhteys, jolla tallaisten
korko- ja rojaltimaksujen maksaminen jasenvaltiossa liitetdan siihen, etta samaisten maksujen
tosiasiallinen edunsaaja vastaanottaa ne toisessa jasenvaltiossa.

27  Direktiivin 2003/49 2 artiklan a alakohdassa maaritellaan kyseiset korot siten, etta niilla
tarkoitetaan "tuloa kaikenlaisista velkasaatavista”. Nain ollen ainoastaan tosiasiallinen edunsaaja
voi saada korkoja, jotka ovat tuloa tallaisista saatavista.

28 Edella esitetysta seuraa, etté direktiivin 2003/49 1 artiklan 1 kohdalla, luettuna direktiivin
toisen, kolmannen ja neljannen perustelukappaleen valossa, pyritaan estamaan rajat ylittavien
korkomaksujen oikeudellinen kaksinkertainen verotus kieltamalléa korkojen tosiasialliseen
edunsaajaan kohdistuva verotus niiden lahdejasenvaltiossa. Edelld mainittu saannds koskee néin
ollen ainoastaan korkojen velkojan verotuksellista tilannetta.

29  Onviela lisattava, ettd direktiivin 2003/49 1 artiklan 1 kohdan tallaista tulkintaa tukee saman
artiklan 10 kohta, jossa jasenvaltiot oikeutetaan tietyin edellytyksin olemaan myontamaétta artiklan
1 kohdassa saadettya vapautusta. Toimijoiksi, joihin mainitun 1 artiklan 10 kohtaa voidaan
soveltaa, yksildidaan kyseisessa kohdassa "toisesta jasenvaltiosta oleva yhti6 tai sellaisen yhtion
kiinted toimipaikka”. Tassa saannoksessa ei itse asiassa ole mitaan viittausta korkojen maksajaan.
Nain ollen tasta poikkeusjarjestelmasta seuraa, etta se koskee korko- tai rojaltimaksujen toisessa
jasenvaltiossa olevaa tosiasiallista edunsaajaa eik& korkojen tai rojaltien velallista.

30 Pé&&asiassa kyseessa olevan kaltainen kansallinen lainsaadanto ei johda velkojan tulojen
alenemiseen. Lainsaddannon nojalla korkojen edunsaajaa ei veroteta naista koroista. Kyseinen
lainsdadanto koskee vain veron perusteen maarittamista elinkeinoverotuksessa, jossa
verovelvollinen on nyt kasiteltdvassa asiassa korkojen velallinen.

31 Tassa yhteydessa on korostettava, etta direktiivin 2003/49 1 artiklan 1 kohta ei koske
korkojen maksajan veron maaraytymisperusteen laskentatapaa eika tata varten huomioon
otettavia seikkoja, kuten tiettyjen menojen huomioon ottamista laskentaa tehtdessa.

32 P&aasiassa kyseessa olevasta kansallisesta lainsaadanndsta on todettava, etta
elinkeinoveron erityispiirre on se, etta elinkeinotoiminnan voitto maaritetaan ensin tuloverolain ja
yhteisdverolain saanndsten mukaisesti, minka jalkeen siitd vahennetaén tai siihen lisataan tiettyja
maariad. Lisdys koskee ainoastaan laskelman ensimmaisessa vaiheessa vahennettyja maaria.

33 Kansallisen oikeuden s&&nnokset, jotka koskevat korkojen maksajan veron
maaraytymisperustetta, kuten sdannot tiettyjen menojen vahennyskelpoisuudesta tai luonteesta,
noudattavat erityisia lainsdadéanndollisia valintoja, ja nama valinnat kuuluvat kunkin jasenvaltion
veropolitiikan piiriin.

34  Koska ei ole olemassa mitdan saannosta, jolla saanneltaisiin korkojen maksajan veron
maaraytymisperusteen laskemisessa noudatettavia saantoja, direktiivin 2003/49 1 artiklan 1
kohdan soveltamisalaa ei voida ulottaa kyseisessa sadnnoksessa saadettya vapautusta



laajemmalle.

35  Unionin tuomioistuimen eri jasenvaltioissa sijaitseviin emo- ja tytaryhtioihin sovellettavasta
yhteisesté verojarjestelmasta 23.7.1990 annettua neuvoston direktiivia 90/435/ETY (EYVL L 225,
S. 6) koskevan oikeuskaytannén mahdollisesta vaikutuksesta on riittavaa todeta, samoin kuin
julkisasiamies mainitsee ratkaisuehdotuksensa 45—-49 kohdassa, etté asiassa C-294/99, Athinaiki
Zythopoiia, 4.10.2001 annettuun tuomioon (Kok., s. I1-6797) ja asiassa C-284/06, Burda, 26.6.2008
annettuun tuomioon (Kok., s. 1-4571) ei sisally mitd&an seikkoja, jotka voitaisiin patevasti ottaa
huomioon tulkittaessa direktiivin 2003/49 1 artiklan 1 kohtaa suhteessa padasiassa kyseessa
olevan kaltaiseen kansalliseen lainsaadantoon. Edella mainituissa asioissa kyseessa olleeseen
veroon johtanut verotettava tapahtuma oli nimittain tytaryhtion emoyhtiélleen jakama voitto.
Paaasiassa kyseessa olevat korkojenmaksut eivat sita vastoin ole verotettavia tapahtumia.
Padasiassa kyseesséa olevat kansallisen oikeuden sdénnokset koskevat ainoastaan tallaisten
maksujen vahennyskelpoisuutta menoina laskettaessa elinkeinoveron méaaraytymisperustetta.

36  Kaiken edella esitetyn perusteella ensimmaiseen kysymykseen on vastattava, etta direktiivin
2003/49 1 artiklan 1 kohtaa on tulkittava siten, ettei se ole esteena kansalliselle verosdannokselle,
jonka mukaan jasenvaltioon sijoittautuneen yhtion toiseen jasenvaltioon sijoittautuneelle
l&hiyhtidlleen maksamat lainankorot lisatéan ensin mainitun yhtion elinkeinoveron
laskentaperusteeseen.

Toinen kysymys

37  Kun otetaan huomioon ensimmaiseen ennakkoratkaisukysymykseen annettu vastaus,
toiseen kysymykseen ei ole tarpeen vastata.

Oikeudenkayntikulut

38 Paaasian asianosaisten osalta asian kasittely unionin tuomioistuimessa on vélivaihe
kansallisessa tuomioistuimessa vireilla olevan asian kasittelyssa, minka vuoksi kansallisen
tuomioistuimen asiana on paattaa oikeudenkayntikulujen korvaamisesta. Oikeudenkayntikuluja,
jotka ovat aiheutuneet muille kuin naille asianosaisille huomautusten esittamisesta unionin
tuomioistuimelle, ei voida méaarata korvattaviksi.

Naill& perusteilla unionin tuomioistuin (kolmas jaosto) on ratkaissut asian seuraavasti:

Eri jAsenvaltioissa sijaitsevien lahiyhtididen valisiin korko- ja rojaltimaksuihin
sovellettavasta yhteisesta verotusjarjestelmasta 3.6.2003 annetun neuvoston direktiivin
2003/49/EY 1 artiklan 1 kohtaa on tulkittava siten, ettei se ole esteena kansalliselle
verosaannokselle, jonka mukaan jasenvaltioon sijoittautuneen yhtion toiseen jasenvaltioon
sijoittautuneelle lahiyhtidlleen maksamat lainankorot lisatddn ensin mainitun yhtién
elinkeinoveron laskentaperusteeseen.

Allekirjoitukset

* Oikeudenkayntikieli: saksa.



