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ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (druhého senétu)
17. z&?i 2014(*)

,Zadost o rozhodnuti o p?edb?Zné otazce — Spole?ny systém dan? z p?idané hodnoty — Sm?rnice
2006/112/ES — Seskupeni pro u?ely DPH — Interni fakturovani sluzeb dodavanych hlavni
spole?nosti se sidlem ve t?eti zemi jeji pobo?ce néleZejici k seskupeni pro U?ely DPH v n?kterém
z ?lenskych stat? — Otazka, zda poskytnuté sluzby podléhaji dani*

Ve v?ci C?7/13,

jejimz p?edm?tem je Zadost o rozhodnuti o p?edb?Zné otdzce na zéklad? ?lanku 267 SFEU,
podana rozhodnutim férvaltningsratten i Stockholm (Svédsko) ze dne 28. prosince 2012, doslym
Soudnimu dvoru dne 7. ledna 2013, v ?izeni

Skandia America Corp. (USA), filial Sverige
proti

Skatteverket,

SOUDNI DV?R (druhy senat),

ve sloZeni R. Silva de Lapuerta, p?edsedkyn? senétu, J. L. da Cruz Vilaca, G. Arestis (zpravodaj),
J.?C. Bonichot a A. Arabadzev, soudci,

generalni advokat: M. Wathelet,

vedouci soudni kancela?e: C. Stromholm, rada,

s p?ihlédnutim k pisemné ?asti ?izeni a po jednani konaném dne 12. b?ezna 2014,
s ohledem na vyjad?eni p?edlozena:

- za Skandia America Corp. (USA) filial Sverige, M. Wetterfors,

- za Skatteverket K. Alvesson,

- za Svédskou vladu A. Falk, jako zmocn?nkyni,

- za n?meckou vladu T. Henzem, jako zmocn?ncem,

- za vladu Spojeného kralovstvi S. Brighouse, jako zmocn?nkyni, ve spolupraci s R. Hillem,
barrister,

- za Evropskou komisi A. Cordewenerem a J. Enegrenem, jako zmocn?nci,
po vyslechnuti stanoviska generalniho advokata na jednani konaném dne 8. kv?tna 2014,

vydava tento



Rozsudek

1 Zadost o rozhodnuti 0 p?edb?Zné otazce se tyka vykladu ?lanku 2, 2I. 9 odst. 1 a ?lank? 11,
56, 193 a 196 sm?rnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole?ném systému dan?
z p?idané hodnoty (U?. v?st. L 347, s. 1, dale jen ,sm?rnice o DPH").

2 Tato Zadost byla p?edloZena v ramci sporu mezi Skandia America Corp. (USA), filial
Sverige (dale jen ,Skandia Sverige*), a Skatteverket ve v?ci rozhodnuti Skatteverket (Svédské
da?ové spravy) podrobit dodavky sluzeb spole?nosti Skandia America Corp. (dale jen ,SAC")
usazené ve Spojenych statech americkych jeji pobo?ce Skandia Sverige dani z p?idané hodnoty
(dale jen ,DPH").

Pravni ramec
Sm?rnice 2006/112
3 ?lanek 2 odst. 1 pism. c) sm?rnice o DPH stanovi:

oL, P?edm?tem DPH jsou tato pIn?ni:

[..]

c)  poskytnuti sluzby za Uplatu uskute?n?né v rdmci ?lenského statu osobou povinnou k dani,
ktera jednd jako takova“.

4 Podle ?I. 9 odst. 1 prvni pododstavec sm?rnice o DPH plati:

»Osobou povinnou k dani‘ se rozumi jakakoliv osoba, ktera [kdokoli, kdo] na jakémkoli mist?
vykonava samostatn? ekonomickou ?innost, a to bez ohledu na u?el nebo vysledky této ?innosti.”

5 ?lanek 11 sm?rnice o DPH stanovi:

,P0 konzultaci s Poradnim vyborem pro da? z p?idané hodnoty [...] m?Ze kazdy ?lensky stat
povazovat za jedinou osobu povinnou k dani osoby, které jsou usazeny na Gzemi tohoto
?lenského statu a které jsou sice pravn? nezavislé, avSak navzajem jsou Uzce propojeny
finan?nimi, hospoda?skymi a organiza?nimi vazbami.

?lensky stat, ktery vyuZije moznost stanovenou v prvnim pododstavci, m?Ze p?ijmout veSkera
opat?eni pot?ebna k zabran?ni da?ovym unik?m nebo vyhybani se da?ovym povinnostem na
zaklad? vyuziti tohoto ustanoveni.”

6 ?lanek 56 odst. 1 pism. ¢) a k) sm?rnice o DPH stanovi:

L. Mistem poskytnuti nasledujicich sluzeb p?ijemci usazenému mimo Spole?enstvi nebo
osob? povinné k dani usazené ve Spole?enstvi, ale nikoliv ve stejné zemi jako poskytovatel, je
misto, kde ma p?ijemce sidlo své ekonomické ?innosti nebo stalou provozovnu, pro kterou je
sluzba poskytnuta, a nema?li takové sidlo ?i stalou provozovnu, misto, kde ma bydlist?, nebo
misto, kde se obvykle zdrzuje:

[..]

c) poradenskd, inZenyrska, konzulta?ni, pravni, U?etni nebo jind podobna sluzba, jakoz i
zpracovani dat a poskytnuti informaci;



[..]

k)  elektronicky poskytovana sluzba, zejména sluzby uvedené v p?iloze II*.
7 ?lanek 193 sm?rnice o DPH zni:

,Da? je povinna odvést osoba povinna k dani uskute??ujici zdanitelné dodani zbozi nebo
poskytnuti sluzby, s vyjimkou p?ipad?, kdy da? odvadi jina osoba podle ?lank? 194 az 199 a
?lanku 202."

8 ?lanek 196 sm?rnice o DPH stanovi:

,Da? je povinna odvést osoba povinna k dani, ktera je p?ijemcem sluzby uvedené v ?lanku 56,
nebo osoba identifikovana pro G?ely DPH v ?lenském stat?, ve kterém je da? splatna, ktera je
p?ijemcem sluzby uvedené v ?lanku 44, 47, 50, 53, 54 nebo 55, jestliZze tuto sluzbu poskytla
osoba povinnd k dani, ktera neni usazena v tomto ?lenském stét?.”

9 P?iloha Il, nadepsana ,Informativni seznam elektronicky poskytovanych sluzeb podle ?I. 56
odst. 1 bod k)*, ma nésledujici zn?ni:

.1)  Hostitelstvi internetovych stranek (web-site hosting a web-page hosting), dalkova udrzba
program? a za?izeni;

2) dodani programového vybaveni a jeho aktualizace;
3) dodani obrazk?, text? a informaci a zp?istup?ovéani databazi;

4)  dodani hudby, film? a her, v?etn? hazardnich her a loterii, a dodani politickych, kulturnich,
um?leckych, sportovnich, v?deckych a zabavnich po?ad? a udalosti;

5)  poskytnuti sluzby vyuky na dalku.”

10  Evropska komise p?ijala dne 2. ?ervence 2009 vykladové sd?leni Rad? a Evropskému
parlamentu o svém postoji k moznosti seskupeni pro G?ely DPH podle ?lanku 11 sm?rnice o DPH
[COM (2009) 325 final].

Svédské pravo

11  Sm?rnice o DPH byla provedena zakonem (1994:200) o dani z p?idané hodnoty
[mervardesskattelagen (1994:200), dale jen ,zakon o DPH"].

12  Provedeni ?l. 2 odst. 1 sm?rnice o DPH je cilem kapitoly 1 § 1 tohoto zakona, kde se
stanovi, Zze p?edm?tem DPH odvad?né statu jsou sluzby poskytnuté v tuzemsku, které jsou
zdanitelnym pIn?nim a které jsou poskytovany v ramci ekonomické ?innosti.

13  Ustanoveni 8§ 2 prvniho pododstavce bodu 1 této kapitoly, jehoZ cilem je provést ?lanky 193
a 196 sm?rnice o DPH, stanovi, Ze kdokoli, kdo doda zbozi nebo poskytne sluzbu podle 8§ 1 téze
kapitoly, musi z tohoto pln?ni odvést DPH, nestanovi-li jinak prvni pododstavec body 2 az 4. Z
citovaného prvniho pododstavce bodu 2 plyne, Ze DPH z po?izeni sluzeb uvedenych v kapitole 5
8§ 7 zdkona o DPH, jejichZ dodavatelem je zahrani?ni podnik, musi odvést jejich p?ijemce.



14  Podle kapitoly 1 8§ 15 zakona o DPH se zahrani?ni osobou povinnou k dani rozumi subjekt,
ktery nema sidlo ekonomické 2innosti ani stalou provozovnu ve Svédsku a neméa ve Svédsku ani
bydlist? ?i misto, kde se obvykle zdrzuje.

15 Kapitola 5 § 7 prvni pododstavec tohoto zakona, jehoz U?elem je provést ?lanek 56
sm?rnice o DPH, stanovi, Ze sluzby uvedené v druhém pododstavci se povaZzuji za sluzby
poskytované v tuzemsku, jsou-li poskytovany ze zem? mimo Evropské unie a p?ijemcem je
subjekt, ktery mé sidlo ekonomické ?innosti ve Svédsku. Mezi sluzby podle § 7 druhého
pododstavce spadaji, mimo jiné, konzulta?ni a obdobné sluzby a elektronicky poskytované sluzby
dalkové udrzby program? a dodani programového vybaveni a jejich aktualizace.

16  V souvislosti s pojmem ,seskupeni osob, které Ize povazovat za jedinou osobu povinnou k
DPH* (dale jen ,seskupeni pro U?ely DPH") vyuZilo Svédské kralovstvi moznost stanovenou v
?lanku 11 sm?rnice o DPH a p?ijalo ustanoveni kapitoly 6a § 1 az 4 zakona o DPH, podle kterych
Ize dva nebo vice hospoda?skych subjekt? povazovat za jediny hospoda?sky subjekt, tedy
seskupeni pro U?ely DPH, a ?innost jimi vykonavanou za jedinou ?innost. Z t?chto ustanoveni
plyne, Ze stala provozovna hospoda?ského subjektu m?Ze byt sou?asti seskupeni pro u?ely DPH
jen tehdy, nachazi-li se ve Svédsku, a Ze takové seskupeni mohou tvo?it jen subjekty, které jsou
navzajem Uzce propojeny finan?nimi, hospoda?skymi a organiza?nimi vazbami. Podle citovanych
ustanoveni vznika seskupeni pro ?ely DPH rozhodnutim Skatteverket o registraci p?ijatym na
Zzadost ?len? doty?ného seskupeni.

Spor v p?vodnim ?izeni a p?edb?zné otazky

17  SAC plnila v letech 2007 a 2008 funkci celosv?tového nakup?iho skupiny Skandia pro
sluzby informa?nich technologii a svou ?innost ve Svédsku vyvijela prost?ednictvim své pobo?ky
Skandia Sverige. SAC distribuovala sluzby informa?nich technologii po?izené mimo skupinu
jednotlivym spole?nostem skupiny Skandia i pobo?ce Skandia Sverige, ktera je od 11. ?ervence
2007 registrovana jako ?len seskupeni pro G?ely DPH. Ukolem Skandia Sverige bylo dotva?et
sluzby informa?nich technologii po?izené mimo skupinu v kone?ny produkt nazvany produkce IT
(IT-produktion). Tento kone?ny produkt byl nasledn? dodavan jednotlivym spole?nostem ve
skupin? Skandia, a to jak ?len?m, tak ne?len?m seskupeni pro U?ely DPH. U kazdého poskytnuti
sluzeb, a? uz mezi spole?nosti SAC a Skandia Sverige, nebo mezi Skandia Sverige a jinymi
spole?nostmi ze skupiny Skandia, byla k cen? p?ipo?tena marze ve vysi 5 %. Naklady byly
rozd?leny mezi SAC a Skandia Sverige na zaklad? internich faktur.

18  Skatteverket rozhodla, Ze sluzby informa?nich technologii, které SAC poskytla své pobo?ce
Skandia Sverige ve zda?ovacich obdobich let 2007 a 2008, podléhaji DPH. Tento organ da?oveé
spravy dosp?l k zav?ru, Ze tyto poskytnuté sluzby p?edstavuji zdanitelna pln?ni a Ze osobou
povinnou k DPH je SAC. Proto zaregistrovala i Skandia Sverige jako osobu povinnou k DPH a
vym??ila ji coby pobo?ce spole?nosti SAC ve Svédsku da? odpovidajici uvedenym sluzbam.

19  Proti t?mto rozhodnutim podala Skandia Sverige zalobu k p?edkladajicimu soudu.

20 Zat?chto podminek se forvaltningsratten i Stockholm (spravni soud ve Stockholmu) rozhodl
p?erusit ?izeni a polozit Soudnimu dvoru nasledujici p?edb?zné otazky:

»1) P?edstavuje poskytovani sluzeb, které hlavni provozovna spole?nosti ve t?eti zemi po?idila
extern?, pobo?ce téze spole?nosti usazené v ?lenském stat? s tim, Ze naklady na po?izeni nese
pobo?ka, zdanitelna pIn?ni, je-li pobo?ka v daném ?lenském stat? ?lenem seskupeni pro G?ely
DPH?



2) Je-li odpov?? na prvni otazku kladna, je t?eba hlavni provozovnu ve t?eti zemi povazovat za
osobu povinnou k dani neusazenou v daném ?lenském stat? ve smyslu ?lanku 196 sm?rnice o
DPH s tim d?sledkem, Ze da? z pIn?ni se vym??i p?ijemci?"

K p?edb?Znym otazkam
K prvni otazce

21  Podstatou prvni otazky p?edkladajiciho soudu je to, zda ?l. 2 odst. 1, jakoZ i ?lanky 9 a 11
sm?rnice o DPH musi byt vykladany v tom smyslu, Ze dodavky sluzeb poskytnutych hlavni
provozovnou usazenou ve t?eti zemi jeji pobo?ce usazené v n?kterém z ?lenskych stat?
p?edstavuji v p?ipad?, Ze je tato pobo?ka ?lenem seskupeni pro U?ely DPH, zdaniteln& pln?ni.

22  Vtéto souvislosti je t?eba p?ipomenout, Ze ?I. 2 odst. 1 sm?rnice o DPH stanovi, Ze
p?edm?tem DPH jsou mimo jiné poskytnuti sluzby za Uplatu uskute?n?né v tuzemsku osobou
povinnou k dani, kterd jednd jako takova.

23  ?lanek 9 sm?rnice o DPH definuje ,,0soby povinné k dani“. Toto postaveni maji osoby, které
vykonavaji ,samostatn?“ ekonomickou ?innost. Pro jednotné pouziti sm?rnice o DPH je obzvI4st?
vyznamné, aby pojem ,,0soba povinné k dani“, definovany v jeji hlav? Ill, byl vykladan autonomn?
a jednotn?.

24  Podle judikatury Soudniho dvora je poskytovani sluzeb zdanitelné pouze tehdy, existuje-li
mezi poskytovatelem a p?ijemcem pravni vztah, v jehoz ramci dojde ke vzgjemné vym?n? pIn?ni
(rozsudek FCE Bank, C?210/04, EU:C:2006:196, bod 34 a citovana judikatura).

25  Kur?eni, zda mezi spole?nosti-nerezidentem a jednou z jejich pobo?ek usazenou v
n?kterém z ?lenskych stat? takovy pravni vztah existuje za U?elem uplatn?ni DPH na poskytnuté
sluzby, je namist? ov??it, zda tato pobo?ka vykonava ekonomickou ?innost samostatn?. V tomto
ohledu je t?eba zkoumat, zda takovou pobo?ku lze povaZovat za samostatnou p?edevSim v tom,
Ze nese hospoda?ske riziko vyplyvajici z jeji ?innosti (rozsudek FCE Bank, EU:C:2006:196, bod
35).

26  Skandia Sverige p?itom coby pobo?ka spole?nosti SAC nevyviji ?innost samostatn? a
nenese sama hospoda?ska rizika spojena s vykonem své ?innosti. Navic jakozto pobo?ka neméa —
v souladu s vnitrostatni pravni Upravou — k dispozici vlastni kapital a jeji aktiva jsou sou?asti jm?ni
spole?nosti SAC. Skandia Sverige je tudiz zavisla na spole?nosti SAC, a proto nem?Ze sama mit
postaveni osoby povinné k dani ve smyslu ?lanku 9 sm?rnice o DPH.

27  Co se ty?e existence dohody o rozd?leni naklad?, kter& je ve v?ci v p?vodnim ?izeni
konkretizovana vydavanim internich faktur, jde o skute?nost, ktera neni relevantni, jelikoz takova
dohoda nebyla sjednana mezi nezavislymi smluvnimi stranami (rozsudek FCE Bank,
EU:C:2006:196, bod 40).

28 Je ovSem nesporné, Ze Skandia Sverige je ?lenem seskupeni pro U?ely DPH vytvo?eného
na zaklad? ?lanku 11 sm?rnice o DPH, a tudiz Ze spolu s ostatnimi ?leny tvo?i jedinou osobu
povinnou k dani. Pro U?ely DPH p?id?lil p?islusny vnitrostatni organ tomuto seskupeni pro U?ely
DPH registra?ni ?islo.

29  V této souvislosti je t?eba p?ipomenout, Ze zachazeni jako s jedinou osobou povinnou k
dani vylu?uje, aby ?lenové seskupeni pro U?ely DPH nadéale podepisovali samostatn? da?ova
p?iznani k DPH a byli nadale ozna?ovani, v ramci jejich skupiny a mimo ni, jako osoby povinné k
dani, jelikoZ uvedena p?iznani je opravn?na podepsat pouze jedina osoba povinna k dani



(rozsudek Ampliscientifica a Amplifin, C?162/07, EU:C:2008:301, bod 19). Z toho vyplyva, Ze v
takové situaci musi poskytnuti sluzeb uskute?n?na t?eti osobou ?lenovi seskupeni pro u?ely DPH
byt pro U?ely DPH povaZovana za poskytnuti sluzeb uskute?n?na nikoli tomuto ?lenovi, nybrz
samotnému seskupeni pro U?ely DPH, k n?muz tento ?len nalezi.

30 Pro u?ely DPH nelze proto sluzby dodavané takovou spole?nosti, jako je SAC, takové jeji
pobo?ce, ktera je ?lenem seskupeni pro U?ely DPH, jako je Skandia Sverige, povaZovat za sluzby
dodavané této pobo?ce, ale je t?eba na n? nahlizet jako na sluzby dodavané seskupeni pro G?ely
DPH.

31 Pokud sluzby dodané za Uplatu takovou spole?nosti, jako je SAC, jeji pobo?ce, musi byt —
vylu?n? z hlediska DPH — povazovany za sluzby dodané seskupeni pro u?ely DPH a pokud
uvedenou spole?nost a jeji pobo?ku nelze povaZzovat za jedinou osobu povinnou k dani, je nutno
u?init zav?r, Ze dodani takovych sluzeb p?edstavuje podle ?I. 2 odst. 1 pism. c) sm?rnice o DPH
zdanitelné pIn?ni.

32 S ohledem na vSechny vySe uvedené Uvahy je t?eba na prvni otazku odpov?d?t, Ze ?I. 2
odst. 1, jakozZ i ?lanky 9 a 11 sm?rnice o DPH musi byt vykladany v tom smyslu, Ze dodavky
sluzeb poskytnutych hlavni provozovnou usazenou ve t?eti zemi jeji pobo?ce usazené v n?kterém
z ?lenskych stat? p?edstavuji v p?ipad?, Ze je tato pobo?ka ?lenem seskupeni pro U?ely DPH,
zdanitelna pIn?ni.

K druhé otazce

33  Podstatou druhé otazky p?edkladajiciho soudu je to, zda ?lanky 56, 193 a 196 sm?rnice o
DPH musi byt vykladany v tom smyslu, Ze v takové situaci, jaka nastala ve v?ci v p?vodnim
?izeni, kdy hlavni provozovna spole?nosti usazené ve t?eti zemi dodava za Uplatu sluzby
pobo?ce téZe spole?nosti, usazené v n?kterém z ?lenskych stat?, v n?mz je tato pobo?ka ?lenem
seskupeni pro ?ely DPH v tomto ?lenském stat?, vznika tomuto seskupeni pro U?ely DPH coby
p?ijemci uvedenych sluZzeb povinnost odvést splathou DPH.

34  Je t?eba p?ipomenout, Ze ?lanek 196 sm?rnice o DPH jako vyjimku z obecného pravidla
uvedeného v ?lanku 193 této sm?rnice, podle kterého je DPH povinna odvést v ?lenském stat?
osoba povinna k dani uskute??ujici zdanitelné poskytnuti sluzby, stanovi, Ze DPH je povinna
odveést osoba povinna k dani, kterd je p?ijemcem této sluzby, jestlize sluzbu uvedenou v ?lanku 56
téZe sm?rnice poskytla osoba povinna k dani, ktera neni usazena v tomto ?lenském stat?.

35 Vtéto souvislosti posta?i konstatovat, jak plyne z bodu 31 tohoto rozsudku, Ze dodani
takovych sluzeb, jako je dodani dot?ené ve v?ci v p?vodnim ?izeni, p?edstavuje podle ?I. 2 odst.
1 pism. ¢) sm?rnice o DPH zdanitelné pIn?ni a Ze za p?ijemce t?chto sluzeb se pro U?ely DPH
povazuje seskupeni pro G?ely DPH, k n?muz nélezZi pobo?ka, jiz byly tyto sluzby dodany.

36  Je navic nesporng, Ze sluzby dodané ve v?ci v p?vodnim ?izeni pat?i mezi sluzby uvedené
v ?lanku 56 sm?rnice o DPH.

37  Zat?chto podminek, p?i?emz sporu neni ani o tom, Ze spole?nost, ktera tyto sluzby
poskytla, je usazena ve t?eti zemi a je osobou povinnou k dani odliSnou od seskupeni pro G?ely
DPH, vznika v souladu s odchylnym ustanovenim obsazenym v ?lanku 196 sm?rnice o DPH
povinnost odvést DPH tomuto seskupeni coby p?ijemci sluzeb ve smyslu ?lanku 56 téze
sm?rnice.

38 S ohledem na vySe uvedené Uvahy je t?eba na druhou p?edb?Znou otazku odpov?d?t, Ze
?lanky 56, 193 a 196 sm?rnice o DPH musi byt vykladany v tom smyslu, Ze v takové situaci, jaka



nastala ve v?ci v p?vodnim ?izeni, kdy hlavni provozovna spole?nosti usazené ve t?eti zemi
dodava za uplatu sluzby pobo?ce téZe spole?nosti, usazené v n?kterém z ?lenskych stat?, v n?mz
je tato pobo?ka ?lenem seskupeni pro G?ely DPH v tomto ?lenském stat?, vznika tomuto
seskupeni pro U?ely DPH coby p?ijemci uvedenych sluzeb povinnost odvést splatnou DPH.

K naklad?m ?izeni

39 Vzhledem k tomu, Ze ?izeni ma, pokud jde o U?astniky p?vodniho ?izeni, povahu
inciden?niho ?izeni ve vztahu ke sporu probihajicimu p?ed p?edkladajicim soudem, je k
rozhodnuti o ndkladech ?izeni p?islusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé p?edloZenim jinych
vyjad?eni Soudnimu dvoru nez vyjad?eni uvedenych G?astnik? ?izeni se nenahrazuiji.

Z t?chto d?vod? Soudni dv?r (druhy senat) rozhodl takto:

1) ?lanek 2 odst. 1, jakozZ i ?lanky 9 a 11 sm?rnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu
2006 o spole?ném systému dan? z p?idané hodnoty musi byt vykladany v tom smyslu, Ze
dodéavky sluzeb poskytnutych hlavni provozovnou usazenou ve t?eti zemi jeji pobo?ce
usazené v n?kterém z ?lenskych stat? p?edstavuji v p?ipad?, Ze je tato pobo?ka ?lenem
seskupeni osob, které |ze povaZovat za jedinou osobu povinnou k dani z p?idané hodnoty,
zdanitelné pIn?ni.

2) ?lanky 56, 193 a 196 sm?rnice 2006/112 musi byt vykladany v tom smyslu, Ze v takové
situaci, jaka nastala ve v?ci v p?vodnim ?izeni, kdy hlavni provozovna spole?nosti usazené
ve t?eti zemi dodava za uplatu sluzby pobo?ce téze spole?nosti usazené v n?kterém z
?lenskych stat? a kdy tato pobo?ka je v tomto ?lenském stat? ?lenem seskupeni osob,
které Ize povaZovat za jedinou osobu povinnou k dani z p?idané hodnoty, vznika tomuto
seskupeni coby p?ijemci uvedenych sluzeb povinnost odvést splatnou da? z p?idané
hodnoty.

Podpisy.

* Jednaci jazyk: Svédstina.



