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62017CJ0016
ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (piata komora)

z0 7. augusta 2018 (*1)

.,Navrh na za?atie prejudicidlneho konania — Da? z pridanej hodnoty (DPH) — Odpo?et dane
zaplatenej na vstupe — Vznik a rozsah prava na odpo?itanie dane”

Vo veci C?16/17,

ktorej predmetom je navrh na za?atie prejudicialneho konania pod?a ?lanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Tribunal Arbitral Tributario (Centro de Arbitragem Administrativa) [Rozhodcovsky sad
prisludny na konanie v da?ovych veciach (Ustredny organ pre spravne rozhodcovské konania),
Portugalsko] z 29. juna 2016 a doru?eny Sudnemu dvoru 13. januéra 2017, ktory suvisi s konanim:

TGE Gas Engineering GmbH — Sucursal em Portugal
proti

Autoridade Tributaria e Aduaneira,

SUDNY DVOR (piata komora)

v zloZeni: predseda piatej komory J. L. da Cruz Vilaga, sudcovia E. Levits, A. Borg Barthet
(spravodajca), M. Berger a F. Biltgen,

generalna advokatka: J. Kokott,

tajomnik: M. Ferreira, hlavna referentka,

S0 zrete?om na pisomnu ?as? konania a po pojednavani z 19. marca 2018,
S0 zrete?om na pripomienky, ktoré predloZili:

TGE Gas Engineering GmbH — Sucursal em Portugal, v zastupeni: A. Fernandes de Oliveira,
advogado,

portugalska vlada, v zastupeni: L. Inez Fernandes, M. Figueiredo a R. Campos Laires,
splnomocneni zastupcovia,

Eurdpska komisia, v zastupeni: L. Lozano Palacios a B. Rechena, splnomocneni zastupcovia,
po vypo?uti navrhov generalnej advokatky na pojednavani 3. maja 2018,

vyhlasil tento



Rozsudok
1

Navrh na za?atie prejudicialneho konania sa tyka vykladu ?lankov 44, 45, ?lanku 132 ods. 1 pism.
f), ?lankov 167 aZ 169, 178, 179, 192a aZz 194 a 196 smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra
2006 o spolo?nom systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L 347, 2006, s. 1), zmenenej
smernicou Rady 2010/45/EU z 13. jula 2010 (U. v. EU L 189, 2010, s. 1) (?alej len ,smernica o
DPH"), ?lankov 10 a 11 vykonavacieho nariadenia Rady (EU) ?. 282/2011 z 15. marca 2011,
ktorym sa ustanovuju vykonévacie opatrenia smernice 2006/112 (U. v. EU L 77, 2011, s. 1), a
zasady neutrality.

2

Tento navrh bol podany v ramci sporu medzi spolo?nos?ou TGE Gas Engineering GmbH —
Sucursal em Portugal (?alej len , TGE Sucursal em Portugal®) na jednej strane a Autoridade
Tributéria e Aduaneira (da?ovy a colny Urad, Portugalsko) (?alej len ,ATA") na druhej strane vo
veci rozhodnutia tohto Uradu, ktorym odmieta uvedenej spolo?nosti prizna? pravo na odpo?itanie
dane z pridanej hodnoty (DPH) vyplyvajucej z vyG?tovania vydavkov hospodarskeho zaujmového
zdruzenia (HZZ).

Pravny ramec

Pravo Unie

Smernica o DPH

3

Pod?a ?lanku 44 smernice o DPH:

~Miestom poskytovania sluzieb zdanite?nej osobe, ktora kona ako taka, je miesto, kde ma tato
osoba zriadené sidlo svojej ekonomickej ?innosti. Ak sa vSak tieto sluzby poskytuju stalej
prevadzkarni zdanite?nej osoby umiestnenej na inom mieste, nez je miesto, kde ma tato osoba
zriadené sidlo svojej ekonomickej ?innosti, miestom poskytovania tychto sluzieb je miesto, kde sa
nachadza tato stala prevadzkare?. Ak takéto sidlo ekonomickej ?innosti alebo stala prevadzkare?
neexistuje, miestom poskytovania sluzieb je miesto, kde ma zdanite?n& osoba, ktora uvedené
sluzby prijima, trvalé bydlisko alebo kde sa obvykle zdrziava.“

4
?lanok 45 tejto smernice stanovuje:

.Miestom poskytovania sluzieb nezdanite?nej osobe je miesto, kde mé poskytovate? zriadené
sidlo svojej ekonomickej ?innosti. Ak sa v3ak tieto sluzby poskytuju zo stélej prevadzkarne
poskytovate?a umiestnenej na inom mieste, ako je sidlo jeho ekonomickej ?innosti, miestom
poskytovania tychto sluzieb je miesto, kde sa nachadza tato stala prevadzkare?. Ak takéto sidlo
ekonomickej ?innosti alebo stala prevadzkare? neexistuje, miestom poskytovania sluzieb je
miesto, kde méa poskytovate? trvalé bydlisko alebo kde sa obvykle zdrziava.”

5



?lanok 132 ods. 1 pism. f) uvedenej smernice znie:

»2lenské Staty oslobodia od dane tieto transakcie:

f)

sluzby poskytované nezavislymi skupinami oséb, ktorych ?innos? je oslobodena od dane alebo vo
vz?ahu ku ktorej nevystupuju ako zdanite?né osoby, a to na U?ely obstarania sluzieb pre ich
?lenov, ktoré su priamo potrebné na uskuto??ovanie tejto ?innosti, ke? tieto skupiny pozaduju od
svojich ?lenov presnu Uhradu ich podielu na spolo?nych vydavkoch, pod podmienkou, Ze takéto
oslobodenie od dane nespdsobi naruSenie hospodarskej su?aze.”

6
?lanok 167 smernice o DPH uvéadza:

,Pravo odpo?ita? da? vznika vtedy, ke? vznik&d da?ova povinnos? v suvislosti s da?ou, ktoré je

odpo?itate?nd.”
7
?lanok 168 pism. a) tejto smernice stanovuje:

,Pokia? ide o tovar a sluzby, ktoré su pouzité na U?ely zdanite?nych transakcii zdanite?nej osoby,
tato mé pravo v ?lenskom State, v ktorom uskuto??uje tieto transakcie, odpo?ita? z vysky DPH,
ktoru je povinna zaplati?, tieto sumy:

a)

DPH splatna alebo zaplatena v tomto ?lenskom State za tovar, ktory jej bol alebo bude dodany, a
za sluzby, ktoré jej boli alebo budd poskytnuté, inou zdanite?nou osobou.”

8
Pod?a ?lanku 169 pism. a) uvedenej smernice:

,Okrem odpo?itania dane uvedeného v ?lanku 168 ma zdanite?na osoba pravo na odpo?itanie
DPH pod?a ?lanku 168 v pripade tovaru a sluzieb, ktoré su pouZzité na tieto tu?ely:

a)

transakcie suvisiace s ?innos?ami uvedenymi v druhom pododseku ?lanku 9 ods. 1
uskuto?nenymi mimo ?lenského Statu, v ktorom je tato da? splatna alebo zaplatena, pri ktorych by
vzniklo pravo odpo?ita? DPH, ak by boli uskuto?nené na Uzemi tohto ?lenského Statu.”

9
?lanok 178 pism. a) a f) smernice o DPH stanovuje:

,Zdanite?na osoba musi sp??a? tieto podmienky, aby si mohla uplatni? pravo na odpo?itanie
dane:



a)

na odpo?itanie dane uvedené v ?lanku 168 pism. a), tykajuce sa dodania tovaru alebo poskytnutia
sluzieb, musi ma? faktaru vyhotovenu v sulade s hlavou Xl kapitolou 3 oddielmi 3 azZ 6;

f)

ak sa od nej Ziada, aby zaplatila DPH ako odberate? alebo nadobudate? v pripade uplatnenia
?lankov 194 az 197 a ?lanku 199, musi splni? nalezitosti stanovené kazdym ?lenskym Statom.”

10
?lanok 179 tejto smernice stanovuje:

»Zdanite?na osoba vykona odpo?itanie dane tak, Ze z celkovej vySky dane splatnej za prislusné
zda?ovacie obdobie odpo?ita celkovu vysku DPH za to isté zda?ovacie obdobie, v ktorom pravo
na odpo?itanie dane vzniklo a ktoré sa vykonava pod?a ?lanku 178.

?lenské Staty vSak m6zu vyZzadova? od zdanite?nych osob, ktoré uskuto??uju prilezitostné
transakcie uvedené v ?lanku 12, aby uplat?ovali pravo na odpo?itanie dane len v ?ase dodania.”

11
Pod?a ?lanku 192a uvedenej smernice:

,Na 0?ely tohto oddielu sa zdanite?n& osoba, ktor4 ma stalu prevadzkare? na uzemi ?lenského
Statu, v ktorom je da? splatna, povazuje za zdanite?nu osobu, ktora nie je usadena v tomto
?lenskom State, ak sa splnia tieto podmienky:

a)

uvedena osoba uskuto??uje zdanite?né dodanie tovaru alebo zdanite?né poskytovanie sluzieb na
Gzemi tohto ?lenského Statu;

b)

prevadzkare?, ktori ma poskytovate? alebo dodavate? na Uzemi tohto ?lenského Statu, do
dodania tohto tovaru alebo poskytovania tychto sluzieb nezasahuje.”

12
?lanok 193 smernice o DPH uvadza:

,DPH plati kazda zdanite?na osoba, ktora uskuto??uje zdanite?né dodanie tovaru alebo
zdanite?né poskytovanie sluzieb okrem pripadov, ke? da? plati ina osoba v pripadoch uvedenych
v ?lankoch 194 az 199 a ?lanku 202.“

13
?lanok 194 tejto smernice stanovuje:

.1. Ak zdanite?né dodanie tovaru alebo zdanite?né poskytovanie sluzieb uskuto??uje zdanite?na



osoba, ktora nie je usadena na uzemi ?lenského Statu, v ktorom je DPH splatna, ?lenské Staty
moZu ustanovi?, Ze osobou povinnou plati? da? je prijemca dodaného tovaru alebo
poskytovanych sluzieb.

2. ?lenské Staty stanovia podmienky pre vykonavanie odseku 1."
14
?lanok 196 uvedenej smernice znie:

,DPH plati kazda zdanite?n& osoba alebo nezdanite?né pravnicka osoba, ktora je identifikovana
pre DPH, ktorej sa poskytuju sluzby uvedené v ?lanku 44, ak sluzby poskytuje zdanite?na osoba,
ktora nie je usadena na Uzemi ?lenského Statu.”

Vykonavacie nariadenie ?. 282/2011
15
Pod?a ?lanku 10 vykonavacieho nariadenia ?. 282/2011.:

,1. Na Uu?ely uplat?ovania ?lankov 44 a 45 smernice [0 DPH] sa za miesto, kde ma zdanite?na
osoba zriadené sidlo svojej ekonomickej ?innosti, povazuje miesto, kde sa vykonavaju funkcie
ustrednej spravy podniku.

2. S cie?om ur?i? miesto uvedené v odseku 1 sa zoh?adni miesto, kde sa prijimaju zasadné
rozhodnutia tykajlce sa vSeobecného riadenia podniku, miesto, kde sa nachadza registrované
sidlo podniku a miesto, kde sa stretava jeho vedenie.

Ak tieto kritérid neumoz?uju s istotou ur?i? sidlo ekonomickej ?innosti, uprednostni sa ako
kritérium miesto, kde sa prijimaju zasadné rozhodnutia tykajuce sa vSeobecného riadenia podniku.

3. Samotna existencia postovej adresy sa nemdze povazova? za miesto, kde je zriadené sidlo
ekonomickej ?innosti zdanite?nej osoby."

16
?lanok 11 uvedeného vykonavacieho nariadenia uvadza:

»L. Na 0?ely uplat?ovania ?lanku 44 smernice [0 DPH] je ,stalou prevadzkar?ou‘ akako?vek
prevadzkare? ina ako sidlo ekonomickej ?innosti uvedené v ?lanku 10 tohto nariadenia, ktora sa
vyzna?uje dostato?nym stup?om stalosti a vhodnou Struktarou vyhovujucou z h?adiska ?udskych
a technickych zdrojov, ktoré jej umoz?uja prijima? a vyuziva? sluzby, ktoré sa jej poskytuju, na jej
vlastné potreby.

2. Na u?ely uplat?ovania nasledujucich ?lankov je ,stélou prevadzkar?ou‘ akako?vek
prevadzkare? ind ako sidlo ekonomickej ?innosti uvedené v ?lanku 10 tohto nariadenia, ktora sa
vyzna?uje dostato?nym stup?om stalosti a vhodnou Struktdrou vyhovujucou z h?adiska ?udskych
a technickych zdrojov, ktoré jej umoz?uju poskytova? jej sluzby:

a)
?lanku 45 smernice [0 DPH];

b)



od 1. januara 2013 na u?ely ?lanku 56 ods. 2 druhého pododseku smernice [0 DPH];
C)

do 31. decembra 2014 na u?ely ?lanku 58 smernice [0 DPH];

d)

?lanku 192a smernice [o DPH].

3. Skuto?nos?, Ze prevadzkare? ma identifika?né ?islo pre DPH, sama osebe neposta?uje na to,
aby sa mohlo usudi?, Ze zdanite?na osoba ma stalu prevadzkare?."

Portugalské pravo
17

Regime do Registo Nacional de Pessoas Coletivas (zakon o narodnom registri pravnickych oséb),
schvaleny zakonnym dekrétom ?. 129/98 z 13. maja 1998 (Diario da Republica I, séria I?A, ?. 110,
z 13. maja 1998), upravuje zapis pravnickych oséb do narodného registra pravnickych oséb.

18

V sulade s ?lankom 4 ods. 1 pism. a) a b) zdkona o ndrodnom registri pravnickych oséb sa do
tohto registra zapisuju pravnické osoby zaloZené pod?a portugalského prava alebo prava iného
Statu, ako aj obchodné zastupenia pravnickych oséb zaloZenych pod?a medzinarodného prava
alebo prava iného Statu, ktoré obvykle vykonavaju svoju ?innos? v Portugalsku.

19

?lanok 13 zakona o narodnom registri pravnickych oséb stanovuje, Ze kazdej pravnickej osobe
zapisanej do tohto registra sa prideli da?ové identifika?né ?islo, a zarove? upravuje podrobnosti
pridelenia tohto ?isla.

20

V sulade s ?lankom 6 ods. 2 zakona o dani z prijmu pravnickych oséb musi HZZ vyu?tova?
zakladajucim ?lenom v pomere dohodnutom v zakladate?skej listine zisky alebo straty dosiahnuté
v 0?tovhom obdobi. Pokia? ide o da? z prijmu, tieto zisky alebo straty sa zoh?ad?uju v
zdanite?nych prijmoch ?lenov HZZ.

Spor vo veci samej a prejudicialna otdzka
21

Spolo?nosti TGE Gas Engineering GmbH, zaloZenej pod?a nemeckého prava so sidlom v Bonne
(?alej len ,TGE Bonn"), bolo v Portugalsku 3. marca 2009 pridelené da?ové identifika?né ?islo
980410878 ako pravnickej osobe nerezidentovi bez stélej prevadzkarne na G?ely uskuto?nenia
jednorazoveého plnenia, a to nadobudnutia obchodnych podielov.

22

D?a 7. aprila 2009 bola TGE Sucursal em Portugal zapisana v Portugalsku ako pravnick& osoba
nerezident so stalou prevadzkar?ou vo forme pobo?ky a bolo jej pridelené da?ové identifika?né



?islo 980412463.
23

TGE Bonn so spolo?nos?ou Somague Engenharia SA nasledne zalozila HZZ s nazvom
~Projesines Expansao do Terminal de GNL de Sines, ACE" (?alej len ,HZZ Projesines"”). TGE
Bonn na U?ely zaloZenia HZZ Projesines pouzila svoje da?ové identifika?né ?islo, a nie ?islo
spolo?nosti TGE Sucursal em Portugal. HZZ Projesines bolo pridelené jeho vliastné da?ové
identifika?né ?islo, a to 508917280.

24

Predmetom ?innosti HZZ Projesines bola realizacia projektu rozSirenia terminalu prirodného
tekutého plynu v Sines v Portugalsku. Tento terminal patri portugalskej energetickej spolo?nosti
Redes Energéticas Nacionais SA.

25

Na HZZ sa v Portugalsku vz?ahuje osobitny systém. V sulade s ?lankom 6 ods. 2 zdkona o dani z
prijmu pravnickych oséb musi HZZ vya?tova? zakladajacim ?lenom v pomere dohodnutom v
zakladate?skej listine zisky alebo straty dosiahnuté v i?tovnom obdobi. Pokia? ide o da? z prijmu,
tieto zisky alebo straty sa zoh?ad?uju v zdanite?nych prijmoch ?lenov HZZ.

26

Zakladate?ska listina HZZ Projesines stanovuje, ze Somague Engenharia prispieva do vySky 85 %
nakladov a TGE Bonn prispieva do vysky 15 % nakladov. Okrem toho zmluva a stanovy HZZ
Projesines stanovuju, Ze TGE Bonn sa podie?a na zavazkoch a znasa pasiva do vysky 64,29 %,
pri?om zostavajucich 35,71 % je pripisanych spolo?nosti Somague Engenharia.

27

D?a 4. maja 2009 TGE Sucursal em Portugal uzavrela so HZZ subdodavate?skd zmluvu.
Subdodéavate?ska zmluva stanovuje vzdjomné poskytovanie sluzieb medzi spolo?nos?ou TGE
Sucursal em Portugal a HZZ Projesines, pri?om toto zdruZzenie ma spolo?nosti TGE Sucursal em
Portugal vyu?tova? svoje vydavky.

28

HZZ Projesines zaslalo vSetky faktlry vyplyvajlice zo subdodavate?skej zmluvy uzavretej so
spolo?nos?ou TGE Sucursal em Portugal a vSetky faktary vystavené spolo?nos?ou Somague
Engenharia spolo?nosti Redes Energéticas Nacionais ako objednavate?ovi diela, pri7om bola
dodrZzan& vSeobecna z4sada striktného zavazku stanoveného v subdodavate?skej zmluve
uzavretej so spolo?nos?ou TGE Sucursal em Portugal (,Full back?to?back general principle*).

29

Na U?ely rozdelenia tychto vydavkov a vyU?tovania HZZ Projesines pouZilo da?ové identifika?né
?islo spolo?nosti TGE Sucursal em Portugal, a nie spolo?nosti TGE Bonn. HZZ Projesines vo
vyU?tovani, ktoré zaslalo spolo?nosti TGE Sucursal em Portugal, uviedlo da?ové identifika?né
?islo tejto spolo?nosti a na tomto zaklade U?tovalo DPH. HZZ Projesines dalo 64,29 % zo svojich
vydavkov na Uhradu spolo?nosti TGE Sucursal em Portugal.



30

TGE Sucursal em Portugal nasledne odpo?itala DPH zaplatenu z vya?tovani, ktoré vystavilo HZZ
Projesines.

31

Pri da?ovej kontrole v spolo?nosti TGE Sucursal em Portugal vz?ahujicej sa na G?tovné obdobia
2009 az 2011, ATA vydal spravu, v ktorej spresnil, Zze TGE Sucursal em Portugal a TGE Bonn su
dve rozdielne pravnické osoby, ktoré maju rozdielne da?ové identifika?né ?islo. Pod?a ATA
vzh?adom na to, Ze TGE Sucursal em Portugal nebola zakladajlucim ?lenom HZZ Projesines, toto
zdruZenie jej nemohlo da? na uhradu svoje vydavky a TGE Sucursal em Portugal si preto nemohla
odpo?ita? DPH z tychto vydavkov.

32

ATA teda poZiadal TGE Sucursal em Portugal, aby vrétila sumu zodpovedajlcu tejto neopravnene
odpo?itanej DPH. TGE Sucursal em Portugal podala Zalobu na Tribunal Arbitral Tributério (Centro
de Arbitragem Administrativa) [Rozhodcovsky sud prislusny na konanie v da?ovych veciach
(Ustredny organ pre spravne rozhodcovské konania), Portugalsko] s navrhom na zrusenie
rozhodnutia, ktorym jej ATA uklada povinnos? na vratenie tejto DPH.

33

ATA pred vnutroStatnym sudom, ktory podal navrh na za?atie prejudicialneho konania, tvrdi, ze
TGE Sucursal em Portugal je stala prevadzkare? s pravnou subjektivitou a da?ovou povinnos?ou
odliSnou od spolo?nosti TGE Bonn. Ke?Ze len TGE Bonn je ?lenom HZZ Projesines, TGE
Sucursal em Portugal nema pravo uhradi? vydavky HZZ Projesines a na odpo?itanie DPH z tychto
vydavkov. Skuto?nos?, Ze vo faktirach HZZ Projesines je uplatnena pomerna U?as? stanovena v
zakladate?skej listine tohto zdruzenia, je v tejto v suvislosti irelevantna.

34

Pod?a ATA obe pravnické osoby maju vlastnu pravnu subjektivitu a ide teda o rozdielne subjekty
na U?ely DPH. Ak chcela TGE Bonn pripisa? vysledky HZZ Projesines spolo?nosti TGE Sucursal
em Portugal ako pravnickej osobe nerezidentovi so stalou prevadzkar?ou, mala a mohla pri
zaloZzeni HZZ Projesines pouzi? da?ové identifika?né ?islo uvedenej spolo?nosti.

35

ATA sa okrem toho domnieva, Ze medzi vya?tovaniami vystavenymi na thradu spolo?nos?ou
TGE Sucursal em Portugal a aktivnymi plneniami tejto spolo?nosti neexistuje automaticka a
priama vazba. Neexistuje teda pravo na odpo?itanie DPH.

36

Za tychto podmienok Tribunal Arbitral Tributario (Centro de Arbitragem Administrativa)
[Rozhodcovsky sud prisludny na konanie v da?ovych veciach (Ustredny organ pre spravne
rozhodcovské konania)] rozhodol prerusi? konanie a polozi? Sudnemu dvoru tato prejudicialnu
otazku:

,Maju sa ?lanky 44, 45, ?lanok 132 ods. 1 pism. f), ?lanky 167 [aZ] 169, 178, 179, [192a az 194] a
196 smernice o DPH..., ?lanky 10 a 11 vykonavacieho nariadenia ?. 282/2011 a zasada neutrality



vyklada? v tom zmysle, Ze brania tomu, aby portugalsky da?ovy Urad odmietol pobo?ke
spolo?nosti zaloZenej pod?a nemeckého prava prizna? pravo na odpo?itanie DPH v pripade, ke?:

tejto spolo?nosti zaloZenej pod?a nemeckého prava bolo v Portugalsku na U?ely uskuto?nenia
jednorazoveého plnenia, a to ,nadobudnutia obchodnych podielov v spolo?nosti‘, pridelené da?ové
identifika?né ?islo ako pravnickej osobe nerezidentovi bez stélej prevadzkarne,

nasledne bola v Portugalsku zapisana pobo?ka spolo?nosti zaloZenej pod?a nemeckého prava,
ktorej bolo pridelené vlastné da?ové identifika?né ?islo ako stélej prevadzkarni tejto spolo?nosti,

neskor spolo?nos? zalozena pod?a nemeckého prava s pouzitim prvého da?ového
identifika?ného ?isla uzavrela s inym podnikom zmluvu o zaloZeni HZZ s cie?om realizova?
zmluvu o dielo v Portugalsku,

potom pobo?ka s pouzitim vlastného da?ového identifika?ného ?isla uzatvorila so HZZ
subdodéavate?ska zmluvu, v ktorej boli dohodnuté vzajomné plnenia medzi pobo?kou a HZZ a Ze
toto zdruZenie vyu?tuje subdodavate?skym podnikom v dohodnutom pomere vydavky, ktoré
vynalozilo,

HZZ uviedlo vo vyla?tovaniach, ktoré zaslalo pobo?ke, da?ové identifika?né ?islo tejto pobo?ky a
na zaklade toho u?tovalo DPH,

pobo?ka si odpo?itala DPH uvedenu vo vyld?tovaniach,

plnenia HZZ pozostavaju (prostrednictvom subdodavky) z ?innosti pobo?ky a druhého podniku,
ktory je ?lenom HZZ, pri?om obidva tieto podniky fakturovali HZZ vSetky vydavky, ktoré toto
zdruZenie fakturovalo objednavate?ovi?"

O prejudicialnej otazke
37

VnutroStatny sud sa svojou otdzkou v podstate pyta, ?i sa maju najma ?lanky 167 a 168 smernice
o DPH, ako aj zasada neutrality vyklada? v tom zmysle, Ze brania tomu, aby da?ovy urad
?lenského Statu rozhodol, Ze spolo?nos? so sidlom v inom ?lenskom State, ako aj pobo?ka, ktorej
je vlastnikom v prvom z tychto Statov, predstavuju dve rozdielne zdanite?né osoby preto, lebo tieto
pravnické osoby maju svoje vlastné da?ové identifika?né ?islo a z tohto dévodu odmietol prizna?
pobo?ke pravo na odpo?itanie DPH z vyu?tovani, ktoré vystavilo HZZ, ktorého ?lenom je uvedena
spolo?nos?, a nie jej pobo?ka.



38

Zo spisu predlozeného Sudnemu dvoru vyplyva, Ze spor vo veci samej sa v podstatnej ?asti tyka
zaverov, ktoré prislusny da?ovy urad vyvodil zo skuto?nosti, Ze TGE Bonn a TGE Sucursal em
Portugal maju rozdielne da?ové identifika?né ?isla a zo skuto?nosti, Ze pri zaloZzeni HZZ
Projesines bolo pouzité da?ové identifika?né ?islo spolo?nosti TGE Bonn, hoci pri vystaveni faktar
tykajucich sa rozdelenia vydavkov uvedeného zdruZenia toto zdruzenie pouZzilo da?oveé
identifika?né ?islo spolo?nosti TGE Sucursal em Portugal.

39

V tejto suvislosti treba po prvé pripomenua?, Ze v sulade s ?lankom 168 pism. a) smernice o DPH,
ak su tovar a sluzby pouZzité na U?ely zdanite?nych plneni, zdanite?na osoba ma pravo na
odpo?itanie zo sumy DPH, ktoru je povinna zaplati?, DPH splatna alebo zaplatenu za tovar, ktory
jej bol dodany, alebo za sluzby, ktoré jej boli poskytnuté inou zdanite?nou osobou. Prijemca
dotknutej sluZzby sa preto musi povaZzova? za zdanite?nd osobu v zmysle tejto smernice.

40

?lanok 9 smernice o DPH definuje ,zdanite?né osoby" ako osoby, ktoré ,,nezavisle* vykonavaju
ekonomicku ?innos?. Na jednotné uplat?ovanie smernice o DPH je osobitne dblezité, aby sa
pojem ,zdanite?na osoba“, ktory je definovany v jej hlave Ill, vykladal autonémne a jednotne
(rozsudok zo 17. septembra 2014, Skandia America (USA), filial Sverige, C?7/13,
EU:C:2014:2225, bod 23).

41

Pokia? ide o spolo?nos? usadenu v ?lenskom State a jej pobo?ku, ktora sa nachadza v inom
?lenskom State, z judikatiry Sudneho dvora vyplyva, Ze tieto dve pravnické osoby su jednou a tou
istou osobou zdanite?nou na u?ely DPH (pozri v tomto zmysle rozsudky z 23. marca 2006, FCE
Bank, C?210/04, EU:C:2006:196, bod 37; zo 16. jula 2009, Komisia/Taliansko, C?244/08,
neuverejneny, EU:C:2009:478, bod 38, a z 12. septembra 2013, Le Crédit Lyonnais, C?388/11,
EU:C:2013:541, bod 34), okrem pripadu, Ze by sa preukézalo, Ze pobo?ka vykonava nezavislu
ekonomicku ?innos?. V tejto savislosti treba skima?, ?i takato pobo?ku mozno povazova? za
samostatnu, predovSetkym ak znaSa ekonomické riziko vyplyvajlce z jej ?innosti (rozsudok z 23.
marca 2006, FCE Bank, C?210/04, EU:C:2006:196, bod 35).

42

Vo veci samej bolo spolo?nosti TGE Bonn v Portugalsku pridelené da?ové identifika?né ?islo na
U?ely uskuto?nenia jednorazového plnenia spo?ivajuceho v zaloZzeni HZZ Projesines. Spolo?nosti
TGE Bonn bolo nasledne pridelené druhé da?ové identifika?né ?islo pre zapis spolo?nosti TGE
Succursal em Portugal, ktoré bolo pouzité pre vSetky ?innosti vykonavané spolo?nos?ou TGE
Bonn a uvedenou pobo?kou v Portugalsku. Je zrejmé, Ze obe da?ové identifika?né ?isla
spolo?nosti TGE Bonn a TGE Succursal em Portugal boli pridelené jednej a tej istej pravnickej
osobe, a to spolo?nosti TGE Bonn.

43

Z toho vyplyva, Zze TGE Bonn a TGE Succursal em Portugal predstavuju jednu zdanite?nd osobu v
zmysle smernice o DPH.



44

Po druhé treba pripomenu?, Ze pod?a ustalenej judikatlry je pravo na odpo?itanie dane uvedené
v ?lankoch 167 a 168 smernice o DPH neoddelite?nou sti?as?ou mechanizmu DPH a v zasade
nemdoZze by? obmedzené (pozri najméa rozsudky z 8. m4ja 2008, Ecotrade, C?95/07 a C?96/07,
EU:C:2008:267, bod 39 a citovanu judikataru; z 12. jala 2012, EMS?B?lgarija Transport,
C?284/11, EU:C:2012:458, bod 44, ako aj z 28. jula 2016, Astone, C?332/15, EU:C:2016:614, bod
30).

45

V prejednavanej veci vzh?adom na to, Ze na spolo?nosti TGE Bonn a TGE Succursal em Portugal
treba prihliada? tak, Ze predstavuju jednu a tu istl pravnickd osobu, a preto jednu zdanite?nu
osobu, zasada da?ovej neutrality vyZaduje, Ze odpo?itanie DPH na vstupe moZzno povoli? len
vtedy, ak su splnené vecné podmienky na toto odpo?itanie (pozri analogicky rozsudok z 27.
septembra 2007, Collée, C?146/05, EU:C:2007:549, bod 31).

46

Preto ak da?ovy Urad disponuje potrebnymi Udajmi, ktoré preukazuju, Ze zdanite?né osoba ako
prijemca dotknutého plnenia je povinna zaplati? DPH, neméZe v savislosti s prdvom tejto
poslednej uvedenej osoby na odpo?itanie tejto dane ulozi? dodato?né podmienky, ktoré by mohli
urobi? vykon tohto prava neu?innym (rozsudky z 1. aprila 2004, Bockemuhl, C?90/02,
EU:C:2004:206, bod 51, ako aj z 8. maja 2008, Ecotrade, C?95/07 a C?96/07, EU:C:2008:267,
bod 64).

47

Z toho vyplyva, Ze v situécii, o aku ide vo veci samej, nemdze da?ovy urad ?lenského Statu
odmietnu? zdanite?nej osobe odpo?itanie DPH zaplatenej na vstupe len preto, lebo tato
zdanite?na osoba pouZila pri zaloZzeni HZZ da?ové identifika?né ?islo ako pravnicka osoba
nerezident bez stalej prevadzkarne a na vyu?tovanie nakladov tohto zdruzenia pouzila da?oveé
identifika?né ?islo svojej pobo?ky usadenej v tomto istom State.

48

Tento zaver nemdZze spochybni? skuto?nos?, Zze TGE Bonn ma sidlo v Nemecku a TGE Succursal
em Portugal mé& svoju stalu prevadzkare? v Portugalsku.

49

V tejto suvislosti treba pripomenu?, Ze v sulade s ?lankom 44 prvej vety smernice o DPH je
miestom poskytovania sluzieb zdanite?nej osobe, ktora kona ako taka, miesto, kde ma tato osoba
zriadené sidlo svojej ekonomickej ?innosti. Normotvorca Unie si toto h?adisko vybral ako
prvoradé, pretoZze ako objektivne, jednoduché a praktické kritérium poskytuje vysokd mieru
pravnej istoty (rozsudok zo 16. oktébra 2014, Welmory, C?605/12, EU:C:2014:2298, body 53 az
55). Kritérium stélej prevadzkarne zdanite?nej osoby upravené v ?lanku 44 druhej vete smernice o
DPH ma vSak druhorady charakter a predstavuje vynimku zo vSeobecného pravidla (rozsudok zo
16. oktébra 2014, Welmory, C?605/12, EU:C:2014:2298, bod 56).

50

Vnatrostatny sid musi teda v ramci sporu vo veci samej posudi?, ?i su splnené ostatné



podmienky prava na odpo?itanie dane na vstupe, akymi su podmienky taxativne uvedené v
?lanku 168 pism. a) smernice o DPH.

51

Vzh?adom na predchadzajlce Gvahy treba na poloZenu otazku odpoveda?, Ze ?lanky 167 a 168
smernice o DPH, ako aj zasada neutrality sa maju vyklada? v tom zmysle, Ze brania tomu, aby
da?ovy Urad ?lenského Statu rozhodol, Ze spolo?nos? so sidlom v inom ?lenskom State, ako aj
pobo?ka, ktorej je vlastnikom v prvom z tychto Statov, predstavuju rozdielne zdanite?né osoby
preto, lebo tieto pravnické osoby maju svoje vlastné da?ové identifika?né ?islo, a z tohto dévodu
odmietol prizna? pobo?ke pravo na odpo?itanie DPH z vya?tovani, ktoré vystavilo HZZ, ktorého
?lenom je uvedena spolo?nos?, a nie jej pobo?ka.

O trovéach
52

Vzh?adom na to, Ze konanie pred Sudnym dvorom ma vo vz?ahu k U?astnikom konania vo veci
samej inciden?ny charakter a bolo za?até v savislosti s prekdZkou postupu v konani pred
vnutroStatnym sadom, o trovach konania rozhodne tento vnatrostatny sud. Iné trovy konania, ktoré
vznikli v suvislosti s predloZenim pripomienok Sidnemu dvoru a nie su trovami uvedenych
G?astnikov konania, nemézu by? nahradené.

Z tychto dévodov Sudny dvor (piata komora) rozhodol takto:

?lanky 167 a 168 smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo?nom systéme dane z
pridanej hodnoty, zmenenej smernicou Rady 2010/45/EU z 13. jula 2010, ako aj zasada neutrality
sa maju vyklada? v tom zmysle, Ze brania tomu, aby da?ovy urad ?lenského Statu rozhodol, ze
spolo?nos? so sidlom v inom ?lenskom State, ako aj pobo?ka, ktorej je vlastnikom v prvom z
tychto Statov, predstavuju rozdielne zdanite?né osoby preto, lebo tieto pravnické osoby maju svoje
vlastné da?ové identifika?né ?islo, a z tohto dévodu odmietol prizna? pobo?ke pravo na
odpo?itanie dane z pridanej hodnoty (DPH) z vyu?tovani, ktoré vystavilo hospodarske zaujmové
zdruZenie, ktorého ?lenom je uvedena spolo?nos?, a nie jej pobo?ka.

Podpisy

(*1) Jazyk konania: portugal?ina.



