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17 paivana lokakuuta 2024 (*)

Ennakkoratkaisupyynt6 — Verotus — Yhteinen arvonlisaverojarjestelma — Direktiivi 2006/112/EY —
14 ja 15 artikla — Sahkokayttoisten ajoneuvojen lataaminen — Lataaminen sellaisen valineen
avulla, jonka yhtié antaa kayttajan kayttéon ja joka mahdollistaa padsyn eri operaattorien
yllapitamien latauspisteiden verkostoon — Liiketoimen luokittelu arvonlisaverotuksessa —
Tavaroiden luovutus — Tavaroiden siirto osto ? tai myyntikomissiota koskevan sopimuksen
perusteella

Asiassa C?60/23,

jossa on kyse SEUT 267 artiklaan perustuvasta ennakkoratkaisupyynnosta, jonka Hogsta
forvaltningsdomstolen (korkein hallinto?oikeus, Ruotsi) on esittanyt 3.2.2023 tekemallaan
paatoksella, joka on saapunut unionin tuomioistuimeen 6.2.2023, saadakseen ennakkoratkaisun
asiassa

Skatteverket

vastaan

Digital Charging Solutions GmbH,
UNIONIN TUOMIOISTUIN (viides jaosto),

toimien kokoonpanossa: neljdnnen jaoston puheenjohtaja I. Jarukaitis, joka hoitaa viidennen
jaoston puheenjohtajan tehtavia, seka tuomarit D. Gratsias (esitteleva tuomari) ja E. Regan,

julkisasiamies: T. ?apeta,

kirjaaja: hallintovirkamies A. Lamote,

ottaen huomioon kirjallisessa kasittelyssa ja 7.2.2024 pidetyssa istunnossa esitetyn,
ottaen huomioon huomautukset, jotka sille ovat esittaneet

- Skatteverket, asiamiehen&dan A.?S. Pallasdies,

- Digital Charging Solutions GmbH, edustajanaan U. Grefberg,

- Ruotsin hallitus, asiamiehind&n H. Eklinder ja F.?L. Goransson,

- Unkarin hallitus, asiamiehindan Zs. Bir6?Toth ja Z. Fehér,

- Euroopan komissio, asiamiehindan M. Bjorkland ja M. Herold,

kuultuaan julkisasiamiehen 25.4.2024 pidetyssa istunnossa esittaméan ratkaisuehdotuksen,



on antanut seuraavan
tuomion

1 Ennakkoratkaisupyynt6 koskee yhteisesta arvonlisaverojarjestelmasta 28.11.2006 annetun
neuvoston direktiivin 2006/112/EY (EUVL 2006, L 347, s. 1), sellaisena kuin se on muutettuna
22.12.2009 annetulla neuvoston direktiivilla 2009/162/EU (EUVL 2010, L 10, s. 14) (jaljiempana
direktiivi 2006/112), 14 ja 15 artiklan tulkintaa.

2 Tama pyynto on esitetty asiassa, jossa asianosaisina ovat Saksan oikeuden mukaan
perustettu yhtid Digital Charging Solutions GmbH ja Skatteverket (Ruotsin verohallinto) ja joka
koska 8.4.2022 annetun ennakkoratkaisun (jaljempana ennakkoratkaisu) lainmukaisuutta.

Asiaa koskevat oikeussaannot
Unionin oikeus
3 Direktiivin 2006/112 1 artiklan 2 kohdan toisessa alakohdassa sdadetiaan seuraavaa:

"Jokaisesta liiketoimesta on suoritettava tavaran tai palvelun hinnan perusteella tahan tavaraan tai
palveluun sovellettavan verokannan mukaan laskettu arvonlisdvero (ALV), josta on vahennetty
hinnan muodostavia eri kustannuksia valittomasti rasittavan arvonlisaveron maara.”

4 Direktiivin 2 artiklan 1 kohdassa saadetaan seuraavaa:
"Arvonlisaveroa on suoritettava seuraavista liiketoimista;:

a) verovelvollisen tdssd ominaisuudessaan jasenvaltion alueella suorittamasta vastikkeellisesta
tavaroiden luovutuksesta;

c) verovelvollisen tassa ominaisuudessaan jasenvaltion alueella suorittamasta vastikkeellisesta
palvelujen suorituksesta;

5 Direktiivin 14 artiklassa sdadetidan seuraavaa:

"1.  ’'Tavaroiden luovutuksella’ tarkoitetaan aineellisen omaisuuden omistajalle kuuluvan
maaraamisvallan siirtoa.

2. Edella 1 kohdassa tarkoitetun lilketoimen lisaksi tavaroiden luovutuksena pidetd&n seuraavia
liketoimia:

c) tavaroiden siirtoa osto ? tai myyntikomissiota koskevan sopimuksen perusteella.

3] Direktiivin 15 artiklan 1 kohdassa saaddetadn seuraavaa:

"Sahko ja kaasu sekad lampo ? ja jddhdytysenergia ja muut vastaavat rinnastetaan aineelliseen



omaisuuteen.”
Ruotsin oikeus

7 Ruotsin 30.3.1994 annetun arvonlisaverolain (1994:200; mervardesskattelagen; jaljiempana
arvonlisaverolaki) 1 luvun 1 8:n 1 momentin 1 kohdan mukaan arvonlisaveroa maksetaan
sellaisista verollisista tavaroiden luovutuksista tai palvelujen suorituksista, jotka verovelvollinen
suorittaa tdssa ominaisuudessaan maan alueella.

8 Arvonlisaverolain 1 luvun 6 8:n mukaan tavaralla tarkoitetaan aineellisia esineitd, joihin
kuuluvat kiinteistot ja kaasu seka lampd, kylmyys ja sdhkdenergia. Samassa pykalassa saadetaan
lisdksi, etta palvelulla tarkoitetaan kaikkea muuta, jota voidaan suorittaa.

9 Arvonlisdverolain 2 luvun 1 8:n 1 momentin 1 kohdan mukaan tavaran luovutuksella
tarkoitetaan sitd, etta tavara luovutetaan vastiketta vastaan, ja saman luvun 1 8:n 3 momentin 1
kohdan mukaan palvelun suorituksella tarkoitetaan sita, etta palvelu suoritetaan, luovutetaan tai
tarjotaan muulla tavalla jollekin vastiketta vastaan.

Paaasian oikeudenkaynti ja ennakkoratkaisukysymykset

10 Digital Charging Solutionsin liiketoiminnan kotipaikka on Saksassa, eika silla ole kiinteaa
toimipaikkaa Ruotsissa. Yhti0 tarjoaa paasya latauspisteverkostoon Ruotsissa oleville
sahkokayttoisten ajoneuvojen kayttgjille. Kayttajat saavat jatkuvasti tietoa verkostoon kuuluvien
latauspisteiden hinnoista ja siitd, ovatko latauspisteet kaytettavissa. Tarjottuun palveluun kuuluu
lisdksi toimintoja latauspisteiden etsimista ja paikantamista seka reittisuunnittelua varten.

11  Verkostoon kuuluvia latauspisteita ei yllapida Digital Charging Solutions vaan operaattorit,
joiden kanssa yhtié on tehnyt sopimuksia tarjotakseen sahkokayttdisten ajoneuvojen kayttajille
mahdollisuuden ladata ajoneuvojaan. Digital Charging Solutions antaa tassa tarkoituksessa
kayttajien kayttoon kortin ja sovelluksen, joiden avulla ndma voivat tunnistautua. Kun korttia tai
sovellusta kaytetaan, latauspisteverkoston operaattori rekisteroéi latauksen ja laskuttaa Digital
Charging Solutionsia kayttajien suorittamista latauksista. Laskutus tapahtuu kuukausittain kunkin
kuukauden lopussa ja maksut on suoritettava 30 paivan kuluessa.

12  Digital Charging Solutions laskuttaa kuukausittain kortin tai sovelluksen kayttgjia yhtaalta
heille toimitetun sahkdon méaarasta latauspisteoperaattoreilta saamiensa laskujen perusteella ja
toisaalta edell& mainitusta erillisend erana paasysta verkostoon ja siihen liittyvista suorituksista.
Sahkdn hinta vaihtelee, mutta verkostoon paasysta ja suoritetuista palveluista peritaan
kiintedhintainen maksu. Kyseinen maksu laskutetaan siita riippumatta, onko kayttaja tosiasiassa
ostanut sdhkda kyseisena ajanjaksona vai ei. Digital Charging Solutionsilta ei voi ostaa vain
sahkod maksamatta samalla paasysta verkostoon ja kyseisista palveluista.

13  Digital Charging Solutions haki 14.4.2021 Skatterattsnamndeniltéa (keskusverolautakunta,
Ruotsi) ennakkoratkaisua. Kyseinen lautakunta antoi 8.4.2022 ennakkoratkaisun, jossa se katsoi,
ettd Digital Charging Solutions tarjoaa moniosaista suoritusta, jossa on paaasiallisesti kyse sahkon
luovuttamisesta kayttgjille, ja ettd suorituspaikkana oli pidettava Ruotsia.

14  Verohallinto on hakenut Skatterattsnamndenin ennakkoratkaisun vahvistamista Hogsta
forvaltningsdomstolenilta (korkein hallinto?oikeus, Ruotsi), joka on ennakkoratkaisua pyytanyt
tuomioistuin. Digital Charging Solutions on valittanut Hogsta férvaltningsdomstoleniin, mutta se
vaatii, ettd Skatterattsnamndenin ennakkoratkaisua muutetaan. Digital Charging Solutions on
esittanyt ennakkoratkaisua pyytdneessa tuomioistuimessa, etta tadssa tapauksessa on kyse
kahdesta erillisesta suorituksesta, nimittain sahkon luovutuksesta sekéa paasyn tarjoamista



latauspisteverkostoon koskevan palvelun suorituksesta, joten Ruotsissa tulee verottaa vain
sahkon luovutusta.

15  Kuten ennakkoratkaisupyynndsta ilmenee, Skatterattsndmndenin enemmist6 katsoo, etta
latauspisteoperaattorit luovuttavat sahkoa Digital Charging Solutionsille, joka puolestaan luovuttaa
sita kayttajille. Kyse on siten liiketoimien ketjusta, jossa latauspisteoperaattorit eivat ole

16  Skatterattsnamndenin jAsenten vdhemmisto sita vastoin katsoo, etta Digital Charging
Solutions suorittaa kayttajille palvelun, joka muodostuu erityisesti padsyn tarjoamisesta
latauspisteverkostoon, kuten tasta johtuva laskutus havainnollistaa, mika tarkoittaa sita, etta se
antaa kayttgjille eraanlaisia luottoja sahkon ostamista varten, kuten erilaisten tosiasiallisten
olosuhteiden vallitessa on katsottu 6.2.2003 annetussa tuomiossa Auto Lease Holland (C?185/01,
EU:C:2003:73) ja 15.5.2019 annetussa tuomiossa Vega International Car Transport and Logistic
(C?235/18, EU:C:2019:412). Vahemmiston mukaan tassa lahestymistavassa otetaan erityisesti
huomioon se, ettéa kayttaja voi vapaasti valita muun muassa s&hkon laadun, maaran ja
ostoajankohdan sek& sen, miten sahkoa kaytetaan.

17  Ratkaistakseen sen kasiteltdvaksi saatetun asian, ennakkoratkaisua pyytanyt tuomioistuin
pohtii, miten laajalle edellda mainittuihin tuomioihin perustuvan oikeuskaytannon vaikutus on
ulotettava.

18  Tassa tilanteessa Hogsta forvaltningsdomstolen on paattanyt lykata asian kasittelya ja
esittda unionin tuomioistuimelle seuraavat ennakkoratkaisukysymykset:

"1)  Onko suoritus, joka muodostuu séahkokayttdisen ajoneuvon lataamisesta ajoneuvon
kayttajalle latauspisteelld, [direktiivin 2006/112] 14 artiklan 1 kohdassa ja 15 artiklan 1 kohdassa
tarkoitettu tavaran luovutus?

2) Jos ensimmaiseen kysymykseen vastataan myontavasti, onko katsottava, etta valissa
olevan yhtion sisaltavan lilkketoimien ketjun kaikissa osissa on kyse téllaisesta luovutuksesta, kun
liketoimien ketjuun liittyy kustakin osasta tehtyja sopimuksia mutta vain ajoneuvon kayttajalla on
maaraysvalta sellaisiin seikkoihin kuin maara, ajankohta ja latauspaikka ja siihen, miten sahk6a
kaytetaan?”

Ennakkoratkaisukysymysten tarkastelu
Ensimmainen kysymys

19  Ensimmaiselld kysymykselladn ennakkoratkaisua pyytanyt tuomioistuin kysyy lahinn&d, onko
direktiivin 2006/112 14 artiklan 1 kohtaa, luettuna yhdessa saman direktiivin 15 artiklan 1 kohdan
kanssa, tulkittava siten, etta sdhkon luovutus sdhkokayttdisen ajoneuvon lataamiseksi yleison
kaytdssa olevaan latauspisteverkostoon kuuluvalla latauspisteelld on ensiksi mainitussa
saannoksessa tarkoitettu tavaroiden luovutus.

20  On huomattava, etta, ensimméainen ennakkoratkaisukysymys koskee, kuten kysymyksen
sanamuodosta ilmenee, toimenpidettd, jossa sahkokayttdinen ajoneuvo ladataan latauspisteella,
riippumatta siitd, onko latauspisteverkoston operaattorista erillinen yhtio myétavaikuttanut paésyn
tarjoamiseen kyseiseen verkostoon kyseiselle kayttajalle, mista on kyse toisessa
ennakkoratkaisukysymyksessa.

21  Tavaroiden luovutuksella tarkoitetaan direktiivin 20016/112 14 artiklan 1 kohdan mukaan
aineellisen omaisuuden omistajalle kuuluvan maardamisvallan siirtoa. Tama kasite kattaa kaikki



sellaiset yhden osapuolen toteuttamat aineellisen omaisuuden siirtomuodot, joissa toinen osapuoli
oikeutetaan tosiasiallisesti maaraamaan kyseisestd omaisuudesta niin kuin se olisi omaisuuden
omistaja (tuomio 20.4.2023, Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej, C?282/22, EU:C:2023:312,
33 kohta oikeuskaytantoviittauksineen).

22  Siten sahkon siirtamista sahkokayttdisen ajoneuvon akkuun koskeva liikketoimi on tavaroiden
luovutus silté osin kuin tdma lilketoimi oikeuttaa latauspisteen kayttajan kayttamaan ajoneuvonsa
voimanlahteeksi siirrettyd sahkodda, joka rinnastetaan direktiivin 2006/112 15 artiklan 1 kohdan
nojalla aineelliseen omaisuuteen (tuomio 20.4.2023, Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej,
C?282/22, EU:C:2023:312, 38 kohta).

23  Nain ollen ensimmaéiseen kysymykseen on vastattava, etta direktiivin 2006/112 14 artiklan 1
kohtaa, luettuna yhdessa direktiivin 2006/112 15 artiklan 1 kohdan kanssa, on tulkittava siten, etta
sahkon luovutus séahkokayttdisen ajoneuvon lataamiseksi yleison kaytossa olevaan
latauspisteverkostoon kuuluvalla latauspisteella on ensiksi mainitussa sddnnoksessa tarkoitettu
tavaroiden luovutus.

Toinen kysymys

24  Toisella kysymykselladn ennakkoratkaisua pyytanyt tuomioistuin kysyy lahinnéd, onko
direktiivin 2006/112 14 artiklaa, luettuna yhdessa saman direktiivin 15 artiklan 1 kohdan kanssa,
tulkittava siten, etta sédhkokayttdisen ajoneuvon lataaminen yleison kaytdssa olevassa
latauspisteverkostossa, johon kayttajalla on paasy muun yhtion kuin latauspisteverkoston
operaattorin kanssa tekemansa sopimuksen perusteella, merkitsee, etté kulutettu sdhko
luovutetaan ensin kyseisen verkoston operaattorilta yhtiolle, joka tarjoaa paasyn
latauspisteverkostoon, ja sen jalkeen kyseiselta yhtiolta kyseiselle kayttajalle, vaikka kayttaja
valitsee sahk6n maaran, latausajankohdan ja ?paikan seka sen, miten sahkoa kaytetaan.

25  Koska toisessa kysymyksessa tdsmennetdan, etta sahkokayttdisten ajoneuvojen kayttajat
valitsevat sahkon maaran, latausajankohdan ja ?paikan sekéa sen, miten séahkoa kaytetaan, tama
kysymys liittyy ennakkoratkaisua pyytaneen tuomioistuimen pohdintaan, joka koska sita, miten
laaja ulottuvuus on taman tuomion 16 kohdassa selostetulla oikeuskaytanndlla, jonka perusteella
voitaisiin edella mainitut olosuhteet huomioon ottaen katsoa, etté Digital Charging Solutions ei
luovuta tavaraa kyseisille kayttajille, vaan etta se tosiasiassa toimii luotonantajana suhteessa
naihin kayttajiin.

26  Talta osin on todettava, etta tavaroiden luovutuksen kasitteella ei tarkoiteta omistusoikeuden
siirtoa sovellettavassa kansallisessa lainsdadanndssa sdadetyissd muodoissa, vaan siihen
sisaltyvat kaikki ynden osapuolen toteuttamat aineellisen omaisuuden siirtotoimenpiteet, joilla
toinen osapuoli oikeutetaan tosiasiallisesti maaraamaan kyseisestd omaisuudesta niin kuin han
olisi sen omistaja (tuomio 18.7.2013 Evita K, C?78/12, EU:C:2013:486, 33 kohta ja tuomio
21.11.2013, Dixons Retail, C?494/12, EU:C:2013:758, 20 kohta).

27  Direktiivin 2006/112 14 artiklan 1 kohdassa tarkoitettu aineellisen omaisuuden omistajalle
kuuluvan maaraysvallan siirto ei edellyta, ettd osapuolella, jolle tAméa aineellinen omaisuus
siirretaan, on se fyysisesti hallussaan, eika sitd, etta se kuljetetaan fyysisesti télle osapuolelle tai
ettd tdma osapuoli vastaanottaa sen fyysisesti (maarays 15.7.2015, Koela?N, C?159/14,
EU:C:2015:513, 38 kohta).



28  Sama tavara voi siten olla kahden perakkaisen direktiivin 2006/112 14 artiklan 1 kohdassa
tarkoitetun luovutuksen kohteena, vaikka se valitetaan annettujen ohjeiden mukaan suoraan
ensimmaiselta myyjalta toiselle ostajalle (ks. vastaavasti tuomio 10.7.2019, KurSu zeme,
C?273/18, EU:C:2019:588, 36 kohta).

29 Nama paatelmat soveltuvat yhta lailla sahkoon, joka taméan tuomion 22 kohdassa todetun
mukaisesti rinnastetaan aineelliseen omaisuuteen direktiivin 2006/112 15 artiklan 1 kohdan nojalla.

30 Toiseen kysymykseen vastaamiseksi on kuitenkin muistutettava, etta taloudellisten
realiteettien, joita sopimukset lahtokohtaisesti heijastavat, huomioon ottaminen on yhteisen
arvonlisaverojarjestelman soveltamisen perusedellytyksia (ks. vastaavasti tuomio 20.2.1997,
DFDS, C?260/95, EU:C:1997:77, 23 kohta ja tuomio 28.2.2023, Fenix International, C?695/20,
EU:C:2023:127, 72 kohta oikeuskaytantoviittauksineen).

31  Talta osin ennakkoratkaisua pyytadneen tuomioistuimen antamista tiedoista ilmenee, etta
latauspisteverkoston operaattorit ovat sopimussuhteissa ainoastaan Digital Charging Solutionsiin
ja etté naiden sopimusten mukaan kyseinen yhtio antaa kayttgjien, jotka ovat paattaneet tehda sen
kanssa sopimuksen, kayttoon kortin ja tunnistautumissovelluksen, joiden avulla ndma kayttajat
saavat paasyn latauspisteverkostoon, johon kuuluvilla latauspisteilla he voivat siten ladata
sahkokayttoisia ajoneuvojaan. Kuten taman tuomion 11 ja 12 kohdasta ilmenee, kyseisia
latauspisteita yllapitavat operaattorit laskuttavat kuukausittain Digital Charging Solutionsilta
toimitetun s&hkdn hinnan, ja viimeksi mainittu yhti6 laskuttaa sekin kuukausittain kayttgjilta sahkon
hinnan lisattyna sahkon toimitukseen liittyvista suorituksista maksettavalla korvauksella, jonka
maara ei ole riippuvainen toimitetun sahkon maarasta eika siten kyseisen sahkén hinnasta eika
liioin latauskertojen lukumaarasta.

32  Kuten julkisasiamies on olennaisilta osin katsonut ratkaisuehdotuksensa 39 kohdassa, on
todettava, etté paaasiassa kyseessa olevat olosuhteet eroavat olosuhteista niissa asioissa, jotka
johtivat tuomion 6.2.2003, Auto Lease Holland (C?185/01, EU:C:2003:73) ja tuomion 15.5.2019,
Vega International Car Transport and Logistic (C?235/18, EU:C:2019:412) antamiseen.

33  Ensiksi mainitun asian osalta on talta osin todettava, etta siina kyseessa olleen ajoneuvon
tankkaamista koskeva liiketoimi liittyi leasingsopimukseen ja ettd tuossa kontekstissa otettiin
lisdksi huomioon se, ettd leasingyhtidlle suoritetut kuukausimaksut olivat vain — toisin kuin nyt
kyseessa olevan paaasian laskutusmenettelyjen kohdalla — ennakkomaksuja ja todellinen kulutus
kartoitettiin vuoden lopussa, ettéd unionin tuomioistuin katsoi polttoaineen hallinnointia koskevan
sopimuksen olevan polttoaineen ostamisen rahoittamista — joskin vain osittain — koskeva sopimus
ja etta leasingyhtio tosiasiassa toimi luotonantajana leasingajoneuvon vuokralleottajaan nédhden
(ks. vastaavasti tuomio 6.2.2003, Auto Lease Holland, C?185/01, EU:C:2003:73, 35 ja 36 kohta).
Toiseksi mainitun asian osalta on riittavaa todeta, etteivat nyt kasiteltdvan padasian olosuhteet
rinnastu myoskaan olosuhteisiin, joissa emoyhtid paattaa, ettad sen tytaryhtiot tankkaavat
polttoainetta kayttden polttoainekortteja, jotka emoyhtio antaa niille ja joita voidaan kayttaa
emoyhtidn osoittamien toimittajien huoltoasemilla (tuomio 15.5.2019, Vega International Car
Transport and Logistic, C?235/18, EU:C:2019:412, 14 ja 36 kohta).

34  Latauspisteiden kayttajien ja Digital Charging Solutionsin valiset vastikkeen maaraytymista
koskevat sdannot osoittavat, ettei sahkon ostojen esirahoittamiseksi ole olemassa

rahoitusmekanismia. Kuten taméan tuomion 31 kohdassa on selostettu, kyseinen yhti6 ei nimittain
saa korvausta prosenttiosuutena séhkdsta laskutetusta maarasta, vaan kiinteahintaisen maksun,
joka ei ole riippuvainen kayttajalle toimitetun sdhkdn maarasta eikéa latauskertojen lukumaarasta.

35  Tasta seuraa, ettd vaikka kayttaja paattaa — kuten taman tuomion 33 kohdassa mainittuihin



tuomioihin johtaneissa asioissa — milloin, missé ja miten paljon han ostaa s&hkoa, kyseisissa
tuomioissa esitettyja paatelmia ei voida soveltaa nyt kyseessé olevassa paaasiassa.

36  Kuten julkisasiamies on ratkaisuehdotuksensa 52 kohdassa korostanut, tdssa tapauksessa
yhtaalta latauspisteoperaattorien ja Digital Charging Solutionsin vélisten sopimusten maaraykset ja
toisaalta kyseisen yhtion ja latauspisteiden kayttajien valisten sopimusten maaraykset osoittavat
ennakkoratkaisua pyytaneen tuomioistuimen antamien tietojen mukaan, ettd sahkdntoimitus
kaynnistyy kayttgjien valinnan mukaan paikassa, ajankohtana ja maarasta, jonka he itse valitsevat.
Digital Charging Solutions ei puolestaan sitoudu itsendisesti ja kayttajien paatoksista riippumatta
ostamaan latauspisteverkoston operaattoreilta minkaanlaista maaraa sahkoa, vaan se nayttaa
olevan, kuten jo toisen kysymyksen sanamuodosta ilmenee, vélikaden asemassa.

37  Tassa tilanteessa kyseista sopimussuhteiden asetelmaa on arvioitava ottaen huomioon
direktiivin 2006/112 14 artiklan 2 kohdan c alakohdan, jossa sdadet&dén tavaroiden siirrosta osto ?
tai myyntikomissiota koskevan sopimuksen perusteella ja joka on saman direktiivin 14 artiklan 1
kohdassa olevaan tavaroiden luovutusta koskevaan yleiseen maaritelmaan nahden
erityissaannags, jonka soveltamisedellytykset ovat itsendisia 1 kohdan soveltamisedellytyksiin
nahden (ks. vastaavasti tuomio 25.2.2021, Gmina Wroc?aw (Kayttdoikeuden muuttuminen),
C?604/19, EU:C:2021:132, 55 kohta oikeuskaytantoviittauksineen).

38  Direktiivin 2006/112 14 artiklan 2 kohdan ¢ alakohdan soveltaminen edellyttaa, etta kaksi
edellytysta tayttyy. Yhtaaltd on oltava toimeksianto, jonka taytantdonpanossa komissionsaaja
toimii komissionantajan lukuun tavaroiden luovutuksessa, ja toisaalta komissionsaajan hankkimien
tavaroiden luovutusten ja myytyjen tai siirrettyjen tavaroiden luovutusten on oltava samoja (ks.
vastaavasti tuomio 12.11.2020, ITH Comercial Timi?oara, C?734/19, EU:C:2020:919, 51 kohta).

39 Jos nama edellytykset tayttyvat, direktiivin 14 artiklan 2 kohdan c alakohdassa luodaan
oikeudellinen fiktio kahdesta perékkaisesta identtisesta tavaroiden luovutuksesta, jotka kuuluvat
arvonlisaverotuksen piiriin. Taman fiktion perusteella verovelvollisen, joka omissa nimissaan mutta
toisen lukuun toimien osallistuu tavaroiden luovutukseen, katsotaan itse vastaanottaneen ja
luovuttaneen kyseiset tavarat (ks. vastaavasti tuomio 12.11.2020, ITH Comercial Timi?oara,
C?734/19, EU:C:2020:919, 49 ja 50 kohta oikeuskaytantoviittauksineen).

40 Tallaisessa tapauksessa kyseessa olevalla verovelvollisella on direktiivin 2006/112 14
artiklan 2 kohdan c alakohdan mukaisesti tietty taloudellinen rooli kyseisten tavaroiden
luovutuksessa, minka takia sita voidaan pitaa valikatena, joka toimii omissa nimissdan mutta
toisen lukuun (ks. vastaavasti tuomio 19.2.2009, Athesia Druck, C?1/08, EU:C:2009:108, 35 ja 36
kohta).

41  Liséksi on todettava, ettd on sahkokayttdisen ajoneuvon lataamiseen kaytettavan sahkon
ostoa koskevan komissiosopimuksen luonteen mukaista, ettd sdhkon laadusta, maarasta,
ostoajankohdasta ja siitd, miten sahkoa kaytetaan, paattaa latauspisteen kayttaja eika
komissionsaaja.

42  Tassa tapauksessa ei voida sulkea pois sita, ettd padasiassa kyseessa olevia suhteita
voitaisiin tarkastella latauspisteverkoston operaattorien komissionantajina ja Digital Charging
Solutionsin komissionsaajana tekemind myyntikomissiosopimuksina, joiden puitteissa kyseiset
operaattorit antavat yhtiolle toimeksiannon myyda sahkoda sahkokayttdisten ajoneuvojen kayttajille
omissa nimissaan mutta operaattorien lukuun. Jollei ennakkoratkaisua pyytaneen tuomioistuimen
tehtavana olevista tosiasioita koskevista tarkistuksista muuta johdu, padasiassa kyseessa olevia
suhteita voidaan joka tapauksessa myos pitaa latauspisteiden kayttajien komissionantajina ja
Digital Charging Solutionsin komissionsaajana tekemina ostokomissiosopimuksina, joiden
puitteissa kayttgjat antavat yhtiolle toimeksiannon ostaa latauspisteoperaattoreilta omissa



nimissaan mutta kayttajien lukuun sahkoa, joka on toimitettava kayttajille naiden sahkokayttdisten
ajoneuvojen lataamista varten.

43  Nain ollen nayttaa silta, ettd ensimmainen direktiivin 2006/112 14 artiklan 2 kohdan ¢
alakohdan soveltamisedellytyksista tayttyy.

44  Kyseisen sdannoksen toinen soveltamisedellytys nayttaisi sekin tayttyvan, koska tavaroiden
luovutukset, jotka komissionsaajan katsotaan hankkineen, ja sen myymat tai siirtAmét tavaroiden
luovutukset ovat samoja.

45  Koska p&aasian oikeusriita koskee myo6s kysymysta siita, onko Digital Charging Solutionsin
suorittama palvelu moniosainen liikketoimi, jonka luonteenomainen ja paaasiallinen osa on sahkén
luovutus, vai koostuuko kyseinen suoritus kahdesta erillisesta suorituksesta, nimittain sahkén
luovutuksesta seka paasyn tarjoamisesta latauspisteverkostoon, on tassa suhteessa yksiloitava
tallaisen luokittelun kannalta maaraavat tekijat ja tasmennettava, milta osin téllaisesta luokittelusta
voi aiheutua mahdollisia seurauksia edella mainitun saannoksen toisen soveltamisedellytyksen
osalta.

46  On todettava, ettd kun liiketoimi koostuu useasta eri osatekijasta ja toiminnosta, on otettava
huomioon kaikki ne olosuhteet, joissa kyseinen liiketoimi suoritetaan, jotta voidaan ratkaista
yhtaalta, onko arvonlisdverotuksen kannalta kyse kahdesta tai useammasta erillisesta
suorituksesta vai yhdesta suorituksesta, ja toisaalta, onko viimeksi mainitussa tapauksessa tdméa
yksi ainoa suoritus luokiteltava tavaroiden luovutukseksi vai palvelujen suoritukseksi (tuomio
20.4.2023, Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej, C?282/22, EU:C:2023:312, 27 kohta
oikeuskaytantoviittauksineen).

47  Erityisesti on niin, etta vaikka jokaista liiketoimea on direktiivin 2006/112 1 artiklan 2 kohdan
toisen alakohdan mukaisesti tavallisesti pidettava erillisena ja itsenaisena, taloudelliselta kannalta
katsottuna yhtena kokonaisuutena pidettavasta suorituksesta muodostuvaa liiketoimea ei pida
jakaa keinotekoisesti osiin, jottei arvonlisaverojarjestelman toimivuutta vaarannettaisi. Tassa
yhteydessé on katsottava, ettd kyseessa on yhtena kokonaisuutena pidettava suoritus silloin, kun
verovelvollisen asiakkaalle tarjoamat kaksi osatekijaa tai toimintoa tai sitd useammat osatekijat tai
toiminnot liittyvét niin laheisesti yhteen, ettd ne muodostavat objektiivisesti tarkasteltuna yhden
jakamattoman taloudellisen suorituksen, jonka paloittelu osiin olisi keinotekoista (tuomio
20.4.2023, Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej, C?282/22, EU:C:2023:312, 28 kohta
oikeuskaytantoviittauksineen).

48  Liséksi useita muodollisesti erillisia palvelujen suorituksia, jotka voidaan tehda erikseen ja
joita kutakin nain voidaan joko verottaa tai joista kukin voidaan vapauttaa verosta, on tietyissa
olosuhteissa pidettava yhtena ainoana liiketoimena, kun ne eivat ole itsenaisid. Nain on erityisesti
silloin, jos yhden tai useamman osatekijan on katsottava muodostavan paaasiallisen suorituksen,
kun taas kaanteisesti muiden osatekijoiden on katsottava olevan yksi tai useampi liitdnnainen
suoritus, joita kohdellaan verotuksellisesti samoin kuin paaasiallista suoritusta. Suoritusta on
pidettava paasuoritukselle liitannaisena erityisesti silloin, kun se ei ole asiakaskunnan kannalta
tavoite sinallaan vaan keino hyotya paaasiallisesta palvelusta parhaissa olosuhteissa (tuomio
20.4.2023, Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej, C?282/22, EU:C:2023:312, 29 ja 30 kohta
oikeuskaytantoviittauksineen).

49  SEUT 267 artiklan mukaisen yhteistydn puitteissa kansallisten tuomioistuinten tehtavana on
paattdd, muodostaako kyseessa oleva suoritus kunkin asian erityisissa olosuhteissa yhtena
kokonaisuutena pidettavan suorituksen, ja arvioida talta osin lopullisesti tosiseikkoja (tuomio
20.4.2023, Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej, C?282/22, EU:C:2023:312, 31 kohta
oikeuskaytantoviittauksineen). Unionin tuomioistuimen tulee kuitenkin esittaa naille tuomioistuimille



kaikki unionin oikeuden tulkintaan liittyvat nakékohdat, jotka saattavat olla hyodyllisia niiden
ratkaistessa kasiteltdvanaan olevaa asiaa (tuomio 18.4.2024, Companhia Unido de Crédito
Popular, C?89/23, EU:C:2024:333, 38 kohta oikeuskaytantoviittauksineen).

50 Kuten taman tuomion 12 kohdasta ilmenee, tassa tapauksessa Digital Charging Solutions
laskuttaa kuukausittain kayttajiltéa yhtaalta naiden ajoneuvojensa lataamiseksi ostaman sahkon
hinnan ja toisaalta kiintedhintaisen maksun korvauksena paasysta latauspisteverkostoon ja
tiedoista, jotka koskevat sdhkon hintaa ja sit4, ovatko latauspisteet kaytettavissa, seka
latauspisteiden etsimista ja paikantamista seka reittisuunnittelua koskevista toiminnoista.

51  Kuten taman tuomion 30 kohdassa on talta osin todettu, taloudellisten realiteettien huomion
ottaminen, sellaisena kuin ne l&ahtbkohtaisesti heijastuvat sopimuksista, on yhteisen
arvonlisaverojarjestelman soveltamisen perusedellytys.

52  Nain ollen vastaus kysymykseen siité, onko Digital Charging Solutionsin kaltaisen yhtion
sahkokayttbisen ajoneuvon lataamiseksi suorittama s&hkon luovutus yhdessa muiden tdmén
tuomion 50 kohdassa kuvattujen suoritusten kanssa yksi moniosainen liiketoimi, voi riippua siita,
milla edellytyksilla tasta luovutuksesta ja naistéa suorituksista maksettava korvaus eraantyy
maksettavaksi niita koskevien sopimusten mukaisesti.

53 Paasyn tarjoamista latauslaitteisiin, teknista tukea, latauspisteen varaamista, lataushistorian
tarkastelua tai pisteiden kertymista sdhkdiseen lompakkoon koskevien palvelujen, joita ei tarjota
kiintedhintaista ja sahkon luovutuksesta taysin rippumatonta maksua vastaan, voidaan siten
katsoa muodostavan yhdessa sahkon luovutuksen kanssa yhden moniosaisen liiketoimen
arvonlisaverotuksen kannalta (ks. vastaavasti tuomio 20.4.2023, Dyrektor Krajowej Informaciji
Skarbowej, C?282/22, EU:C:2023:312, 32 kohta).

54  Kuten julkisasiamies on huomauttanut ratkaisuehdotuksensa 24—-29 kohdassa, jos kayttajan
on suoritettava korvaus naista muista palveluista erillisena kiintedhintaisena maksuna, joka on
maksettava kuukausittain taysin sdhkon luovutuksesta riippumatta, naiden palvelujen on sen
sijaan katsottava olevan varsinaisesta sahkon luovutuksesta erillisia ja itsendisia palveluja, jollei
ennakkoratkaisua pyytaneen tuomioistuimen tehtavana olevista tarkistuksista muuta johdu.

55  Jos nimittain tassa tilanteessa katsottaisiin, ettd kyseessa olevat palvelut ovat sahkon
luovutuksesta erottamattomia tai puhtaasti siita rijppuvaisia siten, ettd ne yhdessa sahkon
luovutuksen kanssa muodostavat yhden moniosaisen liiketoimen, taloudelliset realiteetit
saatettaisiin sivuuttaa kahdessa suhteessa. Tama koskee ensinnakin niita kuukausia, joina
kayttaja ei hanki sahkoa, mutta on Digital Charging Solutionsin kanssa tekemansa sopimuksen
ehtojen mukaan velvollinen maksamaan kiinteahintaisen maksun kyseessa olevista palveluista.
Toiseksi tama liittyy siihen seikkaan, ettd mainittujen sopimusmaaraysten mukaan kyseinen
maksu, joka laskutetaan erillisena erana, ei vaihtele kayttajalle luovutetun séhkén mééaran mukaan
eika saman kuukauden mittaisen jakson aikana toteutuneiden latauskertojen mukaan.

56  Sikali kuin kayttaja voisi ladata ajoneuvonsa useissa jasenvaltioissa sijaitsevissa
latauspisteverkostoissa ja sahkon luovutuspaikka voisi siten vaihdella toteutuneista sahkon
ostoista riippuen, olisi liséksi taloudellisten realiteettien kannalta sitdkin keinotekoisempaa kohdella
kyseisia palveluja yhden moniosaisen liiketoimen, jonka péaaasiallisen suorituksen muodostaa
sahkon luovutus, liitannaisené osana.



57  Kuten julkisasiamies on todennut ratkaisuehdotuksensa 68 kohdassa, tassa tilanteessa
varsinainen sahkoén luovutus Digital Charging Solutionsilta kayttajalle ei eroa sahkodn luovutuksesta
latauspisteoperaattorilta kyseiselle yhtidlle, joten direktiivin 2006/112 14 artiklan 2 kohdan c
alakohdan toinen edellytys tayttyy.

58  Tasta ei kuitenkaan voida paatella, ettei toinen edellytys tayttyisi, jos ennakkoratkaisua
pyytanyt tuomioistuin katsoisi, ettd Digital Charging Solutionsin toteuttama suoritus muodostaa
yhden ainoan moniosaisen liikketoimen, jonka luonteenomainen ja paéasiallinen osa sahkon
luovutus on.

59  Kuten taman tuomion 47 ja 48 kohdasta ilmenee, téllainen luonnehdinta johtuisi nimittain
siita seikasta, etta kyseisen yhtion suorittamia muita palveluja pidettaisiin sahkoén luovutuksesta
erottamattomina tai siita taysin riippuvaisina. Nain ollen nailla palveluilla, joiden perusteella
valikadelle suoritetaan korvaus, pyrittaisiin ainoastaan mahdollistamaan se, etta s&dhkd, jonka
katsottaisiin olleen latauspisteoperaattorin ja kyseisen valikaden véalisen tavaroiden luovutuksen
kohteena, luovutetaan latauspisteen kayttajalle.

60 Edella sanottu huomioon ottaen toiseen kysymykseen on vastattava, etta direktiivin
2006/112 14 artiklaa, luettuna yhdessa saman direktiivin 15 artiklan 1 kohdan kanssa, on tulkittava
siten, etta sahkokayttdisen ajoneuvon lataaminen yleison kaytdssa olevassa
latauspisteverkostossa, johon kayttajalla on paasy muun yhtion kuin latauspisteverkoston
operaattorin kanssa tekemansa sopimuksen perusteella, merkitsee, ettd kulutettu sdhko katsotaan
luovutetuksi ensin kyseisen verkoston operaattorilta yhtiolle, joka tarjoaa paasyn
latauspisteverkostoon, ja sen jalkeen kyseiselta yhtiolta kyseiselle kayttajalle, vaikka kayttaja
valitsee sahkdén maaran, latausajankohdan ja ?paikan seka sen, miten sahkoa kaytetaan, kun
kyseinen yhtid toimii omissa nimissaan mutta kayttajan lukuun kyseisen direktiivin 14 artiklan 2
kohdan c alakohdassa tarkoitetun komissiosopimuksen puitteissa.

Oikeudenkayntikulut

61 P&&asian asianosaisten osalta asian kasittely unionin tuomioistuimessa on valivaihe
kansallisessa tuomioistuimessa vireill& olevan asian kasittelyssa, minka vuoksi kansallisen
tuomioistuimen asiana on paattda oikeudenkayntikulujen korvaamisesta. Oikeudenkayntikuluja,
jotka ovat aiheutuneet muille kuin néille asianosaisille huomautusten esittamisesta unionin
tuomioistuimelle, ei voida méaérata korvattaviksi.

Nailla perusteilla unionin tuomioistuin (viides jaosto) on ratkaissut asian seuraavasti:

1)  Yhteisesta arvonliséverojarjestelmasta 28.11.2006 annetun neuvoston direktiivin
2006/112/EY, sellaisena kuin se on muutettuna 22.12.2009 annetulla neuvoston direktiivilla
2009/162/EU, 14 artiklan 1 kohtaa, luettuna yhdessa direktiivin 2006/112, sellaisena kuin se
on muutettuna, 15 artiklan 1 kohdan kanssa,

on tulkittava siten, etta

sahkon luovutus sdhkokayttdisen ajoneuvon lataamiseksi yleison kaytdssa olevaan
latauspisteverkostoon kuuluvalla latauspisteella on ensiksi mainitussa sddannoksessé
tarkoitettu tavaroiden luovutus.



2) Direktiivin 2006/112, sellaisena kuin se on muutettuna direktiivilla 2009/162, 14
artiklaa, luettuna yhdessa direktiivin 2006/112, sellaisena kuin se on muutettuna, 15 artiklan
1 kohdan kanssa,

on tulkittava siten, etta

sahkokayttoisen ajoneuvon lataaminen yleisdn kdytdssa olevassa latauspisteverkostossa,
johon kayttgjalla on paasy muun yhtion kuin latauspisteverkoston operaattorin kanssa
tekemansa sopimuksen perusteella, merkitsee, etta kulutettu sahko katsotaan luovutetuksi
ensin kyseisen verkoston operaattorilta yhtiolle, joka tarjoaa paasyn latauspisteverkostoon,
ja sen jalkeen kyseiselta yhtiolta kyseiselle kayttajalle, vaikka kayttaja valitsee sahkon
maaran, latausajankohdan ja ?paikan seka sen, miten sahkoa kaytetaan, kun kyseinen yhti6
toimii omissa nimissaan mutta kayttajan lukuun direktiivin 2006/112, sellaisena kuin se on
muutettuna, 14 artiklan 2 kohdan c alakohdassa tarkoitetun komissiosopimuksen puitteissa.

Allekirjoitukset

*  Oikeudenkayntikieli: ruotsi.



