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skatteplikt avseende fakturering - Fakturering via tredje man - Saknar betydelse

(Radets direktiv 77/388, artikel 13 B. d punkterna 3 och 5)

Sammanfattning

5 Artikel 13 B. d punkterna 3 och 5 i sjatte direktivet 77/388 om harmonisering av
medlemsstaternas lagstiftning rérande omsattningsskatter skall tolkas s&, att det undantag fran
skatteplikt som foéreskrivs i dessa bestammelser avseende olika banktjanster inte ar beroende vare
sig av att verksamheterna utférs av en viss typ av foretag, eller juridisk person, eller av att de helt
eller delvis utfors pa ett visst satt, pa elektronisk vag eller manuellt.

| dessa bestammelser definieras namligen & ena sidan de operationer som &r undantagna fran
skatteplikt med utgangspunkt fran den beskaffenhet de tjanster som tillhandahalls har och inte
med utgdngspunkt fr&n vem som tillhandahaller eller vem som mottar tjansten. A andra sidan gérs
dar inte nagon skillnad med avseende pa det séatt pa vilket tjansten utfors.

6 Det undantag fran skatteplikt som foreskrivs i artikel 13 B. d punkterna 3 och 5 i direktiv 77/388
om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning rorande omsattningsskatter ar inte beroende
av att tjansten utfors av ett foretag som har ett rattsforhallande med bankens slutliga kund. Att en
verksamhet som avses i dessa bestdmmelser utfors av en tredje part men fér bankens slutliga
kunds rakning framstar som en tjanst som utforts av banken utgor inte hinder for att denna
verksamhet undantas fran skatteplikt.

7 For att verksamheter rorande 6verforingar och betalningar, verksamheter rérande aktier, andelar
i bolag eller andra féreningar, obligationer och andra vardepapper samt verksamheter rérande
forvaltning av depéaer och kopeavtal eller kreditavtal skall anses utgéra verksamheter som ar
undantagna i den mening som avses i artikel 13 B. d punkterna 3 och 5 och i bilaga F punkterna
13 och 15 i sjatte direktivet 77/388 om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning rorande
omsattningsskatter, skall de utgora en enhet med en fristdende karaktar och vara specifika och
vasentliga for sddana verksamheter.

En tjanst som ar undantagen fran skatteplikt i den mening som avses i direktivet bor skiljas fran
tillhandahallande av en endast materiell eller teknisk tjanst, sdsom att ett datasystem stélls till
bankens forfogande. Det kan i detta avseende vara av avgérande betydelse hur omfattande
datacentralens ansvar ar gentemot bankerna, sarskilt om detta ansvar begrénsas till tekniska
aspekter eller om det omfattar transaktionernas specifika och vasentliga bestandsdelar. Daremot
saknar faktureringssattet relevans for tillampningen av ifrdagavarande undantag fran skatteplikt,
forutsatt att de nodvandiga atgarderna for utforandet av den fran skatteplikt undantagna
transaktionen kan sarskiljas i forhallande till andra tjanster.

8 Endast den omstandigheten att faktureringen for en tjanst skots av en utomstaende utgor inte
hinder for att den tjanst som faktureringen avser kan undantas fran skatteplikt med stod av artikel
13 B. d punkterna 3 och 5 i sjatte direktivet 77/388. Sa kan vara fallet, om den datacentral som
utfor verksamheterna och den utomstaende som har hand om faktureringen avseende
verksamheterna av organisatoriska skal i sjalva verket utgor en helhet som har bildats for de
gemensamma intressena for mottagarna av dess tjanster.

Parter



| mal C-2/95,

angaende en begaran enligt artikel 177 i EG-férdraget, fran @stre Landsret (Danmark), att
domstolen skall meddela ett férhandsavgoérande i det vid den nationella domstolen anhangiga
malet mellan

Sparekassernes Datacenter (SDC)
och
Skatteministeriet

angaende tolkningen av artikel 13 B. d punkt 3-5 i radets sjatte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj
1977 om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning réorande omséttningsskatter -
Gemensamt system for mervardesskatt: enhetlig berakningsgrund (EGT L 145, s. 1),

meddelar
DOMSTOLEN
(femte avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden J.C. Moitinho de Almeida samt domarna L. Sevén
(referent), D.A.O. Edward, P. Jann och M. Wathelet,

generaladvokat: D. Ruiz-Jarabo Colomer,

justitiesekreterare: bitrddande justitiesekreteraren H. von Holstein,

med beaktande av de skriftliga yttranden som har inkommit fran:

- Sparekassernes Datacenter, genom advokaterna Bo Vilstrup och Artur Bugsgang, Képenhamn,
- Skatteministeriet, genom advokaten Karsten Hagel-Sgrensen, Képenhamn,

- Férenade kungarikets regering, genom Lindsey Nicoll, Treasury Solicitor's Department, i
egenskap av ombud, och Christopher Vajda, barrister,

- Europeiska gemenskapernas kommission, genom juridiske radgivaren Hans Peter Hartvig och
Enrico Traversa, rattstjansten, bada i egenskap av ombud,

med hansyn till férhandlingsrapporten,

efter att muntliga yttranden har avgivits vid sammantradet den 23 maj 1996 av: Sparekassernes
Datacenter, foretratt av advokaterna Bo Vilstrup och Artur Bugsgang, Skatteministeriet, foretratt av
advokaten Karsten Hagel-Sgrensen, Tysklands regering, foretradd av Ernst Roder, Ministerialrat,
forbundsekonomiministeriet, i egenskap av ombud, Férenade kungarikets regering, foretradd av
Stephanie Ridler, Treasury Solicitor's Department, i egenskap av ombud, bitrddd av Christopher
Vajda, och kommissionen, féretradd av Hans Peter Hartvig,

och efter att den 4 juli 1996 ha hort generaladvokatens forslag till avgérande,

foljande



Dom

Domskal

1 @stre Landsret har genom beslut av den 20 december 1994, som inkom till domstolen den 4
januari 1995, begart att domstolen enligt artikel 177 i EG-férdraget skall meddela ett
forhandsavgorande avseende ett flertal frdgor om tolkningen av artikel 13 B. d punkt 3-5 i radets
sjatte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av medlemsstaternas
lagstiftning rérande omsattningsskatter - Gemensamt system for mervardesskatt: enhetlig
berakningsgrund (EGT L 145, s. 1, nedan kallat sjatte direktivet).

2 Fragorna har uppkommit i en tvist mellan féreningen Sparekassernes Datacenter och
Skatteministeriet avseende uttag av mervardesskatt pa olika transaktioner som féreningen (nedan
kallad SDC) utfor.

Tillampliga bestammelser
3 Artikel 13 B. d i sjatte direktivet har féljande lydelse:

"Utan att det paverkar tillampningen av 6vriga gemenskapsbestammelser, skall medlemsstaterna
undanta foljande verksamheter fran skatteplikt och faststélla de villkor som kravs for att sékerstalla
en riktig och enkel tillampning och forhindra eventuell skatteflykt, skatteundandragande eller
missbruk:

d) Foéljande transaktioner:

1. Beviljande av och férhandlingar om krediter och forvaltning av krediter av den person som
beviljat kredit.

2. Forhandlingar om och annan befattning med kreditgarantier eller andra sékerheter och
forvaltning harav av den som beviljat kredit.

3. Transaktioner och férhandlingar rérande spar- och transaktionskonton, betalningar,
overforingar, fordringar, checkar och andra overlatbara skuldebrev, med undantag av inkasso och
factoring.

4. Transaktioner och férhandlingar rorande valuta, sedlar och mynt anvanda som lagligt
betalningsmedel, med undantag av samlarféremal. Med 'samlarféremal' skall avses guld-, silver-
eller andra metallmynt eller sedlar som normalt inte anvands som lagligt betalningsmedel samt
mynt av numismatiskt intresse.

5. Transaktioner och férhandlingar med undantag av férvaltning och forvar rorande aktier, andelar
i bolag eller andra féreningar, obligationer och andra vardepapper, dock med uteslutande av
foljande:

- Handlingar som representerar aganderaétt till varor.
- Sadana rattigheter eller vardepapper som avses i artikel 5.3.

6. Forvaltning av séarskilda investeringsfonder sdsom dessa definieras av medlemsstaterna.”



4 Medlemsstaterna kunde under en évergangsperiod som lopte ut den 1 januari 1991 fortséatta att
undanta de verksamheter som anges i bilaga F till sjatte direktivet. Dessa verksamheter omfattade
bland andra forvaltning av enskild eller organ av krediter och kreditgarantier fran andra &n dem
som beviljat krediten (punkt 13) samt deponering och férvaltning av aktier, andelar i foretag och
féreningar, obligationer och andra vardepapper utom handlingar varigenom rattigheter till varor
eller vardepapper som avses i artikel 5.3 faststélls (punkt 15).

5 | Danmark foreskrevs i 2.3 8 jilov nr. 204 af 10. maj 1978 om merveaerdiafgift (moms) (lag nr 204
av den 10 maj 1978 om mervardesskatt) att verksamheten vid banker och sparkassor samt
finansiella transaktioner var undantagna fran att erlagga mervardesskatt. @stre Landsret har
angett att det undantag fran skatteplikt som infordes genom 1978 ars lag grundades pa artikel 13
B. d i sjatte direktivet.

6 Sedermera infordes genom lag nr 822 av den 19 december 1989, som &ndrade den ovan
namnda lagen, fran och med den 1 januari 1991 mervardesskatt pa deponering och férvaltning av
aktier, obligationer och andra vardepapper, forvaltning av krediter och kreditgarantier som utfors
av andra personer an dem som har beviljat krediten samt uthyrning av bankfack. En ny lag om
mervardesskatt, som foljer sjatte direktivets systematik och terminologi, antogs den 18 maj 1994.

Tvisten vid den nationella domstolen
7 SDC ar en mervardesskatteregistrerad forening. Merparten av dess medlemmar ar sparkassor.

8 SDC tillhandahaller sina medlemmar och vissa andra kunder som &r anslutna till dess datanat
(nedan kallade bankerna) tjanster i samband med 6verféringar, radgivning om och handel med
vardepapper, forvaltning av depaer, kopeavtal och utlaning. SDC erbjuder dessutom tjanster i
samband med uppgifter som rér medlemmarnas egen férvaltning.

9 Fore ar 1993 tillhandahdll SDC bankerna tjanster som helt eller delvis utférdes pa elektronisk
vag. Dessa tjanster var jamférbara med dem som de storsta finansinstituten sjalva tillhandahaller
genom sina egna datacentraler.

10 Den hanskjutande domstolen har beskrivit en typisk tjanst fran SDC som en rad deltjanster som
tilsammans utgjorde de tjanster som en bank eller dess kunder (nedan kallade kunderna) hade
begart. Varje deltjanst prissattes enligt en prislista som SDC hade upprattat. SDC fakturerade inte
kunderna utan bankerna for sina tjanster.

11 SDC erbjod tjanster endast pa begéaran av en bank, en kund eller andra personer som med
stdd av ett avtal med kunden hade ratt att krava sddana transaktioner som betalningar. Kunden
kunde sanda en uppgift till SDC endast efter att ha fatt bankens tillstand till detta, bland annat
genom att denna hade utfardat ett betal- eller kreditkort. Namnet SDC angavs inte for kunderna
och SDC hade inte heller nagon rattslig skyldighet gentemot dessa. Den dokumentation som SDC
overforde sandes i bankens namn.

12 Den hanskjutande domstolen har angett att storsta delen av SDC:s verksamhet samt dess
tillgangar ar 1993, saledes efter att talan hade vackts vid den nationella domstolen, éverfordes pa
nybildade aktiebolag som for narvarande kontrolleras av SDC:s medlemmar. Ett av aktiebolagen
utfor samtliga omtvistade tjanster. Av organisatoriska skal fakturerar detta bolag SDC for sina
tjanster, och detta fakturerar i sin tur sina medlemmar.



13 Distriktstoldkammern och Told- og Skattestyrelsen faststallde genom beslut av den 23
september 1986 respektive den 20 april 1990, som svar pa en begéaran fran SDC, att de tjanster
som den tillhandaholl i frdga om vissa 6verforingar omfattades av tillampningsomradet for det
undantag som foreskrivs i 2.3 § j i den ovan ndmnda danska lagen.

14 Momsnaevnet (klagonamnden i mervardesskattefragor) beslutade daremot den 14 april 1992
att ingen av de tjanster som SDC tillhandahdll kunde omfattas av sagda undantag.

15 SDC har genom ansokan av den 27 april 1992 till @stre Landsret inlamnat klagomal mot det
sistnamnda beslutet. Eftersom @stre Landsret anser att tvistens |0sning ar beroende av tolkningen
av artikel 13 B. d punkt 3-5 i sjatte direktivet, har den beslutat att vilandeforklara malet och begéara
att domstolen skall meddela ett forhandsavgorande betraffande foljande fragor:

"1) Skall artikel 13 B. d punkt 3-5 i sjatte mervardesskattedirektivet tolkas sa, att undantaget fran
att erlagga mervardesskatt omfattar sddana tjanster som avses i avsnitten 3 och 5 [i beslutet om
hanskjutande]?

Utgor i detta sammanhang det faktum att en sadan transaktion som avses i de bestammelserna
helt eller delvis utfors pa elektronisk vag ett hinder for beviljande av undantag fran att erlagga
mervardesskatt i enlighet med artikel 13 B. d punkt 3-5?

2) | artikel 13 B. d punkterna 1 och 2 anvands orden 'av den person som beviljat kredit' och 'av den
som beviljat kredit'. Denna definition aterfinns inte i artikel 13 B. punkt 3-5.

Skall denna skillnad tillmatas betydelse vid tolkningen av artikel 13 B. d punkt 3-5?

3) A) Ar det av betydelse for tillampningen av artikel 13 B. d punkt 3-5 om transaktionerna utfors
av ett penninginstitut eller av andra?

B) Ar det av betydelse for tillampningen av artikel 13 B. d punkt 3-5 om hela den finansiella
tjansten utfors av ett penninginstitut som har ett kundférhallande?

C) Om det inte ar nddvandigt for tillampningen av artikel 13 B. d punkt 3-5 att penninginstitutet
sjalvt utfor hela tjansten, kan da penninginstitutet kopa in transaktioner helt eller delvis fran en
annan person med det resultatet att de tjanster som utférs av en annan person omfattas av
tillampningsomradet for artikel 13 B. d punkt 3-5 eller kan det stallas sarskilda krav pa den andra
personen?

4) Hur skall de i artikel 13 B. d punkterna 3 och 4 anvanda orden 'transaktioner ... rérande' tolkas?

Harvid onskas besked om huruvida orden 'transaktioner ... rérande' skall uppfattas s3, att de
ocksa omfattar undantag fran att erlagga mervardesskatt i de fall dar en person antingen endast
utfor en del av tjansten eller endast utfor nagra av de transaktioner som avses i direktivet, som ar
nddvandiga for genomférandet av hela den finansiella tjansten.

5) Skall det vid tolkningen av artikel 13 B. d punkt 3-5 laggas vikt vid att den skattskyldige som
ansoker om undantag fran att erlagga mervardesskatt avseende sadana transaktioner som avses i
bestammelsen gor detta for det penninginstituts rékning i vars namn tjansten utférs?

6) Ar det efter karandens omorganisation av betydelse for tillampningen av artikel 13 B. d punkt 3-
5 att de berorda tjansterna nu utfors av ett aktiebolag som tillhandahaller de anslutna
penninginstituten dessa tjanster?

Det skall understrykas att aktiebolaget fakturerar karanden for sagda tjanster och att denne i sin
tur fakturerar de penninginstitut som tillhér foreningen [har hanvisas till sammanfattningen i punkt



1 i beslutet om hanskjutande].”

16 Den hanskjutande domstolen vill genom dessa fragor i huvudsak fa klarhet i om artikel 13 B. d
punkt 3-5 i sjatte direktivet skall tolkas sa, att undantaget fran att erlagga mervardesskatt omfattar
de tjanster som tillhandahalls banker och deras kunder av en datacentral som har bildats for att
tjana bankernas gemensamma intressen nar dessa tjanster bidrar till utférandet av
overforingstransaktioner, radgivning om och handel med vardepapper, forvaltning av depaer,
kopeavtal och utlaning och nar dessa huvudsakligen, helt eller delvis, utfors pa elektronisk vag.

17 Det skall i detta avseende anfdras att det varken av beslutet om hanskjutande eller av
parternas yttranden framgar att SDC:s tjanster avser transaktioner rérande valuta, sedlar eller
mynt. Saledes saknas anledning att faststalla hur artikel 13 B. d punkt 4 skall tolkas.

18 Den hanskjutande domstolen har i synnerhet begéart att domstolen skall klargora vilken
betydelse som, inom ramen for sagda tolkning, skall tillmatas de olika element som ar
k&nnetecknande for de transaktioner som SDC utfor.

19 Bland dessa element skall man sarskilja for det forsta de personer som utfér dessa
verksamheter, for det andra det satt pa vilka verksamheterna utfors, for det tredje
avtalsforhallandet mellan den som tillhandahaller och den som mottar tjanster, och for det fjarde
det slags tjanster som datacentralen tillhandahaller.

Inledande anmarkningar avseende tolkningen av de undantag fran skatteplikt som avses i artikel
13 i sjatte direktivet

20 Innan de uppgifter som SDC utfor granskas, skall det erinras om att de uttryck som har anvants
for att beteckna de undantag fran skatteplikt som avses i artikel 13 i sjatte direktivet enligt
domstolens fasta rattspraxis skall tolkas strikt, eftersom de utgor avvikelser fran den allmanna
principen att omsattningsskatt skall uttas pa alla tjanster som en skattskyldig tillhandahaller mot
vederlag (dom av den 15 juni 1989 i mal 348/87, Stichting Uitvoering Financiéle Acties, Rec. 1989,
s. 1737, punkt 13).

21 Sadsom domstolen har papekat i dom av den 26 mars 1987 i mal 235/85, kommissionen mot
Nederlanderna (Rec. 1987, s. 1471, punkt 18), och i den ovan namnda domen i malet Stichting
Uitvoering Financiéle Acties (punkt 11), framgar det dessutom av det elfte 6vervagandet i sjatte
direktivet att undantagen fran skatteplikt utgor fristdende gemenskapsrattsliga begrepp som skall
sattas in i det generella system for mervardesskatt som inférs genom direktivet.

22 Avslutningsvis skall det anféras att en jamférande undersokning av de olika sprakversionerna
av artikel 13 B. d punkt 3 ger vid handen att det forekommer olikheter vad géller uttrycket
"transaktioner ... rérande". Pa grund av sprakliga olikheter &r det inte mojligt att bedoma uttryckets
rackvidd pa grundval av en tolkning som endast hanfor sig till dess ordalydelse. For att fa klarhet i
artikelns betydelse skall hansyn saledes tas till det sammanhang i vilket uttrycket ingar, med
beaktande av sjatte direktivets systematik (dom av den 13 juli 1989 i mal 173/88, Henriksen, Rec.
1989, s. 2763, punkterna 10 och 11).

23 Det skall sedan understkas om de svar som skall ges pa de fragor som den hanskjutande
domstolen har stéllt kan paverkas av de tva argument som har framforts av parterna i malet vid
den nationella domstolen och som avser systemet inom sjatte direktivet vad galler férebyggandet
av skatteflykt eller skatteundandragande, & ena sidan, och risken for uppkomst av snedvridning av
konkurrensen, & andra sidan.

24 Vad galler de atgarder som ar avsedda att hindra eventuell skatteflykt och eventuellt
skatteundandragande har Skatteministeriet, under aberopande av den inledande meningen i
artikel 13 B. i sjatte direktivet, havdat att om de verksamheter som SDC utfér omfattades av



undantagen fran skatteplikt enligt artikel 13 B. d punkterna 3 och 5, skulle den berérda
medlemsstaten forhindras att vidta sadana nodvandiga atgarder p& grund av att det skulle vara
omdjligt att objektivt kontrollera var och en av SDC:s tjansters beskaffenhet och pa grund av den
helt godtyckliga avgransningen av dessa tjanster i forhallande till andra underleverantorers tjanster
och tillaggstjanster.

25 Det ar i detta avseende tillrackligt att konstatera att Skatteministeriets argument ar relevant
endast om begreppen i fraga skulle ges en mycket vid tolkning, utan att sarskilja verksamheternas
olika delmoment. Sasom redan har anforts i punkt 20 i denna dom, ar emellertid en saddan tolkning
inte mojlig. Foljaktligen och med beaktande av det utrymme for skdnsmassig bedémning som
medlemsstaterna har med stdd av den inledande meningen i artikel 13 B vad géller valet av
nodvandiga atgarder for att forhindra eventuell skatteflykt, eventuellt skatteundandragande eller
eventuellt missbruk kan underlatenhet att anta nédvandiga bestammelser for att underlatta
tillampningen av ett undantag fran skatteplikt inte leda till att en skattskyldig forvagras ratten till ett
undantag fran skatteplikt (se dom av den 19 januari 1982 i mal 8/81, Becker, Rec. 1982, s. 53,
punkt 33).

26 Vad galler den pastadda snedvridningen av konkurrensen har Skatteministeriet gjort gallande
att om SDC:s tjanster delvis skulle beviljas undantag fran att erlagga mervardesskatt, skulle de
datacentraler som erbjuder samma tjanster eller liknande tjanster missgynnas konkurrensmassigt.

27 SDC har for sin del papekat att skatten pa tjanster aven i sig medfor en snedvridning av
konkurrensen, eftersom dess medlemmar alaggs att erlagga en tillaggsskatt i form av
mervardesskatt jamfort med stora féretag som sjalva utfor de berérda verksamheterna.

28 Det skall pa denna punkt betonas att SDC:s tjanster tillhandahalls och faktureras de banker
som anlitar SDC. Vad géller de finansinstitut som sjalva utfér sina tjanster sker det daremot inte
nagot utbyte av tjanster och darfor forekommer det heller inte nagon fakturering. Sasom
generaladvokaten har betonat i punkt 57 i sitt forslag till avgorande, avser skillnaden saledes
frdgan om skattskyldighet och inte frdigan om undantag fran skatteplikt i enlighet med artikel 13 B.
d punkterna 3 och 5 i sjatte direktivet, vilket &ar helt neutralt, eftersom skillnaden beror pa
verksamheternas beskaffenhet.

29 Slutsatsen blir sdledes att de svar som skall ges pa de fragor som har stéllts inte kan paverkas
av de tva argumenten som har framforts av parterna i malet vid den nationella domstolen och som
avser systemet inom sjatte direktivet vad galler forebyggandet av skatteflykt eller
skatteundandragande, a ena sidan, och risken for uppkomst av snedvridning av konkurrensen, a
andra sidan.

De personer som utfor de berérda verksamheterna och det sétt pa vilket de utfors

30 Den person som utfor verksamheterna i fraga och det konkreta sattet att utféra dem pa utgor
relevanta omstandigheter for att besvara den andra delen av den forsta fragan, den andra fragan,
punkt A i den tredje fragan och den sjatte fragan. Den hanskjutande domstolen vill genom dessa
fragor namligen fa klarhet i om artikel 13 B. d punkterna 3 och 5 skall tolkas sd, att undantaget fran
skatteplikt ar beroende av att verksamheterna utfors av en viss typ av féretag, en viss typ av
juridiska personer eller i varje fall pa ett sarskilt satt.

31 Vad galler den forsta aspekten anser alla de som deltagit i processen att det inte pa férhand
kan uteslutas att andra personer &n vissa penninginstitut kan utféra verksamheter som ar
undantagna fran skatteplikt med stod av artikel 13 B. d. Foljaktligen &r de alla ense om att det
avgorande kriteriet for undantaget fran skatteplikt utgors av den typ av verksamhet som utfors.

32 Det skall i detta avseende papekas att de verksamheter som med stod av artikel 13 B. d
punkterna 3 och 5 ar undantagna fran skatteplikt bestams med hansyn till det slags tjanster som



tillhandahalls och inte med hansyn till vem som tillhandahaller eller vem som mottar tjansten.
Dessa bestammelser innehaller faktiskt inte nagon hanvisning till de sistnamnda.

33 Att personfragorna saknar relevans vid bestamningen av vilka verksamheter som undantas fran
skatteplikt med stéd av artikel 13 B. d punkterna 3 och 5 bekréaftas av bestammelserna i artikel 13
B. d punkterna 1 och 2, vilka i sig hanvisar till "den person som beviljat kredit" respektive "den som
beviljat kredit".

34 Domstolen angav for 6vrigt i dom av den 27 oktober 1993 i mal C-281/91, Muys' en De Winter's
Bouw- en Aannemingsbedrijf (Rec. 1993, s. I-5405, punkt 13), att nar det inte har angetts vem
som ar lantagare eller langivare, ar uttrycket "[b]eviljande av och forhandlingar om krediter”, som
aterfinns i artikel 13 B. d punkt 1 i sjatte direktivet, i princip tillrackligt omfattande for att innefatta
en kredit som har beviljats av en varuleverantor i form av ett uppskov med betalningen. Domstolen
ansag aven att en begransning av denna bestammelses rackvidd till att endast omfatta lan och
krediter som har beviljats av banker och penninginstitut ingalunda finner stod i ordalydelsen i
denna bestammelse.

35 Vad narmare bestamt galler den rattsliga formen for ett bolag som tillhandahaller eller mottar
tjanster, vilken har tagits upp i den sjatte fragan, skall det anses att eftersom personfragorna inte
ar relevanta vid bestamningen av om tjansten i fraga ar undantagen fran att erlagga
mervardesskatt med stod av artikel 13 B. d punkterna 13 och 15, saknar det an stdrre betydelse
vad for slags juridisk person de bertrda aktorerna ar.

36 Vad galler det satt pa vilket de berorda verksamheterna utfors har Skatteministeriet, den
brittiska regeringen och kommissionen betonat att de tjanster som SDC har tillhandahallit endast
ar elektroniska tjanster och att de féljaktligen inte omfattas av artikel 13 B. d punkterna 3 och 51
sjatte direktivet.

37 Det skall i detta avseende konstateras att det konkreta satt pa vilket tjansten utfors,
elektroniskt, automatiskt eller manuellt, inte paverkar tillampningen av undantaget fran skatteplikt.
Bestammelserna i fraga innehaller namligen inte ndgon atskillnad i detta avseende. Den
omstandigheten att en tjanst utfors helt pa elektronisk vag forhindrar foljaktligen inte i sig att
undantaget fran skatteplikt tillampas pa denna tjanst. Om tjansten daremot endast innefattar
teknisk och elektronisk hjalp till den som utfor de vasentliga och specifika atgarderna vid de
verksamheter som avses i artikel 13 B. d punkterna 3 och 5, uppfyller tjansten inte villkoren for
undantag fran skatteplikt. Denna slutsats foljer emellertid av tjanstens art och inte av det séatt pa
vilket den utfors.

38 Den andra delen av den forsta fragan, den andra fragan, punkt A i den tredje frdgan och den
sjatte fragan skall sdledes besvaras pa sa satt att artikel 13 B. d punkterna 3 och 5 i sjatte
direktivet skall tolkas sa, att undantaget fran skatteplikt inte &r beroende av att verksamheterna
utfors av en viss typ av foretag, av en viss typ av juridiska personer eller av att de helt eller delvis
utfors pa ett visst satt, pa elektronisk vag eller manuellt.

Avtalsforhallandet mellan den som tillhandahaller tjansten och den som mottar den

39 Den hanskjutande domstolen har genom punkt B i sin tredje fraga i huvudsak velat fa klarhet i
om det undantag fran skatteplikt som foreskrivs i artikel 13 B. d punkterna 3 och 5 ar beroende av
att tjansten i sin helhet utfors av ett féretag som har ett avtalsforhallande med bankens slutliga
kund. For det fall att denna fraga besvaras nekande, 6nskar den hanskjutande domstolen genom
sin femte fraga fa klarhet i om den omstandigheten att en datacentrals tjanst med bankens slutliga
kund framstar som en tjanst som har utforts av banken utgér hinder for att undantaget fran
skatteplikt skall tillampas.



40 SDC anser att artikel 13 B. d punkterna 3 och 5 i sjatte direktivet aven ar tillamplig pa det fall
dar tjansten i sin helhet utfors av flera personer, aven néar de inte har nagon direkt anknytning till
penninginstitutets kund.

41 Skatteministeriet anser daremot att de verksamheter som avses i artikel 13 B. d punkterna 3
och 5 skall utféras av den skattskyldige pa grundval av ett avtal med den slutliga konsumenten,
gentemot vilken den skattskyldige skall vara direkt ansvarig for genomférandet av den slutgiltiga
tjansten. De tjanster som SDC har utfort till forman for bankerna omfattas foljaktligen inte av
bestammelsens tillampningsomrade. Dessa tjanster skulle namligen utféras pa grundval av ett
avtal med bankerna och SDC handla i egenskap av underleverantor.

42 Den brittiska regeringen, vars yttrande pa denna punkt endast ror éverforingar, har gjort
gallande att transaktionerna omfattas av undantaget fran skatteplikt, oberoende av om de utfors av
bankerna sjalva eller av ett foretag som de anlitar, savitt detta foretag ar ansvarigt for utférandet
av dessa transaktioner, som kan betecknas som enskilda och sarskilda tjanster.

43 Den tyska regeringen anser att det avgorande kriteriet for tillampningen av undantaget fran
skatteplikt bestar i hur den finansiella tjansten kategoriseras, oberoende av fragan om det finns
nagot avtal eller direkt samband mellan den som tillhandahaller tjansten och den slutliga
konsumenten. Enligt forbundsregeringen framgar inte nagot sadant krav av lydelsen av artikel 13
B. d punkterna 3 och 5.

44 Kommissionen anser att bestammelserna i fraga skall tolkas sa, att det undantag fran
skatteplikt som foéreskrivs i artikel 13 B. d punkterna 3 och 5 i sjatte direktivet endast ar tillampligt
pa tillhandahallande av finansiella tjanster vilkas syfte namns i dessa bestammelser och som
utfors pa grundval av ett avtal som har ingatts direkt med mottagaren, gentemot vilken den som
tillhandahaller tjansten ar ansvarig for att verksamheterna utfors.

45 Det skall i detta avseende inledningsvis erinras om att det foljer av en fast rattspraxis rérande
begreppet tillhandahallande av tjanster mot vederlag, vilket anvands i artikel 2 punkt 1 i sjatte
direktivet, att de skattepliktiga verksamheterna inom ramen fér systemet med mervardesskatt
forutsatter att det finns ett rattsférhallande mellan den som tillhandahaller en tjanst och
mottagaren, under vilket 6msesidiga prestationer utbyts och den ersattning som den som
tillhandahaller tjansten erhaller utgor det faktiska motvardet for den tjanst som har tillhandahallits
mottagaren (se bland annat dom av den 3 mars 1994 i mal C-16/93, Tolsma, Rec. 1994, s. I-743,
punkt 12).

46 | malet vid den nationella domstolen forutsatter merparten av de tjanster som SDC
tillhandahaller inte nagot rattsforhallande mellan denna férening och den slutliga mottagaren av
tjansterna, namligen kunden i en bank som &r medlem av SDC. | en sadan situation ar det
namligen & ena sidan mellan banken och dess kund och a andra sidan mellan banken och SDC
som de rattsliga banden knyts.

47 | detta fall avser tvisten vid den nationella domstolen de tjanster som SDC har utfort at sina
egna kunder, det vill sdga bankerna, och for vilka dessa har betalat en ersattning. Med beaktande
av detta avtalsforhallande har de tjanster som SDC tillhandahaller bankernas kunder saledes
betydelse endast som skildrare och del av de tjanster som detta organ tillhandahaller bankerna.



48 Sasom redan framgar av punkt 32 i denna dom paverkas inte tillampningen av de
bestammelser som nu &r i frdga av vem som tillhandahaller och mottar tjansten, forutom om
bestammelserna avser tjanster som pa grund av sin natur ar sadana att de tillhandahalls kunderna
i penninginstituten. Det har under tvistens behandling havdats att i synnerhet éverférings- och
betalningstjansterna ar av sadan natur.

49 Det finns saledes anledning att inledningsvis undersoka frdgan om den bestammelse som gor
det mojligt att undanta 6verféringarna fran skatteplikt forutsatter att den tjanst som undantas fran
skatteplikt direkt tillhandahalls bankens slutliga kund.

50 Det finns skal att tillagga att nedanstaende 6vervaganden avseende éverforingar aven ar
tillampliga pa de transaktioner som ror betalningar, eftersom de faktiska omstandigheterna och
avtalsrattsliga banden ar jamforbara. Parterna har dessutom inte gjort gallande nagon skillnad i
detta avseende under forfarandet vid domstolen.

51 SDC har ifragasatt den tolkning enligt vilken bestammelsen endast avser den tjanst som
tilhandahalls bankens slutliga kund och har betonat att bankernas kunder kan utféra éverforingar
sjalva eller lata dem utforas exempelvis av affarer, utan att en bank deltar i transaktionen.

52 Skatteministeriet anser daremot att avtalsforhallandet mellan den slutliga kunden och hans
bank &r avgorande aven i de situationer som SDC har aberopat. Skatteministeriet har till stod for
detta pastadende havdat att det i det foreliggande fallet i malet vid den nationella domstolen &r
banken som ger kunden tillstand att ge order till SDC och att tjansten under alla omstéandigheter
tilhandahalls kunden i bankens namn.

53 P& denna punkt skall det inledningsvis konstateras att en dverforing ar en transaktion som
bestar i att verkstalla en order att 6verféra en penningsumma fran ett bankkonto till ett annat. Den
kdnnetecknas i synnerhet av att den medfér en andring i den befintliga rattsliga och finansiella
stallningen mellan betalaren och mottagaren, for det forsta, och mellan dessa och deras
respektive bank och i forekommande fall mellan bankerna, for det andra. Dessutom ar den enda
transaktion som medfér denna andring dverféringen av medel mellan bankkontona, oberoende av
anledning. Eftersom dverforingen endast ar en funktion for att dverfora medel, ar de funktionella
aspekterna saledes avgorande for att bestimma om en transaktion utgor en 6verféring i den
mening som avses i sjatte direktivet.

54 For det fall att kunden utfor eller later utféra en éverféring utan sin bank som mellanhand,
verkstalls de konkreta atgarder som utgor overforingen antingen av datacentralen och kunden eller
av datacentralen och en utomstaende som handlar pa kundens begéran, eller av datacentralen
som handlar ensam pa grund av en staende utbetalningsorder fran kunden.

55 De avtalsrattsliga banden mellan banken och dess kund minskar inte datacentralens roll. Det ar
namligen dessa band som ger upphov till kundens rétt att fa transaktionerna utforda, aven om
dessa faktureras som tjanster som har tillhandahallits banken och &aven forandrar bankens
finansiella situation.

56 Aven om artikel 13 B. d punkt 3 i sjatte direktivet endast skulle avse en tjanst som ett
penninginstitut tillhandahaller den slutliga kunden, skulle endast vissa atgarder inom en
transaktion rérande éverforingar undantas fran skatteplikt. En sadan tolkning skulle inskranka
undantaget fran skatteplikt pa ett satt som saknar stod i lydelsen av bestammelsen i fraga. Denna
lydelse begransar namligen inte undantaget fran skatteplikt till detta forhallande och ar tillrackligt
omfattande for att inbegripa de tjanster som tillhandahalls av andra aktorer an banker och som ar
avsedda foér andra personer an bankernas slutliga kunder.



57 Av det ovan anforda foljer att det saknas grund for en tolkning som begrénsar tillampningen av
det undantag fran skatteplikt som foreskrivs i artikel 13 B. d punkt 3 till sddana tjanster som
tillhandahalls bankens slutliga kund direkt.

58 Vad galler SDC:s dvriga uppgifter skall det konstateras att SDC:s roll i dess relationer till
bankerna och till bankernas slutliga kunder kan jamféras med dess roll i samband med en
overforing. De 6vriga undantag fran skatteplikt som avses i artikel 13 B. d punkterna 3 och 5 har
vidare - pa samma satt som i fraga om overforingar - definierats med hansyn till det slags tjanster
som tillhandahalls och inte med hansyn till vilkka som ar mottagare av dessa tjanster.

59 Punkt B i den tredje fragan och den femte fragan skall saledes besvaras sa, att det undantag
fran skatteplikt som foreskrivs i artikel 13 B. d punkterna 3 och 5 inte &r beroende av att tjansten
utfors av ett féretag som har ett rattsforhallande med bankens slutliga kund. Att en verksamhet
som avses i dessa bestammelser utférs av en tredje part men for bankens slutliga kund framstar
som en tjanst som utforts av banken utgor inte hinder for att denna verksamhet undantas fran
skatteplikt.

Datatjanstens karaktar

60 Den hanskjutande domstolen vill genom sin fjarde fraga fa klarhet i om undantag fran att
erlagga mervardesskatt skall beviljas nar en person antingen endast utfor en del av en tjanst eller
endast utfor vissa av de verksamheter som ar nédvandiga for att tillhandahalla en fullstandig
finansiell tjanst som ar undantagen fran skatteplikt. Eftersom den forsta fragan galler undantag
fran skatteplikt for databehandlingsdelen av de tjanster som avses i artikel 13 B. d punkterna 3 och
5, kan dessa fragor undersokas tillsammans.

verféringar och betalningar

61 Det skall inledningsvis undersdkas om de transaktioner som en sadan datacentral som SDC
utfor i samband med en 6verforing i sig kan betecknas som transaktioner rorande overféringar i
den mening som avses i artikel 13 B. d punkt 3 i sjatte direktivet.

62 Skatteministeriet har i detta avseende gjort gallande att de tjanster som SDC tillhandahaller i
sjalva verket bestar av olika administrativa eller tekniska bestandsdelar som faktureras separat.
For en dverforing, en dverforing av medel eller for olika tjnster sammantagna har inget fast pris
faststallts pa forhand, enligt Skatteministeriet. De tjanster som SDC tillhandahaller skulle
foljaktligen skilja sig fran de tjanster som avses i artikel 13 B. d punkt 3 i direktivet.

63 SDC har daremot gjort gallande att det inte ar nodvandigt att de tjanster som tillhandahalls ar

fullstandiga for att de skall kunna omfattas av undantaget fran skatteplikt utan att det ar tillrackligt
att tjansten i fraga utgor en bestandsdel i en finansiell tjanst i vilken olika aktorer deltar och som i
sin helhet utgor en heltackande finansiell tjanst.

64 Mot bakgrund av denna asiktsskillnad finns det skal att framhalla att lydelsen av artikel 13 B. d
punkt 3 i sjatte direktivet i princip inte utgor hinder for att en 6verforingstransaktion uppdelas i olika
sarskilda tjanster, som da utgor "transaktioner ... rérande ... dverféringar" i den mening som avses
i denna bestammelse och som faktureras med angivande av de olika bestandsdelarna i dessa
tjanster. Faktureringen saknar relevans for tillampningen av ifrdagavarande undantag fran
skatteplikt, forutsatt att de nodvandiga atgarderna for utforandet av den fran skatteplikt
undantagna transaktionen kan sarskiljas fran andra tjanster.

65 Eftersom artikel 13 B. d punkt 3 i sjatte direktivet skall tolkas strikt, ar det emellertid inte majligt
att, endast pa grund av att en bestandsdel ar oundgéanglig for att genomféra en transaktion som &r
undantagen fran skatteplikt, dra slutsatsen att den tjanst som motsvarar denna bestandsdel ar



undantagen fran skatteplikt. SDC:s tolkning kan foljaktligen inte godtas.

66 FOr att kunna betecknas som verksamheter som ar undantagna fran skatteplikt i den mening
som avses i artikel 13 B. d punkterna 3 och 5 skall de tjanster som en datacentral tillhandahaller
vid en helhetsbedémning framsta som en avgransad enhet som syftar till att uppfylla de sarskilda
och vasentliga funktionerna inom nagon av de tjanster som har beskrivits ovan. Vad galler
"transaktioner ... rorande ... 6verforingar" skall de tjanster som tillhandahalls saledes syfta till att
overféra medel och medfora rattsliga och finansiella férandringar. En tjanst som ar undantagen
fran skatteplikt i den mening som avses i direktivet bor sarskiljas fran tillhandahallandet av endast
en materiell eller teknisk tjanst, som till exempel att ett datasystem stalls till bankens forfogande. |
detta syfte finns det anledning for den nationella domstolen att sarskilt underséka hur omfattande
datacentralens ansvar gentemot bankerna &r och i synnerhet om detta ansvar begransas till
tekniska aspekter eller om det omfattar transaktionernas specifika och vasentliga bestandsdelar.

67 Det ankommer pa den nationella domstolen, som har kannedom om samtliga faktiska
omstandigheter i det foreliggande fallet, att bedéma om de transaktioner som SDC utfor har en
sadan fristaende karaktar och om de ar specifika och vasentliga.

68 Mot bakgrund av ovanstaende 6vervaganden skall den forsta och den fjarde fragan rérande
artikel 13 B. d punkt 3 i sjatte direktivet besvaras pa sa satt att denna bestammelse skall tolkas sa,
att verksamheter rérande dverforingar och betalningar omfattar de transaktioner som utfors av en
datacentral, om dessa transaktioner har en fristdende karaktar och om de ar specifika och
vasentliga for de verksamheter som ar undantagna fran skatteplikt.

SDC:s 6vriga uppgifter

69 De verksamheter som SDC utfor och som har rubricerats som "radgivning om och handel med
vardepapper" omfattar tva typer av olika tjanster. Den forsta gruppen bestar av olika
informationstjanster, som kadnnetecknas av att bankerna staller finansiell information till kundernas
disposition, medan den andra gruppen utgér en viktig del av systemet for
vardepappersmarknaden.

70 Av lydelsen av artikel 13 B. d punkt 3-5 i sjatte direktivet framgar att ingen av de verksamheter
som beskrivs i dessa bestammelser ror finansiell information. Dessa verksamheter kan saledes
inte omfattas av det undantag fran skatteplikt som foreskrivs i denna bestammelse.

71 Det ar daremot inte uteslutet att vissa verksamheter som hoér till den senare gruppen betraktas
som verksamheter avseende "aktier, andelar i bolag eller andra féreningar, obligationer och andra
vardepapper" i den mening som avses i artikel 13 B. d punkt 5 i sjatte direktivet. Den hanskjutande
domstolen har i detta avseende anfort att SDC utfor borstransaktioner for sina medlemmars
kunder genom kop eller forséljning av vardepapper som ingar i kundernas vardepappersportfol].

72 Det ar ostridigt att de verksamheter som ror aktier och andra vardepapper och som avses i
artikel 13 B. d punkt 5 i sjatte direktivet, vilket endast utesluter férvar och forvaltning av
vardepapper, avser de verksamheter som utférs pa vardepappersmarknaden.

73 Det skall tillaggas att handeln med vardepapper omfattar handlingar som forandrar den rattsliga
och finansiella situationen mellan parterna och som kan jamféras med de handlingar som
férekommer vid 6verforing eller betalning.

74 Den beskrivning som den nationella domstolen har gett i detta avseende ar emellertid
otillracklig for att gora det mojligt fér domstolen att avgora exakt de slags tjanster som SDC
tillhandahaller rérande radgivning om och handel med vardepapper.



75 Den forsta och den fjarde fragan rérande de verksamheter som har rubricerats som "radgivning
om och handel med vardepapper" skall besvaras s4, att tjanster som bestar i att banker och andra
anvandare far tillgang till finansiell information inte omfattas av artikel 13 B. d punkterna 3 och 5 i
sjatte direktivet. Vad mer specifikt rér handel med vardepapper skall punkt 5 i den sistndmnda
bestammelsen tolkas sa, att verksamheter rérande aktier, andelar i bolag eller andra féreningar,
obligationer och andra vardepapper inbegriper de verksamheter som utférs av en datacentral, om
de ar avgransande och &r specifika och vasentliga for de verksamheter som ar undantagna fran
skatteplikt.

76 Detsamma géller i fraga om férvaltning av depaer samt képeavtal och kreditavtal. Sdsom redan
har konstaterats i punkt 4 i férevarande dom, omfattas dessa verksamheter inte langre av
undantaget fran skatteplikt sedan den 1 januari 1991, den dag da den évergangsperiod l6pte ut
under vilken medlemsstaterna undantagsvis kunde bibehalla undantagen fran skatteplikt i de
sarskilda fall som anges i bilaga F till sjatte direktivet.

77 Fragorna rérande forvaltning av depaer och kopeavtal eller kreditavtal skall saledes besvaras
sa, att endast den omstéandigheten att dessa verksamheter utfors av en datacentral inte hindrar att
de utgor tjanster som avses i punkterna 13 och 15 i bilaga F till sjatte direktivet. Det ankommer pa
den nationella domstolen att beddma om dessa verksamheter fore den 1 januari 1991 hade en
fristdende karaktar och om de ar specifika och vasentliga for dessa tjanster.

Den nya organisationsstrukturen

78 Den hanskjutande domstolen vill genom sin sista fraga i synnerhet fa klarhet i om den
omstandigheten att de tjanster som tillhandahalls bankerna utfors av ett aktiebolag, som fakturerar
SDC, som i sin tur fakturerar bankerna, ar av betydelse med avseende pa tillampningen av artikel
13 B. d punkterna 3 och 5 i sjatte direktivet.

79 Det skall i detta avseende erinras om betydelsen av ett rattsférhallande mellan den som
tillhandahaller och den som mottar tjansterna samt om principen om émsesidiga prestationer. Om
den tjanst som tillhandahalls har specificerats, om den uppfyller kriterierna for att undantas fran
skatteplikt och om faktureringen endast ror tjansten, hindrar endast den omstandigheten att
faktureringen av organisatoriska skal skots av en utomstaende emellertid inte att den utforda
tjansten skall anses utgdra en tjanst som ar undantagen fran skatteplikt.

80 Det skall klargoras att det kan vara fraga om en sadan fakturering, om den datacentral som
utfor verksamheterna och den utomstaende som har hand om faktureringen avseende
verksamheterna i verkligheten utgor en helhet som har bildats for att tjana de gemensamma
intressena fOr mottagarna av dess tjanster.

81 Den sjatte fragan skall sdledes besvaras s3, att endast den omstandigheten att faktureringen

for en tjanst skots av en utomstaende inte utgor hinder for att den tjanst som faktureringen avser
kan undantas fran skatteplikt med stéd av artikel 13 B. d punkterna 3 och 5 i sjatte direktivet.

Beslut om rattegangskostnader

Rattegangskostnader



82 De kostnader som har férorsakats den tyska och den brittiska regeringen samt Europeiska
gemenskapernas kommission, vilka har inkommit med yttranden till domstolen, ar inte
ersattningsgilla. Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i malet vid den nationella domstolen
utgor ett led i beredningen av samma mal, ankommer det pa den nationella domstolen att besluta
om rattegangskostnaderna.

Domslut

Pa dessa grunder beslutar
DOMSTOLEN
(femte avdelningen)

- angaende de fragor som genom beslut av den 20 december 1994 forts vidare av @stre
Landsret - foljande dom:

83 Artikel 13 B. d punkterna 3 och 5 i radets sjatte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om
harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning rorande omséattningsskatter - Gemensamt system
for mervardesskatt: enhetlig berakningsgrund skall tolkas sa, att undantaget fran skatteplikt inte ar
beroende av att verksamheterna utfors av en viss typ av foretag, juridisk person eller av att de helt
eller delvis utfors pa ett visst satt, pa elektronisk vag eller manuellt.

84 Det undantag fran skatteplikt som foreskrivs i artikel 13 B. d punkterna 3 och 5 i sjatte direktivet
77/388 ar inte beroende av att tjansten utfors av ett féretag som har ett rattsférhallande med
bankens slutliga kund. Att en verksamhet som avses i dessa bestdmmelser utférs av en tredje part
men for bankens slutliga kunds rakning framstar som en tjanst som utférts av banken utgor inte
hinder for att denna verksamhet undantas fran skatteplikt.

85 Artikel 13 B. d punkt 3 i sjatte direktivet 77/388 skall tolkas sa, att verksamheter rérande
overforingar och betalningar och verksamheter rérande aktier, andelar i bolag eller andra
féreningar, obligationer och andra vardepapper omfattar de transaktioner som utfors av en
datacentral, om dessa transaktioner har en fristdende karaktar och om de ar specifika och
vasentliga for de verksamheter som ar undantagna fran skatteplikt.

86 Tjanster som bestar i att banker och andra anvandare far tillgang till finansiell information
omfattas inte av artikel 13 B. d punkterna 3 och 5 i sjatte direktivet 77/388.

87 Endast den omstandigheten att dessa verksamheter rérande férvaltning av depaer och
kopeavtal eller kreditavtal utfors av en datacentral hindrar inte att de utgoér tjanster som avses i
punkterna 13 och 15 i bilaga F till sjatte direktivet 77/388. Det ankommer pa den nationella
domstolen att bedoma om dessa verksamheter fore den 1 januari 1991 var fristdende till
karaktaren och om de &ar specifika och vasentliga for dessa tjanster.

88 Endast den omstandigheten att faktureringen for en tjanst skots av en utomstaende utgor inte
hinder for att den tjanst som faktureringen avser kan undantas fran skatteplikt med stod av artikel
13 B. d punkterna 3 och 5 i sjatte direktivet 77/388.



