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Domstolens dom den 11 juli 2002. - Marie-Nathalie D'Hoop mot Office national de I'emploi. -
Begaran om forhandsavgorande: Tribunal du travail de Liége - Belgien. - Unionsmedborgarskap -
Icke-diskrimineringsprincipen - Nationell lagstiftning enligt vilkken de egna medborgarna har réatt till
sarskild arbetsloshetsersattning for ungdomar endast om deras gymnasieutbildning har avslutats
vid en skola i den egna medlemsstaten - Medborgare som soker sitt forsta arbete och som har
avslutat sin gymnasieutbildning vid en skola i en annan medlemsstat. - Mal C-224/98.

Rattsfallssamling 2002 s. 1-06191

Sammanfattning

Parter

Domskal

Beslut om rattegangskostnader
Domslut

Nyckelord

1. Medborgarskap i Europeiska unionen - Bestammelser i fordraget - Personkrets som omfattas av
tillampningsomradet - Medborgare i en medlemsstat som &r lagligen bosatt i en annan
medlemsstat - Omfattas - Verkan - Atnjutande av de réattigheter som knyts till medborgarskap i
Europeiska unionen - En medlemsstat som ger en egen medborgare som har utdvat réatten till fri
rorlighet en mindre formanlig behandling &n om han inte hade utévat denna réattighet - Otillatet

(EG-fordraget, artiklarna 6, 8, 8a (nu artiklarna 12 EG, 17 EG och 18 EG i &ndrad lydelse))

2. Medborgarskap i Europeiska unionen - Ratten att fritt rora sig och uppehalla sig inom
medlemsstaternas territorier - Sarskild arbetsloshetsersattning for ungdomar som soker sitt forsta
arbete - Krav att gymnasieutbildningen skall ha avslutats vid en skola i den berérda
medlemsstaten for att bidrag skall kunna beviljas - Bidrag beviljas inte en medborgare i denna
medlemsstat enbart pa grund av att gymnasieutbildningen har avslutats i en annan medlemsstat -
Otillatet - Skal - Saknas

(EG-fordraget, artikel 8a (nu artikel 18 EG i &ndrad lydelse))

Sammanfattning

1. Stéllningen som unionsmedborgare ar avsedd att vara den grundlaggande stéllningen for
medlemsstaternas medborgare sa att de medborgare som befinner sig i samma stallning inom
ramen for fordragets materiella tillampningsomrade skall kunna fa samma behandling i rattsligt



hanseende, oberoende av nationalitet och med forbehall for de uttryckliga undantag som
foreskrivs i det avseendet. Till de situationer som omfattas av tillampningsomradet for
gemenskapsratten hor de som avser utdvandet av grundlaggande friheter som foljer av férdraget,
och sarskilt utdvandet av ratten att fritt rora sig och uppehalla sig inom medlemsstaternas
territorier, vilken foreskrivs i artikel 8a i EG-fordraget (nu artikel 18 EG i &ndrad lydelse).

Eftersom en unionsmedborgare har ratt att i samtliga medlemsstater f& samma behandling i
rattsligt hanseende som de medborgare i dessa medlemsstater som befinner sig i motsvarande
situation, ar det oférenligt med rétten till fri rorlighet nar en person i den medlemsstat dar han ar
medborgare behandlas pa ett mindre formanligt satt &n vad som skulle ha varit fallet om han inte
hade anvant sig av de rattigheter i fraga om fri rérlighet som han har enligt fordraget.

Dessa rattigheter kan namligen inte fa full verkan om en medborgare i en medlemsstat kan
avskrackas fran att utéva dem pa grund av att hinder, bestaende av regler som éar till nackdel for
honom pa grund av att han utévat dessa réattigheter, uppstalls nar han atervander till sitt
ursprungsland.

( se punkterna 28-31)

2. Gemenskapsratten utgor hinder for en medlemsstat att vagra att bevilja en av sina medborgare,
som ar student och soker sitt forsta arbete, sarskild arbetsloshetsersattning for ungdomar endast
pa grund av att denna student har avslutat sina gymnasiestudier i en annan medlemsstat.

En medlemsstats lagstiftning, enligt vilken beviljandet av den sarskilda arbetsléshetsersattningen
villkoras med att det slutbetyg som kravs skall ha erhallits i den egna medlemsstaten, innebar att
vissa nationella medborgare missgynnas endast pa grund av att de har anvant sig av sin ratt till fri
rérlighet for att studera i en annan medlemsstat.

En sadan skillnad i behandling strider mot de principer som ligger till grund for stallningen som
unionsmedborgare, narmare bestamt mot principen om ratt till samma behandling i rattsligt
hanseende vid utdvande av ratten till fri rérlighet.

Villkoret i frdga kan endast motiveras om det ar grundat pa objektiva hansyn som ar oberoende av
de berdrda personernas nationalitet och som star i proportion till det legitima syfte som
efterstravas med de nationella bestammelserna. Aven om det &r legitimt for den nationella
lagstiftaren att inom ramen for den sarskilda arbetsloshetsersattning, som har till syfte att
underlatta unga arbetstagares 6vergang fran utbildning till arbetsmarknad, vilja sékerstalla att ett
faktiskt samband mellan den person som begar denna ersattning och den aktuella geografiska
arbetsmarknaden finns, sa ar ett enda villkor som avser den plats dar slutbetyget avseende
gymnasiestudier har erhallits anda alltfor allmant hallet och kategoriskt och gar utéver vad som ar
nodvandigt for att uppna det efterstravade malet.

( se punkterna 34-36, 38-40 samt domslutet )

Parter

| mal C-224/98,

angaende en begaran enligt artikel 177 i EG-férdraget (nu artikel 234 EG), fran Tribunal du travail
de Liege (Belgien), att domstolen skall meddela ett férhandsavgoérande i det vid den nationella
domstolen anhangiga malet mellan



Marie-Nathalie D'Hoop
och
Office national de I'emploi,

angaende tolkningen av artikel 48 i fordraget (nu artikel 39 EG i &ndrad lydelse) och artikel 7 i
radets forordning (EEG) nr 1612/68 av den 15 oktober 1968 om arbetskraftens fria rérlighet inom
gemenskapen (EGT L 257, s. 2; svensk specialutgava, omrade 5, volym 1, s. 33),

meddelar
DOMSTOLEN

sammansatt av ordféranden G.C. Rodriguez Iglesias, avdelningsordférandena P. Jann (referent),
F. Macken och S. von Bahr samt domarna C. Gulmann, D.A.O. Edward, A. La Pergola, R.
Schintgen, V. Skouris, J.N. Cunha Rodrigues och C.W.A. Timmermans,

generaladvokat: L.A. Geelhoed,

justitiesekreterare: bitrddande justitiesekreteraren H. v. Holstein,

med beaktande av de skriftliga yttranden som har inkommit fran:

- Marie-Nathalie D'Hoop, genom N. Simar och M. Strongylos, avocats,
- Office national de I'emploi, genom J.-E. Derwael, avocat,

- Belgiens regering, genom J. Devadder, i egenskap av ombud,

- Europeiska gemenskapernas kommission, genom M. Wolfcarius och P.J. Kuijper, bada i
egenskap av ombud,

med hansyn till férhandlingsrapporten,

efter att muntliga yttranden har avgivits vid forhandlingen den 20 november 2001 av: Marie-
Nathalie D'Hoop, foretradd av M. Strongylos och R. Capart, advocat, Férenade kungarikets
regering, foretradd av D. Wyatt, QC, samt av kommissionen, féretradd av M. Wolfcarius och D.
Martin, bada i egenskap av ombud,

och efter att den 21 februari 2002 ha hort generaladvokatens forslag till avgérande,
foljande

Dom

Domskal

1 Tribunal du travail de Liege har, genom beslut av den 17 juni 1998 som inkom till domstolens
kansli den 22 juni samma ar, i enlighet med artikel 177 i EG-fordraget (nu artikel 234 EG) stallt en
frdga om tolkningen av artikel 48 i EG-fordraget (nu artikel 39 EG i andrad lydelse) och artikel 7 i
radets forordning (EEG) nr 1612/68 av den 15 oktober 1968 om arbetskraftens fria rorlighet inom
gemenskapen (EGT L 257, s. 2; svensk specialutgava, omrade 5, volym 1, s. 33).



2 Fragan har uppkommit i en tvist mellan Marie-Nathalie D'Hoop och Office national de I'emploi
(den belgiska nationella arbetsmarknadsmyndigheten, nedan kallad ONEM) betraffande den
sistnamndas beslut att inte bevilja Marie-Nathalie D'Hoop den sarskilda arbetsléshetsersattning for
ungdomar som féreskrivs i belgisk lag.

Nationella bestammelser

3 1 den belgiska lagen foéreskrivs att unga personer som just har avslutat sina studier och som
soker sitt forsta arbete skall beviljas en typ av arbetsloshetserséattning som kallas "allocations
d'attente”.

4 Denna ersattning gor att mottagarna kan betraktas som heltidsarbetsldsa som uppbéar erséttning
i den mening som avses i reglerna om anstallning och arbetsléshetsersattning, och ger dem ratt
att delta i sarskilda arbetsmarknadsprogram.

5 | artikel 36.1 forsta stycket i den kungliga kungdrelsen av den 25 november 1991 om regler for
arbetsloshetsersattningen (Moniteur Belge av den 31 december 1991, s. 29888) foreskrivs
foljande:

"For att ha ratt till sarskild arbetsléshetsersattning maste den unga arbetstagaren uppfylla foljande
villkor:

1) inte langre omfattas av skolplikt,

2) a) ha avslutat heltidsstudier, antingen pa gymnasieniva eller i teknisk pabyggnadsskola eller
yrkesskola, vid en skolinrattning som har organiserats, subventionerats eller erkants av en av [de
belgiska] gemenskaperna,

6 Domstolen fann i dom av den 12 september 1996 i mal C-278/94, kommissionen mot Belgien
(REG 1996, s. 1-4307), att Konungariket Belgien hade underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt
artikel 48 i EG-fordraget och enligt artikel 7 i férordning nr 1612/68, genom att, som villkor for att
sarskild arbetsloshetsersattning skall kunna beviljas, krava att barn som for sin férsérjning ar
beroende av i Belgien bosatta migrerande arbetstagare fran en annan medlemsstat har avslutat
sin gymnasieutbildning vid en skola som har subventionerats eller erkants av den belgiska staten
eller av en av de belgiska gemenskaperna.

7 Genom kunglig kungorelse av den 13 december 1996 (Moniteur belge av den 31 december
1996, s. 32265) infordes en ny bestammelse, artikel 36.1 forsta stycket, punkt 2 h, i ovannamnda
kungorelse. Bestammelsen syftade till att gora de nationella bestammelserna férenliga med
gemenskapsratten. Denna bestammelse, som tradde i kraft den 1 januari 1997, har foljande
lydelse:

"- For att ha ratt till sarskild arbetsloshetserséattning maste den unga arbetstagaren uppfylla
féljande villkor:

2. ..

h) ha studerat eller genomfért en utbildning i en annan medlemsstat i Europeiska unionen, om
samtliga foljande villkor ar uppfyllda:



- den unga arbetstagaren skall uppvisa handlingar av vilka det framgar att studierna eller
utbildningen ar p& samma niva och jamforbara med dem som omnamnts ovan i denna
bestammelse,

- den unge arbetstagaren skall, vid den tidpunkt da han begar ersattning, for sin forsorjning vara
beroende av i Belgien bosatta migrerande arbetstagare i den mening som avses i artikel 48 i EG-
fordraget.

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragan

8 Marie-Nathalie D'Hoop, som ar belgisk medborgare, avslutade sina gymnasiestudier i Frankrike,
dar hon ar 1991 erholl studentexamen. Denna examen erkandes i Belgien som motsvarande det
godkanda slutbetyget fran hogre gymnasiestudier samt det godkanda slutbetyg som ger rétt till
tilltrade till hogre utbildning.

9 Marie-Nathalie D'Hoop studerade darefter vid universitet i Belgien fram till ar 1995.

10 Marie-Nathalie D'Hoop begarde ar 1996 att ONEM skulle bevilja henne sarskild
arbetsloshetsersattning.

11 ONEM avslog i beslut av den 17 september 1996 hennes begaran om sadan erséattning med
motiveringen att hon inte uppfyllde det villkor som anges i artikel 36.1 fOrsta stycket, punkt 2 a i
kunglig kungorelse av den 25 november 1991.

12 Marie-Nathalie D'Hoop 6verklagade detta beslut till Tribunal du travail de Liege (Belgien) som
beslutade att vilandeforklara malet och stalla féljande fraga till domstolen:

"Skall - mot bakgrund av att det av den tolkning av artikel 48 i EG-fordraget och artikel 7 i
férordning (EEG) nr 1612/68 som domstolen tidigare gjort foljer att artikel 36 i den kungliga
kungorelsen av den 25 november 1991 inte far utgora hinder for att sarskild
arbetsloshetsersattning for ungdomar beviljas en student som har avslutat sin gymnasieutbildning
vid en skola i en annan medlemsstat och som for sin forsérjning ar beroende av en migrerande
arbetstagare fran en annan medlemsstat - artikel 48 i EG-férdraget och artikel 7 i férordning (EEG)
nr 1612/68 tolkas sa, att artikel 36 i den kungliga kungdrelsen av den 25 november 1991 inte
heller far utgora hinder for att sadan sarskild arbetsloshetsersattning beviljas en belgisk student
som soker sitt forsta arbete och som har avslutat sin gymnasieutbildning vid en skola i en annan
medlemsstat an Belgien?"

13 Genom skrivelser av den 22 juli respektive den 11 september 1998 meddelade Tribunal du
travail de Liege domstolen att detta beslut hade 6verklagats till Cour du travail de Liege (Belgien)
och begarde att malet vid domstolen skulle vilandeférklaras pa grund av att sistnamnda
Overklagande innebar att beslutet tills vidare inte kunde verkstéllas.

14 Den 23 mars 2001 informerades domstolen om att Cour du travail de Liege genom beslut av
den 16 mars 2001 hade faststéllt beslutet om hanskjutande. Férfarandet vid domstolen
aterupptogs foljaktligen den 26 mars 2001.

15 Av Cour du travail de Lieges beslut framgar att ONEM i denna domstol gjorde géllande att
Marie-Nathalie D'Hoop inte uppfyllde det andra villkoret som anges i artikel 36.1 forsta stycket,
punkt 2 h i kunglig kungérelse av den 25 november 1991, i dess lydelse enligt kunglig kungdrelse
av den 13 december 1996. | detta hdnseende uttalade Cour du travail de Liége att &ven om den
nya bestdmmelsen i kunglig kungorelse av den 25 november 1991 inte hade tratt i kraft forran den
1 januari 1997, det vill sdga efter det att begaran om sarskild arbetsléshetsersattning lamnats,



maste den nya lydelsen "med hansyn till domstolens rattspraxis ... tillampas i forevarande fall,
vilket parterna for dvrigt inte alls har bestritt".

Tolkningsfragan

16 Genom sin fraga vill den hanskjutande domstolen fa klarhet i huruvida gemenskapsratten utgor
hinder for en medlemsstat att vagra att bevilja en av sina medborgare, som ar student och soker
sitt forsta arbete, sarskild arbetsloshetsersattning for ungdomar endast pa grund av att denna
student har avslutat sina gymnasiestudier i en annan medlemsstat.

Tillampligheten av artikel 48 EG och férordning nr 1612/68

17 Inledningsvis skall det erinras om att domstolen redan har funnit att den sarskilda
arbetsloshetsersattning som foreskrivs for unga personer som soker sitt forsta arbete utgor en
social forman i den mening som avses i artikel 7.2 i forordning nr 1612/68 (dom av den 20 juni
1985 i mal 94/84, Deak, REG 1985, s. 1873, punkt 27, svensk specialutgava, volym 8, s. 243, och
i det ovannamnda malet kommissionen mot Belgien, punkt 25).

18 Enligt fast rattspraxis kravs, for att gemenskapsratten angaende den fria rorligheten for
arbetstagare skall kunna tillampas pa en nationell regel som ror arbetsloshetsforsakringen, att den
person som aberopar gemenskapsratten redan har intratt pa arbetsmarknaden genom en faktisk
och verklig yrkesverksamhet, sa att han darigenom har blivit arbetstagare i gemenskapsrattens
mening (se, vad galler beviljande av sarskild arbetsloshetsersattning, domen i det ovannamnda
malet kommissionen mot Belgien, punkt 40). Sa ar emellertid per definition inte fallet med unga
manniskor som soker sitt forsta arbete (domen i det ovannamnda malet kommissionen mot
Belgien, punkt 40).

19 Marie-Nathalie D'Hoop har, som svar pa en fraga som stallts vid forhandlingen, angett att
hennes foraldrar fortsatte att vara bosatta i Belgien under den tid som hon studerade och
avslutade sina gymnasiestudier i Frankrike.

20 Harav foljer att Marie-Nathalie D'Hoop inte med framgang kan aberopa de rattigheter som
migrerande arbetstagare atnjuter enligt artikel 48 i fordraget eller enligt férordning nr 1612/68, och
inte heller de harledda rattigheter som sadana arbetstagares familiemedlemmar har enligt den
namnda férordningen.

Huruvida férdragsbestdammelserna om unionsmedborgarskap ar tillampliga
Yttranden till domstolen

21 Vid forhandlingen yttrade sig Marie-Nathalie D'Hoop och kommissionen om den fraga som
stéllts till domstolen mot bakgrund av férdragsbestammelserna om unionsmedborgarskap. De
gjorde géllande att Marie-Nathalie D'Hoop, i egenskap av medborgare i en medlemsstat som
lagligen vistats i en annan medlemsstat i syfte att dar bedriva studier, ingar i den personkrets som
omfattas av tillampningsomradet for dessa bestammelser. Hon atnjuter darmed enligt deras asikt
de rattigheter som enligt artikel 8 i EG-fordraget (nu artikel 17 EG i &ndrad lydelse) ar kopplade till
unionsmedborgarskapet, daribland réatten enligt artikel 6 i EG-fordraget (nu artikel 12 EG i andrad
lydelse) att inom fordragets tillampningsomrade inte diskrimineras pa grund av nationalitet.

22 Forenade kungarikets regering har bestritt denna analys. Den anser att endast den
omstandigheten att en medborgare i en medlemsstat lagligen bor i en annan medlemsstat inte
innebar att denna medborgare kan géra gallande bestdmmelserna om unionsmedborgarskap. Det
kravs dessutom att den verksamhet som utévas omfattas av gemenskapsrattens
tillampningsomrade. S& hade varit fallet om Marie-Nathalie D'Hoop hade vistats i Frankrike for att
delta i en yrkesutbildning. Sa ar daremot inte fallet vad géller de allmanna studier som Marie-



Nathalie D'Hoop har bedrivit i Frankrike.
Domstolens bedémning
- Tillampligheten i tiden av bestammelserna i fordraget om unionsmedborgarskap

23 ONEM har motiverat sin vagran att bevilja Marie-Nathalie D'Hoop den sarskilda
arbetsloshetsersattning som hon begarde ar 1996 med att hon har avslutat sina gymnasiestudier i
Frankrike. Eftersom den sistnamnda handelsen agde rum ar 1991 skall det prévas om den
diskriminering som Marie-Nathalie D'Hoop pastas ha varit utsatt for kan bedomas mot bakgrund av
bestammelserna om unionsmedborgarskap, vilka tradde i kraft senare.

24 | detta hanseende skall det konstateras att malet vid den nationella domstolen inte ror
erkdnnandet av rattigheter pa grundval av gemenskapsratten, vilka pastas ha forvarvats fére det
att bestammelserna om unionsmedborgarskap tradde i kraft, utan ett pastdende om en aktuell
diskriminering av en unionsmedborgare.

25 Bestammelserna om unionsmedborgarskap ar tillampliga fran det att de tradde i kraft. De skall
darfor tillampas pa aktuella verkningar av situationer som uppkom tidigare (se, for ett liknande
resonemang, dom av den 30 november 2000 i mal C-195/98, Osterreichischer
Gewerkschaftsbund, REG 2000, s. I-10497, punkterna 54 och 55, samt av den 18 april 2002 i mal
C-290/00, Duchon, REG 2002, s. 1-0000, punkterna 43 och 44).

26 Harav foljer att den diskriminering som Marie-Nathalie D'Hoop pastas vara utsatt for kan
beddmas mot bakgrund av dessa bestammelser.

- Den personkrets som omfattas av tillampningsomradet for bestammelserna i fordraget om
unionsmedborgarskap och bestammelsernas materiella tillampningsomrade

27 Enligt artikel 8 i EG-fordraget skall varje person som ar medborgare i en medlemsstat vara
unionsmedborgare. Marie-Nathalie D'Hoop ar unionsmedborgare i egenskap av medborgare i en
medlemsstat.

28 Stallningen som unionsmedborgare ar avsedd att vara den grundlaggande stallningen for
medlemsstaternas medborgare sa att de medborgare som befinner sig i samma stéllning inom
ramen for fordragets materiella tillampningsomrade skall kunna fa samma behandling i rattsligt
hanseende, oberoende av nationalitet och med forbehall for de uttryckliga undantag som
foreskrivs i det avseendet (dom av den 20 september 2001 i mal C-184/99, Grzelczyk, REG 2001,
s. 1-6193, punkt 31).

29 Till de situationer som omfattas av tillampningsomradet for gemenskapsratten hor de som
avser utdvandet av grundlaggande friheter som féljer av fordraget, och sarskilt utbvandet av ratten
att fritt rora sig och uppehalla sig inom medlemsstaternas territorier, vilken foreskrivs i artikel 8a i
EG-fordraget (nu artikel 18 EG i andrad lydelse) (dom av den 24 november 1998 i mal C-274/96,
Bickel och Franz, REG 1998, s. I-7637, punkterna 15 och 16, och domen i det ovannamnda malet
Grzelczyk, punkt 33).

30 Eftersom en unionsmedborgare har ratt att i samtliga medlemsstater fa& samma behandling i
rattsligt hAnseende som de medborgare i dessa medlemsstater som befinner sig i motsvarande
situation, ar det oférenligt med ratten till fri rorlighet nar en person i den medlemsstat dar han ar
medborgare behandlas pa ett mindre formanligt satt an vad som skulle ha varit fallet om han inte
hade anvant sig av de rattigheter i fraga om fri rorlighet som han har enligt fordraget.

31 Dessa rattigheter kan namligen inte fa full verkan om en medborgare i en medlemsstat kan
avskrackas fran att utéva dem pa grund av att hinder, bestaende av regler som éar till nackdel for
honom pa grund av att han utévat dessa rattigheter, uppstalls nar han atervander till sitt



ursprungsland (se, for ett liknande resonemang, dom av den 7 juli 1992 i mal C-370/90, Singh,
REG 1992, s. |-4265, punkt 23; svensk specialutgava, volym 13, s. 19).

32 Denna aspekt ar sarskilt viktig inom utbildningsomradet. Bland de mal som har uppstallts for
gemenskapens verksamhet anges namligen i artikel 3 p i EG-fordraget (nu artikel 3.1 g EG i
andrad lydelse) bidrag till god utbildning. Detta bidrag skall enligt artikel 126.2 andra strecksatsen i
EG-fordraget (nu artikel 149.2 andra strecksatsen EG) sarskilt ha som mal att framja rorligheten
for studerande och larare.

33 | sadana situationer som i malet vid den nationella domstolen ar dock fraga om en skillnad i
behandling av belgiska medborgare som har studerat i Belgien och belgiska medborgare som har
erhallit slutbetyg avseende gymnasiestudier i en annan medlemsstat efter att ha anvant sig av sin
ratt till fri rérlighet, en skillnad som har inférts genom de nationella reglerna.

34 Genom att beviljandet av den sarskilda arbetsloshetsersattningen villkoras med att det
slutbetyg som kravs skall ha erhallits i Belgien, innebar de nationella reglerna att vissa nationella
medborgare missgynnas endast pa grund av att de har anvant sig av sin ratt till fri rérlighet for att
studera i en annan medlemsstat.

35 En sadan skillnad i behandling strider mot de principer som ligger till grund for stallningen som
unionsmedborgare, narmare bestdmt mot principen om ratt till samma behandling i rattsligt
hanseende vid utbvande av rétten till fri rorlighet.

36 Villkoret i fraga kan endast motiveras om det ar grundat pa objektiva hansyn som ar oberoende
av de ber6rda personernas nationalitet och som star i proportion till det legitima syfte som
efterstravas med de nationella bestammelserna (domen i det ovannamnda malet Bickel och Franz,
punkt 27).

37 Varken den belgiska regeringen eller ONEM har yttrat sig i detta hanseende.

38 Den sarskilda arbetsloshetsersattning som foreskrivs i de belgiska reglerna, genom vilka de
som uppbar ersattningen ges mojlighet att delta i sarskilda arbetsmarknadsprogram, har till syfte
att underlatta unga arbetstagares 6vergang fran utbildning till arbetsmarknad. Mot denna bakgrund
ar det legitimt att den nationella lagstiftaren vill sékerstalla att ett faktiskt samband mellan den
person som begar denna ersattning och den aktuella geografiska arbetsmarknaden finns.

39 Ett enda villkor som avser den plats dar slutbetyget avseende gymnasiestudier har erhallits ar
dock alltfor allmant hallet och kategoriskt. Darmed tillméats namligen en omstandighet som inte
nodvandigtvis ar representativ for den faktiska och verkliga graden av koppling mellan den som
begar sarskild arbetsléshetsersattning och den geografiska arbetsmarknaden alltfor stor
betydelse, och 6vriga representativa omstandigheter beaktas inte alls. Villkoret gar saledes utover
vad som ar nddvandigt for att uppna det efterstravade malet.

40 Tolkningsfragan skall darfor besvaras sa, att gemenskapsratten utgor hinder for en
medlemsstat att vagra att bevilja en av sina medborgare, som ar student och soker sitt férsta
arbete, sarskild arbetsloshetsersattning for ungdomar endast pa grund av att denna student har
avslutat sina gymnasiestudier i en annan medlemsstat.

Beslut om rattegangskostnader

Rattegangskostnader

41 De kostnader som har férorsakats den belgiska regeringen och Forenade kungarikets regering
samt kommissionen, som har inkommit med yttranden till domstolen, &r inte ersattningsgilla.



Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i malet vid den nationella domstolen utgor ett led i
beredningen av samma mal, ankommer det pa den nationella domstolen att besluta om
rattegadngskostnaderna.

Domslut

Pa dessa grunder beslutar
DOMSTOLEN

- angaende den fraga som genom beslut av den 17 juni 1998 har stélls av Tribunal du travail de
Liege - foljande dom:

Gemenskapsratten utgor hinder fér en medlemsstat att vagra att bevilja en av sina medborgare,
som &r student och soker sitt forsta arbete, sarskild arbetsloshetserséttning for ungdomar endast
pa grund av att denna student har avslutat sina gymnasiestudier i en annan medlemsstat.



