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Jasenvaltioiden lainsdaadannén lahentaminen - Eri jasenvaltioissa sijaitseviin emo- ja tytaryhtiéihin
sovellettava yhteinen verojarjestelma - Direktiivi 90/435/ETY - Emoyhti6lle jaetun voiton vapautus
lahdeverosta tytaryhtion sijaintivaltiossa - Portugalin hyvaksi tehdyn poikkeuksen ulottuvuus

(Neuvoston direktiivin 90/435/ETY 5 artiklan 1 ja 4 kohta)

Tiivistelma

$$Eri jasenvaltioissa sijaitseviin emo- ja tytaryhtidihin sovellettavasta yhteisesta verojarjestelmasta
annetun direktiivin 90/435/ETY 5 artiklan 4 kohtaa, siltd osin kuin siina rajoitetaan Portugaliin
sijoittautuneiden tytaryhtididen toisissa jasenvaltioissa sijaitseville emoyhtitilleen jakamien
voittojen lahdeveron maara 15 prosenttiin ja 10 prosenttiin, on tulkittava siten, etta tama poikkeus
ei tarkoita vain yhtiéveroa vaan koskee kaikkia sellaisia veroja, olivatpa ne millaisia tai minka
nimisia hyvansa, jotka peritaan lahdeverona kyseisten tytaryhtididen jakamista osingoista.

Direktiivin tavoite, joka on useissa jasenvaltioissa toimivien yhtididen yhteistydn rohkaiseminen
vaarantuisi, jos jasenvaltiot voisivat harkitusti vieda toisissa jasenvaltioissa sijaitsevilta yhti6ilta
direktiivista koituvat edut maaraamalla niille veroja, jotka ovat vaikutukseltaan tuloveron kaltaisia,
vaikka niiden nimi liittaisikin ne johonkin toiseen veroryhmaan, kuten omaisuusverojen ryhmaan.

(ks. 24 ja 27 kohta seka tuomiolauselma )



Asianosaiset

Asiassa C-375/98,

jonka Supremo Tribunal Administrativo (Portugali) on saattanut EY:n perustamissopimuksen 177
artiklan (josta on tullut EY 234 artikla) nojalla yhteis6jen tuomioistuimen kasiteltavaksi saadakseen
tasséa kansallisessa tuomioistuimessa vireilla olevassa asiassa

Ministério Publico ja
Fazenda Publica
vastaan

Epson Europe BV

ennakkoratkaisun eri jAsenvaltioissa sijaitseviin emo- ja tytaryhtidihin sovellettavasta yhteisesta
verojarjestelmastéa 23 paivana heindkuuta 1990 annetun neuvoston direktiivin 90/435/ETY (EYVL
L 225, s. 6) 5 artiklan 4 kohdan tulkinnasta,

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (viides jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja D. A. O. Edward seka tuomarit L. Sevon, P. J. G.
Kapteyn, P. Jann (esitteleva tuomari) ja M. Wathelet,

julkisasiamies: G. Cosmas,
kirjaaja: johtava hallintovirkamies H. A. Ruhl,
ottaen huomioon kirjalliset huomautukset, jotka sille ovat esittdneet

- Fazenda Publica, asiamiehen&aan valtiovarainministerion veroasioista vastaavan osaston riita-
asioita kasittelevan oikeudellisen yksikon lakimies M. Aldina Moreira

- Epson Europe BV, edustajaan asianajaja J. Carvalho Esteves, Porto

- Portugalin hallitus, asiamiehindan ulkoasiainministerion Euroopan yhteiséihin liittyvista asioista
vastaavan osaston oikeudellisen yksikon paéllikko L. Fernandes ja saman yksikon virkamies A.
Seica Neves seka valtiovarainministerion veroasioista vastaavan osaston verotutkimuskeskuksen
lakimies M. Palha

- Euroopan yhteis6jen komissio, asiamiehinaan oikeudellisen yksikén virkamiehet T. Figueira ja H.
Michard

ottaen huomioon suullista kasittelya varten laaditun kertomuksen,

kuultuaan Epson Europe BV:n, edustajanaan asianajaja J. Carvalho Esteves, Portugalin
hallituksen, asiamiehen&dén valtiovarainministerion veroasioista vastaavan osaston
verotutkimuskeskuksen lakimies V. B. Guimaraes, ja komission, asiamiehendan T. Figueira,
16.12.1999 pidetyssa istunnossa esittaméat suulliset huomautukset,

kuultuaan julkisasiamiehen 17.2.2000 pidetyssa istunnossa esittaman ratkaisuehdotuksen,



on antanut seuraavan

tuomion

Tuomion perustelut

1 Supremo Tribunal Administrativo on esittanyt yhteiséjen tuomioistuimelle 23.9.1998 tekemallaén
paatoksella, joka on saapunut yhteiséjen tuomioistuimeen 19.10.1998, EY:n
perustamissopimuksen 177 artiklan (josta on tullut EY 234 artikla) nojalla
ennakkoratkaisukysymyksen eri jasenvaltioissa sijaitseviin emo- ja tytaryhtioihin sovellettavasta
yhteisesta verojarjestelmasta 23 paivana heindkuuta 1990 annetun neuvoston direktiivin
90/435/ETY (EYVL L 225, s. 6; jaljiempana direktiivi) 5 artiklan 4 kohdan tulkinnasta.

2 Tama kysymys on esitetty asiassa, jossa vastakkain ovat Fazenda Publica (Portugalin
veroviranomainen) ja Epson Europe BV (jallempana Epson Europe), Alankomaiden oikeuden
mukaan perustettu yhtio, jolla on yli 25 prosentin osuus Portugalin oikeuden mukaan perustetun
yhtion Epson Portugal SA:n (jallempéana Epson Portugal) osakkeista, ja joka koskee Epson
Portugalin Epson Europelle jakamien voittojen verotusta.

Yhteison lainsdadanto
3 Direktiivin 5 artiklassa saadetaan seuraavaa:

"1. Tytaryhtion emoyhtidlleen jakama voitto on vapautettava [lahdeverosta]* ainakin, jos
emoyhti6lla on vahintaan 25 prosentin osuus tytaryhtion pddomasta.

4. Poiketen siitd, mita 1 kohdassa sdadetaan, Portugalin tasavalta voi [pidattad lahdeveron]*
Portugalissa sijaitsevien tytaryhtididen toisissa jasenvaltioissa sijaitseville emoyhtitille jakamista
voitoista sellaiseen paivamaaraan saakka, joka ei saa olla kahdeksannen taman direktiivin
voimaantulopéivaé seuraavan vuoden loppua [1.1.1992] mydhempi.

Jollei voimassa olevista Portugalin ja toisen jasenvaltion valisista kahdenvalisistd sopimuksista
muuta johdu, tdman [lahdeveron]* verokanta ei saa olla suurempi kuin 15 prosenttia
ensimmaisessa alakohdassa tarkoitetun ajanjakson viitend ensimmaisena vuonna [1992-1996]
eika 10 prosenttia kolmena viimeisena vuonna [1997-1999].

Ennen kahdeksannen vuoden loppua neuvosto paattaa yksimielisesti komission ehdotuksesta
taman kohdan saannésten voimassaolon mahdollisesta jatkamisesta."

4 Direktiivin 2 artiklassa saadetaan seuraavaa:
"Tassa direktiivissa 'jasenvaltiossa sijaitsevalla yhtiolld' tarkoitetaan yhtiota:

c) joka liséksi on - - velvollinen maksamaan jotakin seuraavista veroista:

- imposto sobre o rendimento das pessoas colectivas [yhtibvero, jallempéana IRC] Portugalissa,



tai muuta veroa, jolla jokin naista veroista voidaan korvata."
Kansallinen lainsdadanto

5 Direktiivi on saatettu osaksi kansallista oikeusjarjestysta IRC:ta koskevilta osin 2.7.1992
annetulla asetuksella (decreto-lei) nro 123/92 (Diario da Republica I, A-sarja, nro 150, s. 3148),
jolla muutettiin yhtiéverosta annetun lain (c6digo do imposto sobre o rendimento das pessoas
colectivas) 69 §8:n 2 momentin ¢ kohta sanamuodoltaan seuraavaksi:

"Sellaisilta yhti6ilta, joiden kotipaikka tai todellinen johto eivat sijaitse Portugalissa ja joilla ei ole
siella kiinteaa toimipaikkaa, jolle tulojen voitaisiin katsoa kuuluvan, tulojen perusteella kannettavan
yhtidveron verokanta on 25 prosenttia, lukuun ottamatta seuraavia tuloja:

C) voitoista, jotka Portugalissa sijaitseva, 23.7.1990 annetun direktiivin 90/435/ETY 2 artiklassa
saadetyt edellytykset tayttava yhtio jakaa toisessa Euroopan yhteisdjen jasenvaltiossa
sijaitsevalle, samat edellytykset tayttavalle emoyhtidlleen, joka on omistanut suoraan vahintaan 25
prosenttia ensiksi mainitun yhtion osakepddomasta kahtena perakkaisena vuonna tai tytaryhtion
perustamisesta lahtien, edellyttaen viimeksi mainitun tapauksen osalta, ettd omistus jatkuu
mainitun ajan, kannetaan 15 prosentin suuruista yhtiéveroa 31.12.1996 saakka, jollei voimassa
olevista kahdenvalisista sopimuksista muuta johdu, ja 10 prosentin suuruista yhtiéveroa 1.1.1997-
31.12.1999."

6 Saatettaessa kyseinen direktiivi osaksi kansallista oikeusjarjestysta luovutuksista kannettavasta
kunnallisverosta ja omaisuudensiirroista ja lahjoituksista kannettavasta verosta annetun lain
(codigo de imposto municipal de sisa e do imposto sobre as sucessdes e doacdes, jaljempana
CIMSISD) 182 ja 184 § pidettiin voimassa muuttamattomina, ja niissa sdadetaan sellaisesta
omaisuudensiirroista ja lahjoituksista kannettavasta verosta (jaljempana I1SD), joka koskee
yhtididen osakkeiden vastikkeettomia siirtoja ja jota kannetaan jokaisen voitonjaon yhteydessa
osingoista, joita Portugaliin sijoittautuneet yhtiot jakavat.

7 CIMSISD:n 182 8:ssa saadetaan talta osin seuraavaa:

"Vastikkeettomista omaisuudensiirroista kannettava vero:

c) Portugalissa sijaitsevien yhtididen osakkeiden vastikkeettomista siirroista vero kannetaan siten,
ettd pidatys tehdaan osakkeista saatavista tuotoista.

Ainoa momentti

Vero sellaisten arvopapereiden siirrosta, jotka eivat anna oikeutta tuottoon, kannetaan yleisten
saantdjen mukaan."

8 CIMSISD:n 184 8:ss4, joka on otsikoitu "Verokanta. LaAhdevero”, sdadetddn seuraavaa:

"Verokanta on 5 prosenttia koroista, osingoista tai muusta arvopapereista saatavasta tuotosta, ja
tuoton maksajan on pidatettava vero.



Kansallisen tuomioistuimen kéasiteltavana oleva asia ja ennakkoratkaisukysymys

9 Epson Portugal paatti 31.3.1993 jakaa osinkoina 80 000 000 Portugalin escudoa (PTE) eli 1
066,66 PTE jokaiselta osakkeelta. Epson Europelle jaettiin osinkoina 40 795 733 PTE. Niista
pidatettiin 15 prosentin verokannan mukaan laskettu IRC eli 6 119 360 PTE seka lisaksi 2 039 786
PTE:n suuruinen summa 5 prosentin verokannan mukaan laskettua ISD:t&.

10 Epson Europe katsoi, etta sille oli virheellisesti maaratty ISD, koska yli 15 prosentin lahdeveron
pidattdminen Portugaliin sijoittautuneiden tytaryhtididen toisissa jasenvaltioissa sijaitseville
emoyhtidille jakamista osingoista oli ollut 1.1.1992 l&htien ristiriidassa direktiivin kanssa, ja valitti
Tribunal Tributério de Primeira Instancia do Portoon vaatien perusteettomasti maksettujen verojen
palauttamista.

11 Kansallinen tuomioistuin hyvéaksyi valituksen kaikilta osin silla perusteella, ettéa sen pidatyksen
maara, joka Portugalin tasavallalla oli oikeus tehda direktiivin 5 artiklan 4 kohdan
poikkeussdénnoksen perusteella, oli saavutettu silla lahdeverolla, jonka Epson Europe oli
suorittanut IRC-verona, ja ettd ISD:n kantaminen tdman lisaksi tekisi direktiivista taysin tehottoman.

12 Fazenda Publica valitti tuomiosta Supremo Tribunal Administrativoon. Tama oli epatietoinen
siita, kattaako direktiivi myds ISD:n ja onko Portugalin tasavalta nain ollen menetellyt virheellisesti
direktiivia taytantdonpannessaan, kun se on ottanut huomioon sen saannokset vain siltd osin kuin
ne koskevat IRC:n kantamista voitonjaon yhteydessa eika siltd osin kuin ne koskevat ISD:n
kantamista siind yhteydessa. Myds viimeksi mainitun veron maaraytymisperusteena on tulo, koska
se kannetaan lahdeverona 5 prosentin verokannan mukaan osingoista ja muista osakkeista
saaduista tuotoista. Todellisuudessa kyseessa on siis myds IRC:n kanssa rinnakkainen tulovero,
vaikka sitad kutsutaankin "omaisuudensiirroista ja lahjoituksista kannettavaksi veroksi®.

13 Asiakirja-aineistosta ilmenee, ettd Epson Europe- ja Epson Portugal -yhtididen valinen
emoyhtio-tytaryhtio-suhde kuuluu direktiivin soveltamisalaan, koska kaikki edellytykset tayttyvat
talta osin.

14 Supremo Tribunal Administrativo on tassa tilanteessa paattanyt lykata asian kasittelya ja
esittda yhteisdjen tuomioistuimelle seuraavan ennakkoratkaisukysymyksen:

"Onko eri jasenvaltioissa sijaitseviin emo- ja tytaryhtiéihin sovellettavasta yhteisesta
verojarjestelméasta 23 paivana heindkuuta 1990 annetun neuvoston direktiivin 90/435/ETY 5
artiklan 4 kohtaa, jossa sdadetadn poikkeuksellisista 15 prosentin ja 10 prosentin suuruisista
enimmaisrajoista Portugalin osalta, tulkittava siten, ettd nama rajat koskevat vain
yhtidverovelvollisuutta (Portugalissa), vai onko katsottava, etta ne koskevat kaikkea osakkeista
saatavien tulojen eli osinkojen perusteella kannettavaa veroa rippumatta siitéd, missa laissa tasta
verosta on saadetty?"

15 Kansallinen tuomioistuin tiedustelee kysymyksellaan lahinna sita, onko direktiivin 5 artiklan 4
kohtaa, silta osin kuin siin& rajoitetaan Portugaliin sijoittautuneiden tytaryhtiéiden toisissa
jasenvaltioissa sijaitseville emoyhtidilleen jakamien voittojen lahdeveron méaara 15 prosenttiin ja 10
prosenttiin, tulkittava siten, etté poikkeus tarkoittaa vain IRC:t&, vai koskeeko kyseinen sdannos
kaikkia sellaisia veroja, olivatpa ne millaisia tai minka nimisia hyvansa, jotka peritaan lahdeverona
kyseisten tytaryhtididen jakamista osingoista.

16 Epson Europe ja komissio vaittavat, etta ISD kuuluu direktiivin soveltamisalaan, joten se on
kumottava. Direktiivin 5 artiklan 4 kohta, joka sanamuotonsa mukaan koskee kaikkia lahdeveroja
eika ainoastaan tulojen tai voittojen verottamista sellaisenaan, kattaa kaiken Portugaliin
sijoittautuneen tytaryhtion toisessa jasenvaltiossa sijaitsevalle emoyhtilleen jakamien osinkojen
lahdeveron muodossa tapahtuvan verotuksen. Ominaisuuksiltaan ISD on todellinen tulovero eika



omaisuuden siirrosta kannettava vero. Vaikka ISD voitiin aikaisemmin perustella silla, etta
osakesiirtoja ei ollut mahdollista verottaa, tama korvaava vero on nykyaan tarpeeton ja
epajohdonmukainen Portugalin verojarjestelméankin kannalta.

17 Komissio lisda, etta direktiivin tavoitteena on verotuksen neutraalisuuden periaatteen
mukaisesti valttda kaksinkertainen verotus emoyhtion ja tytaryhtion valisessa suhteessa niissa
tapauksissa, joissa ne sijaitsevat kahdessa eri jasenvaltiossa, minka ansiosta yritysten on
helpompi sopeutua yhteismarkkinoiden vaatimuksiin ja mik& helpottaa useissa jasenvaltioissa
sijaitsevista yhtidista koostuvien yhtiéryhmien muodostamista. Osinkojen verottaminen ISD-verona
tekee kuitenkin tAmén tavoitteen mahdottomaksi saavuttaa ja direktiivista tulee taysin tehoton.

18 Fazenda Publica ja Portugalin hallitus katsovat sité vastoin, etta direktiivin 5 artiklan 1 ja 4
kohtaa ei voida soveltaa ISD:hen. ISD on erityinen jarjestelma, jossa veronkanto perustuu
osinkojen paaomitustekijaan. Vero ei koske tuottoa vaan osakkeen arvoa. Verotus maaraytyy
paaomitustekijan perusteella, mika ei tarkoita samaa kuin osakkeiden tuoton verottaminen.
Kansallisessa tuomioistuimessa kyseessa oleva vero on siis vastikkeettomista
omaisuudensiirroista kannettava vero; vaikka se lasketaan tulojen perusteella, se ei merkitse sita,
ettd se ei enda olisi todellisuudessa omaisuudensiirroista ja lahjoituksista kannettava vero.

19 Portugalin hallitus vetoaa my6s siihen, etta direktiivin antamiseen johtaneista neuvotteluista
iimenee, ettd kyseinen vero katsottiin jatetyn direktiivin soveltamisalan ulkopuolelle. Taman
osoittaakseen se vetoaa useisiin asiakirjoihin, joista sen mielesta ilmenee, ettd direktiivia
laadittaessa Portugalin hallitus oli ilmoittanut haluavansa, etta ISD jatettaisiin direktiivin
soveltamisalan ulkopuolelle, minkd neuvosto sen kasityksen mukaan oli hyvaksynyt.

20 Talta osin on ensinnakin huomautettava, etta direktiivilla, kuten sen kolmannesta
perustelukappaleesta nimenomaisesti iimenee, pyritdédn yhteisen verojarjestelman
kayttdonottamisella poistamaan se, etté eri jasenvaltioissa sijaitsevien yhtididen valinen yhteistyo
saatetaan epéedullisempaan asemaan kuin samassa jasenvaltiossa sijaitsevien yhtiéiden vélinen
yhteisty0, ja helpottamaan nain eri jasenvaltioissa sijaitsevien yhtididen valista yhteistyota.
Esimerkiksi kaksinkertaisen verotuksen valttamiseksi direktiivin 5 artiklan 1 kohdassa saadetaan,
ettd tytaryhtion sijaintivaltion on vapautettava tytaryhtion emoyhtiélleen jakama voitto lahdeverosta
(yhdistetyt asiat C-283/94, C-291/94 ja C-292/94, Denkavit ym., tuomio 17.10.1996, Kok. 1996, s. I-
5063, 22 kohta).

21 Talta osin on todettava, etta Portugalin tasavallalla oli siirtymékauden aikana mahdollisuus
poiketa direktiivin 5 artiklan 1 kohdan saannosta, koska silla oli kyseisen artiklan 4 kohdan
perusteella lupa pitdé voimassa tietty Portugaliin sijoittautuneiden tytaryhtididen toisissa
jasenvaltioissa sijaitseville emoyhtidilleen jakamia voittoja koskeva vero 31.12.1999 saakka eli 15
prosentin |Ahdevero vuosien 1992-1996 osalta ja 10 prosentin lahdevero vuosien 1997-1999
osalta. Direktiivin johdanto-osan viidennesta perustelukappaleesta ilmenee, etta tama valiaikainen
poikkeus sallittiin tulo- ja menoarvioon liittyvista syista. Portugalin tasavallan osalta direktiivissa ei
mainita muita poikkeuksia.

22 Jotta voitaisiin arvioida, kuuluuko voitonjaon verottaminen ISD-verona direktiivin 5 artiklan 1
kohdan soveltamisalaan, on tutkittava muun muassa kyseisen sddnntksen sanamuotoa. Siihen
siséltyva kasite lahdevero ei rajoitu koskemaan vain tietyntyyppisia tasmallisesti maariteltyja
kansallisia veroja. Erityisesti direktiivin 2 artiklan ¢ alakohdassa luetellaan direktiivin
soveltamisalaan kuuluviksi katsottavien jasenvaltiossa sijaitsevien yhtididen yksildimiseksi
kansalliset verot, joita ndiden yhtididen on normaalisti maksettava ja joihin kuuluu Portugalin osalta
"imposto sobre o rendimento das pessoas colectivas” eli IRC. Siita ei kuitenkaan voida paatella,
ettd muut vaikutuksiltaan samanlaiset verot olisivat sallittuja, etenkdan kun 2 artiklan lopussa
viitataan nimenomaisesti muuhun veroon, "jolla jokin néista veroista voidaan korvata".



23 Ennakkoratkaisupyynndsta ja EY:n tuomioistuimen perussaannon 20 artiklan mukaisesti
esitetyistda huomautuksista naet ilmenee, etta ISD on lahdevero, jonka osalta verotettavana
toimenpiteena on osingon tai muun osakkeista koituvan tuoton jakaminen, ja etta veron
maaraytymisperusteena on osinkotulo ja verovelvollisena osakkeiden haltija. ISD:ll& on siis sama
vaikutus kuin tuloverolla. Taltd osin on merkityksetonta, ettd vero on nimeltaan
"omaisuudensiirroista ja lahjoituksista kannettava vero" ja etta sita peritaan rinnakkain IRC:n
kanssa.

24 Nain ollen direktiivin tavoite, joka on useissa jasenvaltioissa toimivien yhtididen yhteistyon
rohkaiseminen, kuten taman tuomion 20 kohdassa on muistutettu, vaarantuisi, jos jasenvaltiot
voisivat harkitusti vieda toisissa jasenvaltioissa sijaitsevilta yhtidilta direktiivista koituvat edut
maaraamalla niille veroja, jotka ovat vaikutukseltaan tuloveron kaltaisia, vaikka niiden nimi
liittaisikin ne omaisuusverojen ryhmaan.

25 Nain ollen ISD kuuluu direktiivin soveltamisalaan, koska se koskee Portugaliin sijoittautuneiden
tytaryhtididen toisissa jasenvaltioissa sijaitseville emoyhtidilleen jakamien osinkojen verotusta.
Tasta seuraa, ettd vaikka Portugalin tasavallalla on oikeus pitda tama vero voimassa mahdollisesti
yhdessa IRC:n kanssa, se voi menetella niin vain niissa rajoissa, jotka on valiaikaisesti vahvistettu
direktiivin 5 artiklan 4 kohdassa, eli lahdeveron verokanta ei saa ylittda 15:t& prosenttia vuosina
1992-1996 eika 10:ta prosenttia vuosina 1997-1999. Jos ndita rajoja ei noudatettaisi, Portugalin
tasavallalla olisi kaytettavissaan lisapoikkeus, josta direktiivissé ei saadeta.

26 Portugalin hallituksen véaitteeseen, jonka mukaan eri asiakirjoista ja erityisesti neuvoston
lausumasta ilmenisi, ettd ISD olisi jatetty direktiivin 5 artiklan 1 kohdan soveltamisalan
ulkopuolelle, on todettava, ettei sille I16ydy mitdan perusteita direktiivin sanamuodosta. Lisaksi
vakiintuneen oikeuskaytannén mukaan direktiivin antamista edeltavien esitdiden aikana esitettyja
lausumia ei voida kayttaa hyvaksi direktiivin tulkinnassa silloin, kun lausuman sisélto ei ole millaan
tavalla vaikuttanut kyseisen saannoksen sanamuotoon, eiké lausumalla siten ole
oikeusvaikutuksia (ks. asia C-292/89, Antonissen, tuomio 26.2.1991, Kok. 1991, s. I-745, 18 kohta
ja yhdistetyt asiat C-197/94 ja C-252/94, Bautiaa ja Société frangaise maritime, tuomio 13.2.1996,
Kok. 1996, s. I-505, 51 kohta).

27 Taman perusteella kansalliselle tuomioistuimelle on vastattava, etta direktiivin 5 artiklan 4
kohtaa, silta osin kuin siin& rajoitetaan Portugaliin sijoittautuneiden tytaryhtididen toisissa
jasenvaltioissa sijaitseville emoyhtidilleen jakamien voittojen lahdeveron méaara 15 prosenttiin ja 10
prosenttiin, on tulkittava siten, etta tama poikkeus ei tarkoita vain IRC:t& vaan koskee kaikkia
sellaisia veroja, olivatpa ne millaisia tai mink& nimisia hyvansa, jotka peritaan lahdeverona
kyseisten tytaryhtididen jakamista osingoista.

Paatokset oikeudenkayntikuluista

Oikeudenkayntikulut

28 Yhteisojen tuomioistuimelle huomautuksensa esittaneille Portugalin hallitukselle ja komissiolle
aiheutuneita oikeudenkayntikuluja ei voida maarata korvattaviksi. Pa4dasian asianosaisten osalta
asian kasittely yhteisgjen tuomioistuimessa on vélivaihe kansallisessa tuomioistuimessa vireilla
olevan asian kasittelyssé, minka vuoksi kansallisen tuomioistuimen asiana on paattaa
oikeudenkayntikulujen korvaamisesta.

Paatoksen paatdososa



Nailla perusteilla
YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (viides jaosto)
on ratkaissut Supremo Tribunal Administrativon 23.9.1998 esittaman kysymyksen seuraavasti:

Eri jasenvaltioissa sijaitseviin emo- ja tytaryhtidihin sovellettavasta yhteisestéa verojarjestelmasta
23 paivana heinakuuta 1990 annetun neuvoston direktiivin 90/435/ETY 5 artiklan 4 kohtaa, silta
osin kuin siina rajoitetaan Portugaliin sijoittautuneiden tytaryhtididen toisissa jasenvaltioissa
sijaitseville emoyhti6illeen jakamien voittojen lAhdeveron maara 15 prosenttiin ja 10 prosenttiin, on
tulkittava siten, etta tama poikkeus ei tarkoita vain yhtibveroa vaan koskee kaikkia sellaisia veroja,
olivatpa ne millaisia tai mink& nimisia hyvansa, jotka peritddn lahdeverona kyseisten tytaryhtididen
jakamista osingoista.



