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Domstolens dom (forsta avdelningen) den 14 november 2000. - Floridienne SA och Berginvest SA
mot Belgiska staten. - Begaran om forhandsavgorande: Tribunal de premiére instance de

Tournai - Belgien. - Sjatte mervardesskattedirektivet - Avdrag for ingaende skatt - Foretag som
endast ar skattskyldigt for en del av sina transaktioner - Avdrag for andel - Berakning - Ett
holdingbolags erhallande av aktieutdelningar och lanerantor fran sina dotterbolag - Deltagande i
forvaltningen av dotterbolag. - Mal C-142/99.

Rattsfallssamling 2000 s. 1-09567

Sammanfattning

Parter

Domskal

Beslut om rattegangskostnader
Domslut

Nyckelord

Bestammelser om skatter och avgifter - Harmonisering av lagstiftning - Omsattningsskatt -
Gemensamt system for mervardesskatt - Avdrag for ingdende skatt - Foretag som endast ar
skattskyldigt for en del av sina transaktioner - Avdrag for andel - Berdkning - Ett holdingbolags
erhdllande av utdelningar fran dotterbolag i vilka det deltar i forvaltningen - Omfattas inte -
Erhallande av lanerantor - Omfattas inte - Villkor

(Radets direktiv 77/388, artiklarna 4.2 och 19)

Sammanfattning

$$Enligt artikel 19 i sjatte direktivet 77/388 om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning
rérande omsattningsskatter kan ett foretag som endast ar skattskyldigt for en del av sina
transaktioner gora avdrag fran det skattepliktiga beloppet med den mervardesskatt som foretaget
har betalat for den icke-skattepliktiga andelen, vilket foljer av ett allméant brak dar namnaren utgor
det sammanlagda beloppet av den omsattning per ar som kan hanforas till transaktioner for vilka
mervardesskatten ar avdragsgill samt till transaktioner for vilka mervardesskatten inte ar
avdragsgill. Denna bestammelse skall tolkas sa att det i namnaren inte inkluderas, for det forsta,
de utdelningar som ett holdingbolag som &r mervardesskatteskyldigt for andra verksamheter och
som tillhandahaller sina dotterbolag administrativa tjanster erhaller fran dessa dotterbolag,
eftersom erhallandet av utdelning inte omfattas av mervardesskattens tillampningsomrade da
utdelningen inte utgor vederlag for ndgon ekonomisk verksamhet, och, for det andra, den ranta
som de sistnamnda bolagen betalar till naAmnda holdingbolag pa grund av lan som detta bolag har



beviljat dem, savida dessa lanetransaktioner inte utgor en ekonomisk verksamhet for namnda
holdingbolag i den mening som avses i artikel 4.2 i namnda direktiv.

(se punkterna 21 och 32 samt domslutet)

Parter

| mal C-142/99,

angaende en begaran enligt artikel 177 i EG-fordraget (nu artikel 234 EG), fran Tribunal de
premiere instance de Tournai (Belgien), att domstolen skall meddela ett forhandsavgdrande i det
vid den nationella domstolen anhangiga malet mellan

Floridienne SA,
Berginvest SA
och

belgiska staten,

angaende tolkningen av artikel 19 i radets sjatte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om
harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning rérande omsattningsskatter - Gemensamt system
for mervardes[s]katt: enhetlig berakningsgrund (EGT L 145, s. 1; svensk specialutgava, omrade 9,
volym 1, s. 28),

meddelar
DOMSTOLEN
(forsta avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden M. Wathelet samt domarna P. Jann och L. Sevon
(referent),

generaladvokat: N. Fennelly,
justitiesekreterare: avdelningsdirektéren H.A. Rahl,
med beaktande av de skriftliga yttranden som har inkommit fran:

- Floridienne SA och Berginvest SA, genom advokaterna P. Malherbe, D. Waelbroeck och P.-P.
Hendrickx, Bryssel,

- Belgiens regering, genom A. Snoecx, radgivare vid utrikes-, utrikeshandels och
utvecklingsbistandsministeriet, i egenskap av ombud, bitradd av advokaten B. van de Walle de
Ghelcke, Bryssel,

- Europeiska gemenskapernas kommission, genom juridiske radgivaren E. Traversa och H.
Michard, rattstjansten, bada i egenskap av ombud,

med hansyn till forhandlingsrapporten,



efter att muntliga yttranden har avgivits vid forhandlingen den 17 februari 2000 av: Floridienne SA
och Berginvest SA, Belgiens regering samt kommissionen,

och efter att den 4 april 2000 ha hort generaladvokatens forslag till avgérande,
féljande

Dom

Domskal

1 Tribunal de premiére instance de Tournai har genom beslut av den 31 mars 1999, som inkom till
domstolen den 21 april samma ar, i enlighet med artikel 177 i EG-fordraget (nu artikel 234 EG),
stallt en fraga om tolkningen av artikel 19 i radets sjatte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977
om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning réorande omsattningsskatter - Gemensamt
system for mervardes[s]katt: enhetlig berakningsgrund (EGT L 145, s. 1, svensk specialutgava,
omrade 9, volym 1, s. 28, nedan kallat sjatte direktivet).

2 Fragan har uppkommit i en tvist mellan, & ena sidan, Floridienne SA (nedan kallat Floridienne)
och Berginvest SA (nedan kallat Berginvest), och, & andra sidan, belgiska staten, rérande
behandlingen i mervardesskattehanseende av utdelningar och lanerantor som de i egenskap av
holdingbolag erhaller varje ar fran dotterbolagen i koncernen.

Gemenskapsrattsliga bestammelser

3 Enligt artikel 2.1 i sjatte direktivet skall mervardesskatt betalas for leverans av varor eller
tilhandahallande av tjanster mot vederlag som sker inom landets territorium av en skattskyldig
person i denna egenskap. Foljaktligen utesluts darigenom verksamhet som inte &r av ekonomisk
art fran tillampningsomradet fér namnda skatt. Enligt artikel 4.1 i namnda direktiv avses med
skattskyldig person varje person som sjalvstandigt nagonstans bedriver nagon form av ekonomisk
verksamhet som anges i artikel 4.2. Begreppet ekonomisk verksamhet definieras i artikel 4.2 som
alla verksamheter av producenter, aterforsaljare och personer som tillhandahaller tjanster,
daribland verksamhet som bestar i utnyttjande av materiella eller immateriella tillgangar i syfte att
fortldpande vinna intakter darav.

4 | artikel 17 i sjatte direktivet, som har rubriken "Avdragsrattens intrdde och rackvidd”, féreskrivs i
punkt 2 att en skattskyldig person endast har ratt till avdrag "[i] den man varorna och tjansterna
anvands i samband med den skattskyldiga personens skattepliktiga transaktioner...". Nar varor
och tjanster som ar avsedda att anvandas av en skattskyldig person for saval transaktioner med
avseende pa vilka mervardesskatten ar avdragsgill som for transaktioner med avseende pa vilka
mervardeskatten inte ar avdragsgill, skall enligt artikel 17.5 bara den andel av mervardes|s]katten
som kan hanforas till de skattepliktiga transaktionerna vara avdragsqill.

5 Denna andel skall i enlighet med artikel 19 bestammas for alla transaktioner som utfors av den
skattskyldiga personen. | artikel 19.1 och 19.2 i sjatte direktivet foreskrivs féljande:

"1. Den avdragsgilla andelen enligt artikel 17.5 forsta stycket skall besta av ett allmant brak dar

- téljaren ar det sammanlagda beloppet, exklusive mervardes[s]katt, av den omsattning per ar som
kan hanfdras till transaktioner for vilka mervardes[s]katt ar avdragsgill enligt artikel 17.2 och 17.3,

- namnaren ar det sammanlagda beloppet, exklusive mervardes[s]katt, av den omséttning per ar
som kan hanforas till transaktioner som ingar i téljaren och till transaktioner for vilka



mervardes[s]katt inte ar avdragsgill. Medlemsstaterna far i namnaren ocksa inrakna beloppet av
andra subventioner &n de som anges i artikel 11.[A].1 a.

Andelen skall bestammas varje ar och omraknas till ett procenttal, avrundat uppat till nasta heltal.

2. Med avvikelse fran bestammelserna i punkt 1, skall fran berakningen av den avdragsgilla
andelen undantas den omsattning som kan hanforas till tillhandahallande av anlaggningstillgangar
som anvands av den skattskyldiga personen i hans rérelse. Vidare undantas vad som kan
hanforas till kringtjanster antingen i samband med fastighetstransaktioner och finansiella
transaktioner eller transaktioner som anges i artikel 13 B d. Da medlemsstater utnyttjar
valmojligheten enligt artikel 20.5 att inte kréava jamkning med avseende pa anlaggningstillgangar,
kan de lata kopeskillingen vid avyttring av anlaggningstillgangar inga i den avdragsgilla andelen."

Faktiska omstandigheter i malet vid den nationella domstolen och fragan

6 | beslutet om hanskjutande anges att Floridienne, ett holdingbolag som &r moderbolag i en
koncern med bolag verksamma inom kemi-, plast- och livsmedelsbranscherna, och Berginvest, ett
mellanliggande holdingbolag som leder dotterkoncernen inom plastbranschen, har havdat att de
direkt eller indirekt deltar i forvaltningen av sina dotterbolag, bland annat genom att tillhandahalla
dem tjanster avseende administration, bokféring och data samt genom att bevilja dem finansiella
lan. Floridienne och Berginvest erhaller dessutom utdelning till foljd av sitt &gande och ranta pa de
namnda lanen fran sina dotterbolag.

7 Floridienne och Berginvest utfor inom ramen for sin verksamhet att tillhandahalla tjanster till sina
dotterbolag transaktioner som &r mervardesskattepliktiga och som ger rétt till avdrag for den skatt
som har paforts de varor och tjanster som har tillhandahallits dessa bada bolag. Bolagens praxis
att dra av hela beloppet av denna ingaende skatt har ifrdgasatts av de belgiska
skattemyndigheterna, bland annat p& grund av att en del av de varor och tjanster som erhalls
anvands for att uppbéra utdelningar och rantor, vilket ar en verksamhet som myndigheterna anser
vara befriad fran mervardesskatteplikt. Myndigheterna anser dock att rantorna pa de lan som
namnda bolag har beviljat sina dotterbolag utgor en sarskild finansiell yrkesverksamhet och har
lagt dem till namnaren i det brak som anvands for den allmanna avdragsgilla andelen. Vad géller
utdelningarna har daremot endast de utdelningar som kommer fran de dotterbolag som faktiskt har
fatt hjalp med sin forvaltning inkluderats i de finansiella inkomster som ingar i ndmnaren i namnda
brak.

8 Myndigheterna utfardade med hansyn hartill betalningsférelagganden avseende den
mervardesskatt som de tva bolagen enligt dem skulle ha betalat for transaktioner som utforts
under aren 1990-1994. Dessa betalningsforelagganden avsag ett kapitalbelopp om 13 812 839
BEF for Floridienne och 17 598 876 BEF for Berginvest. Bolagen motsatte sig ndmnda
betalningsforelagganden och begarde att de skulle upphéavas, samt att bolagen skulle erséttas for
den skada som den belgiska staten hade dsamkat dem.

9 Floridienne och Berginvest havdade i den nationella domstolen bland annat att tillampningen av
avdragssystemet maste begransas till de transaktioner som kan hanféras till den skattskyldiges
ekonomiska verksamhet och att endast innehav av andelar eller aktier inte utgor skattepliktig
verksamhet. De avsatter dessutom inga storre resurser for att erhalla inkomster av utdelning och
ranta fran sina dotterbolag. Erhallandet av utdelning som harrér fran dessa andelar eller aktier
omfattas saledes inte av mervardesskattens tillampningsomrade.



10 Tribunal de premiére instance de Tournai konstaterade att de tva bolagen ar delvis
skattskyldiga, eftersom de samtidigt genomfor saval transaktioner med avseende pa vilka
mervardesskatten ar avdragsgill som transaktioner som ligger utanfor skattens
tillampningsomrade, och beslutade att vilandeforklara malet och stélla féljande fraga till domstolen:

"Skall aktieutdelningar och rantor pa lan alltid uteslutas ur namnaren i det brak som anvands vid
berékningen av den avdragsgilla andelen, aven for det fall att det bolag som erhaller dessa
utdelningar och rantor har deltagit i férvaltningen av de foretag som utbetalat ndmnda utdelningar
eller rantor, férutom att utdva de rattigheter som detta bolag har i egenskap av aktieagare eller
bolagsman?"

Fragan

11 Den hanskjutande domstolen har stallt sin fraga for att fa klarhet i huruvida artikel 19 i sjatte
direktivet skall tolkas sa, att fran namnaren i det brak som anvéands vid berakningen av den
avdragsgilla andelen skall uteslutas dels den utdelning som dotterbolag lamnar till ett holdingbolag
som ar mervardesskatteskyldigt for annan verksamhet och som tillhandahaller dessa dotterbolag
administrativa tjanster, dels de rantor som dotterbolagen betalar till detta holdingbolag med
anledning av lan som detta beviljat dem.

12 For att denna fraga skall kunna besvaras maste det sarskilt prévas om inkomsterna i fraga
ligger utanfor tillampningsomradet for mervardesskatten med anledning av att de inte harror fran
transaktioner som hanfér sig till en mervardesskattepliktig ekonomisk verksamhet.

13 Vad, for det forsta, galler utdelningarna har Floridienne och Berginvest gjort gallande att dessa
inte utgor vederlag for en viss ekonomisk verksamhet fran aktieagarens sida, utan endast ar
resultatet av sjalva dgandet, och att de darfor inte omfattas av tillampningsomradet for
mervardesskatten och inte skall beaktas vid berakningen av den avdragsgilla andelen, aven om
det bolag som erhaller dessa utdelningar har deltagit i forvaltningen av sina dotterbolag.

14 Om holdingbolaget ar mervardesskatteskyldigt for denna forvaltning kan utdelningarna anda
endast hanforas till denna verksamhet om de utg6r ersattning for denna, vilket skulle forutsatta att
det forelag ett direkt samband mellan férvaltningen och den mervardesskattepliktiga
verksamheten. Det ar emellertid knappast troligt att ett sddant samband foreligger, med hansyn till
att utdelningen ar resultatet av ett ensidigt beslut fran dotterbolaget sida och att samma utdelning
ges avseende alla aktier av en viss kategori, oberoende av huruvida dessa tillhér holdingbolaget
eller inte. Vad galler tvisten i malet vid den nationella domstolen har Floridienne och Berginvest i
detta avseende angett att de, oberoende av de utdelningar de erhaller, uppbar en sarskild
ersattning for de tjanster som de tillhandahaller sina dotterbolag.

15 Den belgiska regeringen och kommissionen har daremot havdat att ett holdingbolags
deltagande i forvaltningen av dess dotterbolag maste anses vara en ekonomisk verksamhet som
bestar i ett utnyttjande av en tillgang i syfte att vinna intékter i form av utdelning. Utdelningarna
utgor darvid vederlag for namnda ekonomiska verksamhet. De bor darfor inréknas i det brak som
anvands vid beréakningen av den avdragsgilla andelen, men - mot bakgrund av att nd&mnda
verksamhet inte ger upphov till nAgon avdragsratt - endast i brakets namnare.



16 Den belgiska regeringen har tillagt att en motsatt tolkning av artikel 19 i sjatte direktivet skulle
innebara att principen om mervardesskattens neutralitet asidosattes, eftersom den skulle géra det
mojligt att erhdlla full avdragsratt for den mervardesskatt som har betalats for de varor och tjanster
som holdingbolaget anvant sig av, trots att dessa har anvants saval vid transaktioner med
avseende pa vilka skatten ar avdragsgill som vid transaktioner med avseende pa vilka sddan
avdragsratt inte foreligger.

17 Domstolen erinrar i detta hAnseende om att enligt domstolens fasta rattspraxis har ett
holdingbolag som uteslutande agnar sig at att forvarva delagarskap i andra foretag utan att direkt
eller indirekt delta i forvaltningen av dessa, forutom att utbva de rattigheter som ndmnda
holdingbolag har i egenskap av aktieagare eller bolagsman, inte stallning som
mervardesskatteskyldig person och darmed inte ratt till avdrag enligt artikel 17 i sjatte direktivet.
Denna slutsats grundar sig bland annat pa ett konstaterande att endast ett agande av andra
foretag inte utgor en ekonomisk verksamhet i den mening som avses i sjatte direktivet (dom av
den 20 juni 1991 i mal C-60/90, Polysar Investments Netherlands, REG 1991, s. 1-3111, punkt 17,
svensk specialutgava, volym 11, s. 227, och av den 22 juni 1993 i mal C-333/91, Sofitam, REG
1993, s. 1-3513, punkt 12).

18 Domstolen har emellertid funnit att det forhaller sig annorlunda da delagandet atféljs av ett
direkt eller indirekt deltagande i férvaltningen av de delagda bolagen, forutom vad galler de
rattigheter som deldgaren har i egenskap av aktiedgare eller bolagsman (dom i det ovannamnda
malet Polysar Investments Netherlands, punkt 14).

19 Harav foljer att ett sddant deltagande i forvaltningen av dotterbolag maste anses utgora en
ekonomisk verksamhet i den mening som avses i artikel 4.2 i sjatte direktivet i den utstrackning
som det omfattar utférandet av transaktioner som ar mervardesskattepliktiga enligt artikel 2 i
namnda direktiv, som till exempel Floridiennes och Berginvests tillhandahallande av tjanster
avseende administration, bokféring och data till sina dotterbolag.

20 For att de utdelningar som dessa dotterbolag ger till det holdingbolag som saledes deltar i
forvaltningen av dem skall omfattas av tillampningsomradet for mervardesskatten kravs emellertid
aven att dessa utdelningar kan anses utgora vederlag for den ifrdgavarande ekonomiska
verksamheten, vilket forutsatter att det finns ett direkt samband mellan den bedrivna
verksamheten och det vederlag som erhallits (se séarskilt dom av den 5 februari 1981 i mal 154/80,
Cooperatieve Aardappelenbewaarplaats, REG 1981, s. 445, punkt 12, svensk specialutgava,
volym 6, s. 23, och av den 24 oktober 1996 i mal C-288/94, Argos Distributors, REG 1996, s. I-
5311, punkt 16).

21 Domstolen har i detta hanseende redan funnit att erhallandet av utdelning inte omfattas av
mervardesskattens tillampningsomrade, eftersom utdelningen inte utgor vederlag fér nagon
ekonomisk verksamhet, och att de utdelningar som ar resultatet av ett delagarskap foljaktligen
saknar samband med systemet for avdragsratt (domen i det ovannamnda malet Sofitam, punkt
13).

22 Detta uteslutande fran avdragens tillampningsomrade kan bland annat forklaras med vissa
karaktaristiska drag som utdelningar har. Det star for det forsta klart att utdelningar normalt
forutsatter att det finns en utdelningsbar vinst och att utdelningar saledes ar beroende av bolagets
resultat for rakenskapsaret. Den utdelningsbara andelen faststélls vidare pa grundval av typen av
agande, sarskilt av aktieslaget, och inte av vem som &ager en viss aktie eller andel. Det skall
slutligen konstateras att utdelningar till sin natur utgor avkastning pa ett agande i ett bolag och
endast ar féljden av att denna egendom &ags (dom i det ovannamnda malet Polysar Investments
Netherlands, punkt 13).



23 Med hansyn just till att utdelningsbeloppet saledes delvis beror pa tillfalligheter och att ratten till
utdelning endast ar ett resultat av agandet finns det inte ndgot sadant direkt och nédvandigt
samband mellan utdelningen och ett tillhandahallande av tjanster att utdelningen kan anses utgéra
vederlag for namnda tjanster, inte ens om dessa tillhandahallits av en aktiedgare som erhaller den
namnda utdelningen.

24 Vad, for det andra, galler rantor som ett holdingbolag erhaller for de 1&n som det beviljat sina
dotterbolag har Floridienne och Berginvest gjort gallande att en tredje mans tillhandahallande av
ett kapital endast utgor en ekonomisk verksamhet som bestar i ett utnyttjande av tillgangar nar det
gar utdver en ren formogenhetsforvaltning pa sadant satt att det har samband med en annan
skattepliktig verksamhet av vilken den utgor en direkt, bestdende och nédvandig forlangning. Sa ar
emellertid inte fallet med de transaktioner som ligger till grund fér malet vid den nationella
domstolen. De bada bolagen har endast aterinvesterat de utdelningar som de fatt fran
dotterbolagen i lan till vissa av dessa, utan att detta haft nagot samband med de administrativa
tjanster som de tillhandahallit dessa bolag. Rantan pa lanen utgor enligt Floridienne och
Berginvest tvartom avkastning pa innehavet av fordringar pa dotterbolagen eller pa
kreditransaktioner som utg6r kringtjanster till en huvudverksamhet, ndmligen &gandet, vilket som
sadant inte omfattas av tillampningsomradet for mervardesskatten.

25 Den belgiska regeringen och kommissionen har daremot gjort gallande att de finansiella
intakter som blir resultatet av lanen till dotterbolagen utgor en direkt, bestdende och nédvandig
forlangning av en skattepliktig verksamhet som bestar i tillhandahallande av tjanster - bland annat
avseende forvaltning - till dotterbolagen, och att dessa finansiella intakter saledes skall inkluderas i
namnaren i det brak som anvands vid berékningen av den avdragsgilla andelen.

26 | detta hanseende konstaterar domstolen att den, vad géller ranta som ett
fastighetsforvaltningsforetag erhallit som vederlag for investeringar som det i eget namn gjort av
medel som betalats av samagare eller av hyresgaster, funnit att sddan ranta inte kan undantas
fran tillampningsomradet for mervardesskatten, eftersom rantebetalningen inte foljt av sjalva
agandet av egendomen, utan utgjort ersattning for att kapital har stallts till tredje mans foérfogande
(dom av den 11 juli 1996 i mal C-306/94, Régie dauphinoise, REG 1996, s. |1-3695, punkt 17).

27 Eftersom artikel 2.1 i sjatte direktivet klart utesluter de transaktioner, vid vilka den skattskyldige
personen inte handlar i denna egenskap, fran tillampningsomradet for mervardesskatten, maste
en mervardesskatteplikt for [anetransaktioner av det slag som det &r frdga om i malet vid den
nationella domstolen darfor forutsatta att transaktionen utgor antingen en ekonomisk verksamhet
som bedrivs av ndgon av dem som anges i artikel 4.2 i sjatte direktivet eller en direkt, bestaende
och nddvandig forlangning av en skattepliktig verksamhet, dock utan att vara kringtjanster till
denna i den mening som avses i artikel 19.2 i namnda direktiv (se for ett liknande resonemang
dom i det ovannamnda malet Régie dauphinoise, punkt 18).

28 For att ett holdingbolags verksamhet som bestar i att stalla kapital till sina dotterbolags
forfogande, skall kunna anses som en ekonomisk verksamhet hos sjélva holdingbolaget, en
verksamhet som bestar i ett utnyttjande av detta kapital i syfte att fortldpande vinna intakter darav i
form av ranta, forutsatts att denna verksamhet inte utbvas endast tillfalligt och att den inte endast
utgor saddan forvaltning av investeringar som en privat investerare agnar sig at (se i detta
hanseende dom av den 20 juni 1996 i mal C-155/94, Wellcome Trust, REG 1996, s. 1-3013, punkt
36, och av den 26 september 1996 i mal C-230/94, Enkler, REG 1996, s. I-4517, punkt 20), utan
att den utbvas affarsmassigt eller i kommersiellt syfte, en forvaltning som bland annat
kadnnetecknas av en dnskan att det investerade kapitalet skall forranta sig.

29 Beviljandet av lan till dotterbolag till vilka holdingbolaget tillhandahaller tjanster avseende
administration, bokféring, data och allmén forvaltning kan dessutom inte anses vara
mervardesskattepliktigt pa den grunden att det skulle réra sig om en direkt, bestdende och



nodvandig forlangning av namnda tillhandahallande av tjanster i den mening som avses i domen i
det ovannamnda malet Régie dauphinoise. Sddana lan ar namligen varken med nodvandighet
eller direkt kopplade till de tjanster som saledes har tillhandahallits.

30 Dessutom konstaterar domstolen att ett holdingbolags rena aterinvesteringar av utdelningar
som det erhaller fran sina dotterbolag, vilka inte omfattas av tillampningsomradet for
mervardesskatten, i 1an till dessa dotterbolag inte i nagot fall utgor en skattepliktig verksamhet.
Rantan pa sadana lan skall tvartom anses utgora avkastning pa agandet av egendomen och
saknar foljaktligen samband med avdragssystemet.

31 Det ankommer pa hanskjutande domstol att kontrollera om férutsattningarna for
mervardesskatteplikt for de ifrdagavarande lanetransaktionerna i malet vid den nationella domstolen
ar uppfyllda i enlighet med de kriterier som angetts i punkterna 26-30 i denna dom.

32 Mot bakgrund av vad som ovan anforts skall frigan besvaras pa sa satt att artikel 19 i sjatte
direktivet skall tolkas sa, att féljande inte skall inkluderas i namnaren i det brak som anvénds vid
berakningen av den avdragsgilla andelen:

- for det forsta, de utdelningar som ett holdingbolag som &ar mervardesskatteskyldigt foér andra
verksamheter och som tillhandahaller sina dotterbolag administrativa tjanster erhaller fran dessa
dotterbolag, och

- for det andra, den ranta som de sistnamnda bolagen betalar till namnda holdingbolag pa grund
av lan som detta bolag har beviljat dem, savida dessa lanetransaktioner inte utgor en ekonomisk
verksamhet for namnda holdingbolag i den mening som avses i artikel 4.2 i sjatte direktivet.

Beslut om rattegangskostnader

Rattegangskostnader

33 De kostnader som har férorsakats den belgiska regeringen samt kommissionen, vilka har
inkommit med yttranden till domstolen, &r inte ersattningsgilla. Eftersom forfarandet i forhallande
till parterna i malet vid den nationella domstolen utgor ett led i beredningen av samma mal,
ankommer det pa den nationella domstolen att besluta om rattegangskostnaderna.

Domslut

Pa dessa grunder beslutar
DOMSTOLEN
(férsta avdelningen)

- angaende den fraga som genom beslut av den 31 mars 1999 har stallts av Tribunal de premiére
instance de Tournai - féljande dom:

Artikel 19 i radets sjatte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av
medlemsstaternas lagstiftning réorande omsattningsskatter - Gemensamt system for
mervardes[s]katt: enhetlig berakningsgrund skall tolkas sa, att féljande inte skall inkluderas i
namnaren i det brdk som anvéands vid berdkningen av den avdragsgilla andelen:

- for det forsta, de utdelningar som ett holdingbolag som ar mervardesskatteskyldigt for andra
verksamheter och som tillhandahaller sina dotterbolag administrativa tjanster erhaller fran dessa



dotterbolag, och

- for det andra, den ranta som de sistnamnda bolagen betalar till nAmnda holdingbolag pa grund
av lan som detta bolag har beviljat dem, sdvida dessa lanetransaktioner inte utgor en ekonomisk
verksamhet for namnda holdingbolag i den mening som avses i artikel 4.2 i namnda direktiv.



