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(Neuvoston direktiivin 77/388/ETY 5 artiklan 1 kohta)

Tiivistelma

$$Jasenvaltioiden liikevaihtoverolainsaadannén yhdenmukaistamisesta annetun kuudennen
direktiivin 77/388/ETY 5 artiklan 1 kohtaa, jonka mukaan "tavaroiden luovutuksella" tarkoitetaan
aineellisen omaisuuden omistajalle kuuluvan maaraamisvallan siirtoa, on tulkittava siten, etta
vuokralleantaja ei luovuta polttoainetta leasingajoneuvon vuokralleottajalle, kun kyse on sellaisesta
tilanteesta, jossa vuokralleottaja tayttaad leasingsopimuksen kohteena olevan leasingajoneuvon
polttoainesailion huoltoasemalla, vaikka tdma polttoainesailion tayttaminen tapahtuu
vuokralleantajan nimissa ja lukuun.

( ks. 37 kohta ja tuomiolauselma )



Asianosaiset

Asiassa C-185/01,

jonka Bundesfinanzhof (Saksa) on saattanut EY 234 artiklan nojalla yhteis6jen tuomioistuimen
kasiteltavaksi saadakseen tdssa kansallisessa tuomioistuimessa vireilla olevassa asiassa

Auto Lease Holland BV
vastaan
Bundesamt fir Finanzen

ennakkoratkaisun jasenvaltioiden liikkevaihtoverolainsdddannon yhdenmukaistamisesta - yhteinen
arvonlisaverojarjestelméa: yhdenmukainen maaraytymisperuste - 17 paivana toukokuuta 1977
annetun kuudennen neuvoston direktiivin 77/388/ETY (EYVL L 145, s. 1) tulkinnasta,

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (viides jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja M. Wathelet sekd tuomarit C. W. A. Timmermans,
P. Jann, S. von Bahr ja A. Rosas (esitteleva tuomari),

julkisasiamies: P. Léger,

kirjaaja: R. Grass,

ottaen huomioon kirjalliset huomautukset, jotka sille ovat esittdneet
- Saksan hallitus, asiamiehinaan W.-D. Plessing ja M. Lumma,

- Euroopan yhteis6jen komissio, asiamiehinaan E. Traversa ja K. Gross, avustajanaan
Rechtsanwalt A. Bohlke,

ottaen huomioon esittelevan tuomarin kertomuksen,
kuultuaan julkisasiamiehen 19.9.2002 pidetyssa istunnossa esittdméan ratkaisuehdotuksen,
on antanut seuraavan

tuomion

Tuomion perustelut

1 Bundesfinanzhof on esittanyt yhteiséjen tuomioistuimelle 22.2.2001 tekemallaén valipaatoksella,
joka on saapunut yhteiséjen tuomioistuimeen 30.4.2001, EY 234 artiklan nojalla
ennakkoratkaisukysymyksen jasenvaltioiden liikevaihtoverolainsaadannon

yhdenmukaistamisesta - yhteinen arvonlisaverojarjestelma: yndenmukainen maaraytymisperuste -
17 paivana toukokuuta 1977 annetun kuudennen neuvoston direktiivin 77/388/ETY (EYVL L 145,
s. 1; jallempana kuudes arvonlisaverodirektiivi) tulkinnasta.

2 Tama kysymys on esitetty Auto Lease Holland BV:n (jaliempé&na Auto Lease) ja Bundesamt flr
Finanzenin (liittovaltion veroviranomainen, jaliempéana Bundesamt) valisessa riita-asiassa, jossa
on kyse siitd, onko Auto Leasella oikeus sen arvonlisaveron palautukseen, jonka se on maksanut



polttoaineesta, jonka saksalaiset yritykset ovat toimittaneet leasingajoneuvojen vuokralleottajille
sen nimissa ja lukuun.

Asiaa koskevat oikeussaannot
Yhteison lainsaadanto

3 Kuudennen arvonlisaverodirektiivin 2 artiklan 1 kohdan mukaan arvonlisdveroa on kannettava
"verovelvollisen tdssa ominaisuudessaan maan alueella suorittamasta vastikkeellisesta tavaroiden
luovutuksesta ja palvelujen suorituksesta".

4 Kuudennen arvonlisaverodirektiivin 5 artiklan 1 kohdan mukaan "tavaroiden luovutuksella
tarkoitetaan aineellisen omaisuuden omistajalle kuuluvan maaraamisvallan siirtoa". Taman saman
direktiivin 6 artiklan 1 kohdan mukaan "palvelujen suorituksella tarkoitetaan liiketointa, joka ei ole 5
artiklassa tarkoitettu tavaran luovutus".

5 Kuudennen arvonlisaverodirektiivin 8 ja 9 artikla koskee verollisten liiketoimien suorituspaikkaa.
Tavaroiden luovutusta koskevan 8 artiklan 1 kohdan b alakohdassa saadetaan, etta jos tavaraa ei
l&heteté tai kuljeteta, tavaroiden luovutuspaikkana on pidettavéa paikkaa, jossa tavara on
luovutushetkella. Direktiivin 9 artiklan 1 kohdassa, joka koskee palvelujen suoritusta, saadetaan,
ettd palvelujen suorituspaikkana on pidettava paikkaa, jossa suorittajalla on liiketoimintansa
kotipaikka tai kiinte& toimipaikka, josta palvelu suoritetaan.

6 Kuudennen arvonlisaverodirektiivin 11 artiklan A kohdan 1 alakohdan a alakohdan mukaan
maan alueella suoritettavien muiden kuin b, ¢ ja d alakohdassa tarkoitettujen tavaroiden
luovutusten tai palvelujen suoritusten veron peruste on "kaikki se, mikd muodostaa luovuttajan tai
suorittajan naista lilketoimista ostajalta, vastaanottajalta tai kolmannelta saaman tai saatavan
vastikkeen - - ".

7 Kuudennen arvonlisaverodirektiivin 17 artiklan, jonka otsikko on "Vahennysoikeuden syntyminen
ja laajuus”, 2 ja 3 kohdassa saadetaan seuraavaa:

"2. Jos tavarat ja palvelut kaytetaan verovelvollisen arvonlisaverollisiin liiketoimiin, verovelvollisella
on oikeus vahentaa siitd verosta, jonka maksamiseen hén on velvollinen:

a) arvonlisédvero, joka on maksettava tai maksettu tavaroista tai palveluista, jotka verovelvolliselle
on luovuttanut taikka suorittanut tai luovuttaa taikka suorittaa toinen verovelvollinen;

3. Jasenvaltioiden on my6s myodnnettava jokaiselle verovelvolliselle 2 kohdassa tarkoitettu
arvonlisaveron vahennys tai palautus, jos tavarat tai palvelut kaytetddn seuraaviin tarkoituksiin:

a) sellaisiin verovelvollisen 4 artiklan 2 kohdassa tarkoitettuun taloudelliseen toimintaan liittyviin
liketoimiin, jotka suoritetaan ulkomailla ja jotka olisivat oikeuttaneet vahennykseen, jos ne olisi
suoritettu maan alueella;

8 Kuudennen arvonlisaverodirektiivin 17 artiklan 3 kohdassa saadetyn veron palautuksen
soveltamista koskevat yksityiskohtaiset s&&dnnét on vahvistettu jasenvaltioiden
likevaihtoverolainsaadannén yhdenmukaistamisesta - maan alueelle sijoittautumattomille
verovelvollisille suoritettavaa arvonlisdveron palautusta koskevat yksityiskohtaiset saannot - 6
paivana joulukuuta 1979 annetussa kahdeksannessa neuvoston direktiivissa 79/1072/ETY (EYVL
L 331, s. 11). Taman direktiivin mukaan jokainen jasenvaltioon sijoittautunut verovelvollinen, joka
on maksanut arvonlisdveron palveluista tai tavaroista, jotka verovelvolliselle on suoritettu tai



luovutettu toisessa jasenvaltiossa, voi vaatia tata toista jasenvaltiota palauttamaan tdméan
arvonlisaveron silla edellytyksella, ettéa verovelvollinen ei ole suorittanut kyseisen maan alueella
suoritetuksi katsottavaa tavaroiden luovutusta tai palvelua.

Kansallinen lainsdadanto

9 Paaasian tosiseikkojen tapahtuma-aikana sovellettavana ollut kansallinen lainsdadanté on
vuoden 1980 Umsatzsteuergesetz (liikevaihtoverolaki) ja my6s vuoden 1980 Umsatzsteuer-
Durchfuihrungsverordnung (liikkevaihtoverolain taytdntdonpanoasetus). Viimeksi mainitussa
maaritelladn maan alueelle sijoittautumattomille verovelvollisille suoritettavaa arvonlisaveron
palautusta koskeva menettely.

Paaasian oikeudenkaynti ja ennakkoratkaisukysymys

10 Auto Lease on leasingyhtio, jonka kotipaikka on Alankomaissa ja joka antaa asiakkaidensa
kayttoon ajoneuvoja. Vuokralleottaja maksaa ajoneuvon kayttéon saamisesta Auto Leaselle
leasingsopimuksessa sovitun kuukausimaksun.

11 Lisaksi Auto Lease tarjoaa leasingajoneuvon vuokralleottajalle mahdollisuuden tehda sen
kanssa polttoaineen hallinnointia koskevan sopimuksen. Sopimuksen avulla vuokralleottaja voi
tankata ajoneuvoon polttoainetta ja ostaa saanndllisesti 6ljytuotteita Auto Leasen nimissa ja
lukuun. Vuokralleottaja saa taté varten "ALH-Pass"-nimisen asiakirjan ja polttoaineluottokortin,
jonka myontaa saksalainen luottokorttiyhtio DKV. Tassa kortissa DKV:n asiakkaaksi mainitaan
Auto Lease. DKV laskuttaa Auto Leasea saanndllisesti ja ilmoittaa sille ajoneuvokohtaisesti eri
polttoaineen luovutukset.

12 Leasingajoneuvon vuokralleottaja maksaa Auto Leaselle joka kuukausi ennakkoon
kahdestoistaosan todennakoisista vuosittaisista polttoainekustannuksista. Todellisesta
kulutuksesta laskutetaan vuoden lopussa. Vuokralleottajan maksettavaksi tulee lisaksi
polttoaineen hallinnoinnista maksettava palkkio.

13 Ennakkoratkaisupyynnosta ilmenee, ettéa Auto Lease maksaa Alankomaihin arvonlisaveroa
kaikista leasingpalveluista "polttoainekustannukset mukaan lukien".

14 Siltéa osin kuin polttoainekustannukset syntyvat saksalaisten yritysten suorittamista tavaran
luovutuksista, Auto Lease vaati sen arvonlisdveron palauttamista, jonka Saksan viranomaiset
kantoivat vuosina 1989-1993 luovutetusta polttoaineesta.

15 Vuosien 1989-1991 osalta Bundesamt myontyi tdh&n vaatimukseen mutta muutti tAman jalkeen
naiden vuosien osalta tehtyja paatoksia vahvistamalla palautusten maaraksi 0 Saksan markkaa
(DEM) ja vaatimalla aiemmin palautettuja summia maksettaviksi takaisin. Vuosia 1992 ja 1993
koskevat palauttamisvaatimukset Bundesamt hylkéasi heti. Sen mukaan ostohintaan liittyvaa
arvonlisaveroa ei maksanut Auto Lease vaan kyseinen leasingajoneuvon vuokralleottaja.

16 Auto Leasen naista paatoksista tekemat oikaisuvaatimukset ja Finanzgericht Kdlnissa (Saksa)
nostama kanne hylattiin.

17 Auto Lease valitti tasta Finanzgericht Kolnin paatoksesta Bundesfinanzhofiin. Bundesfinanzhof
kumosi taman paatoksen ja palautti asian ensimmaisen oikeusasteen tuomioistuimeen.
Bundesfinanzhofin mukaan ensimmaisen oikeusasteen tuomioistuimen ei olisi pitanyt jattaa
avoimeksi kysymysta siita, luovuttivatko 6ljy-yhtiot polttoaineen suoraan leasingajoneuvon
vuokralleottajalle vai ensin Auto Leaselle. Viimeksi mainitussa tilanteessa on nimittain epaselvaa,
onko Auto Lease luovuttanut polttoaineen edelleen leasingajoneuvon vuokralleottajalle sen maan
alueella, jossa polttoaine on ostettu, vai onko Auto Lease suorittanut yhden yhtenaisen
Alankomaissa verotettavan palvelun, johon kuuluu myés polttoaineen hallinnointi.



Bundesfinanzhofin mukaan Euroopan yhteisdjen tuomioistuimelle voidaan esittaa
ennakkoratkaisukysymys vasta sen jalkeen kun tosiseikasto on selvitetty riittdvan tarkasti.

18 Sen jalkeen kun asia oli palautettu Finanzgericht Kolniin, se katsoi, etta 6ljy-yhtiot eivat ole
luovuttaneet polttoainetta Auto Leaselle. Kyseisen tuomioistuimen mukaan asianlaita on
pikemminkin siten, etta 6ljy-yhtiot ovat luovuttaneet polttoaineen leasingajoneuvojen
vuokralleottajille sen jasenvaltion alueella, jossa arvonlisdvero on kannettu. Nain ollen vaatimukset
hylattiin.

19 Auto Lease on tehnyt tasta paatoksesta Revision-valituksen Bundesfinanzhofiin. Se vaatii, etta
tama paatos kumotaan ja ettd se sailyttaa oikeuden sille alun perin myénnettyyn
arvonlisdveropalautukseen. Liséksi Auto Lease vaatii, ettd Bundesamt velvoitetaan vahvistamaan
ostohintaan liittyvan arvonlisaveron palautusten maara samalle tasolle, kuin mita se vaati vuosien
1992 ja 1993 osalta.

20 Koska Bundesfinanzhof katsoi, etta sen kasiteltdvana olevassa riita-asiassa tarvitaan
kuudennen arvonlisaverodirektiivin tulkintaa, se on paattanyt lykata asian kasittelya ja esittaa
yhteis6jen tuomioistuimelle seuraavan ennakkoratkaisukysymyksen:

"Jos leasing-jarjestelyn mukaisesti vuokralleottaja tayttaa vuokratun ajoneuvon polttoainesailion
huoltoasemilla vuokralleantajan nimissa ja lukuun, onko téassa tilanteessa kyse siita, etta
vuokralleantaja luovuttaa polttoaineen vuokralleottajalle, ja onko néin ollen taté luovutusta
verotettava direktiivin 77/388/ETY 8 artiklan 1 kohdan b alakohdassa mainitussa luovutuspaikassa
vai sisaltyyko tallainen edelleenluovutus direktiivin 77/388/ETY 9 artiklan mukaisesti verotettavaan
vuokralleantajan palveluun?"

Ennakkoratkaisukysymys

21 Ennakkoratkaisukysymykselldaan kansallinen tuomioistuin tiedustelee, voiko Auto Lease saada
takaisin sen arvonlisaveron, jonka se on maksanut polttoaineesta, jonka leasingajoneuvojen
vuokralleottajat ovat ostaneet Saksassa tayttddkseen leasingajoneuvon polttoainesailion.

22 Kuten julkisasiamies on ratkaisuehdotuksensa 18-22 kohdassa aivan oikein todennut,
Bundesfinanzhofin ennakkoratkaisupyynt6 nostaa esiin kaksi kysymysta.

23 Ensimmainen kysymys koskee kuudennen arvonlis&verodirektiivin 5 artiklan tulkintaa.
Kysymyksella tiedustellaan, luovuttaako kansallisen tuomioistuimen kasiteltdvana olevan asian
olosuhteissa leasingajoneuvon vuokralleantaja polttoaineen leasingajoneuvon vuokralleottajalle,
kun vuokralleottaja tayttaa leasingajoneuvon polttoainesailion huoltoasemalla. Taman kysymyksen
takia on kuitenkin ensin pohdittava, ovatko 6ljy-yhti6t luovuttaneet polttoaineen ensin Auto
Leaselle vai ovatko ne luovuttaneet polttoaineen suoraan leasingajoneuvon vuokralleottajalle. Jos
Oljy-yhtiot ovat luovuttaneet polttoaineen suoraan leasingajoneuvon vuokralleottajalle eivatka Auto
Leaselle, ei ole tarpeen ratkaista sitéa kysymysta, miten on oikeudellisesti luonnehdittava
mahdollista Auto Leasen leasingajoneuvon vuokralleottajalle suorittamaa edelleenluovutusta.

24 Toista kysymysta tarkastellaan vain siind tapauksessa, etta 6ljy-yhtididen katsotaan
luovuttaneen polttoaineen Auto Leaselle. Siind tapauksessa on maaritettdva, onko Auto Leasen
leasingajoneuvon vuokralleottajalle tekema edelleenluovutus itsenainen luovutus, jota on
verotettava siina paikassa, jossa polttoaine oli luovutushetkella (eli Saksassa), vai kuuluuko se
leasingpalveluun, jota on verotettava siind paikassa, jossa on leasingajoneuvon vuokralleantajan
kotipaikka (eli Alankomaissa).

Yhteis6jen tuomioistuimelle esitetyt huomautukset



25 Saksan hallitus ja komissio katsovat, etta kansallisen tuomioistuimen kasiteltavana olevan
asian olosuhteissa 06ljy-yhtiot luovuttivat polttoaineen pelkastaan leasingajoneuvojen
vuokralleottajille.

26 Saksan hallitus toteaa, ettéd kuudennen arvonlisaverodirektiivin 5 artiklan 1 kohdan mukaan
aineellisen omaisuuden omistajalle kuuluvan maaraamisvallan siirto muodostaa "tavaroiden
luovutuksen”. Sen mukaan yhteisdjen tuomioistuin on selventanyt kyseista kasitettd muun muassa
asiassa C-320/88, Shipping and Forwarding Enterprise Safe, 8.2.1990 antamassaan tuomiossa
(Kok. 1990, s. I-285, Kok. Ep. X, s. 311), jonka mukaan merkityksellinen on taloudellinen siirto, ei
oikeudellinen. Saksan hallitus katsoo kuitenkin, ettei voida sulkea pois sita, etta jokin muu henkild
kuin ostaja, kuten nyt kasiteltdvana olevassa asiassa leasingajoneuvon vuokralleantaja, voi olla
polttoaineen luovutuksen vastaanottaja. Kun otetaan huomioon kansallisen tuomioistuimen
kasiteltdvana olevan asian olosuhteet, Saksan hallituksen mukaan mikaan ei viittaa siihen, etta
asianlaita olisi nain.

27 Komissio sulkee ensin pois mahdollisuuden soveltaa asiassa 165/86, Intiem, 8.3.1988
annettuun tuomioon (Kok. 1988, s. 1471) perustuvaa oikeuskaytant6a, johon
ennakkoratkaisupyynnon esittanyt tuomioistuin on vedonnut. Komissio katsoo, etta kansallisen
tuomioistuimen kéasiteltavana olevan oikeudenkéayntiasian olosuhteet ovat erilaiset kuin asiassa
Intiem, jossa edell& mainittu tuomio annettiin. Asiassa Intiem tyontekijat tayttivat omien
ajoneuvojensa polttoainesailidita tydnantajan laskuun kayttdessdén ajoneuvojaan ammatin
harjoittamisen yhteydessa. Kansallisen tuomioistuimen kasiteltdvana olevan oikeudenkayntiasian
yhteydessa leasingajoneuvojen vuokralleottajat eivét ole Auto Leasen tyontekijoita ja kayttavat
polttoainetta omiin tarpeisiinsa.

28 Komissio katsoo, etta luovutukset tapahtuivat vain naennaisesti Auto Leasen laskuun.
Leasingajoneuvojen vuokralleottajien Auto Leaselle maksamat kuukausierat olivat komission
mukaan vain ennakkomaksu. Komission mukaan ratkaiseva seikka on vuoden lopussa
kartoitettava todellinen kulutus, joka vuokralleottajien on maksettava. Nain ollen
leasingajoneuvojen vuokralleottajat vastasivat polttoaineen luovutuksen kustannuksista kokonaan.
Komission mukaan Auto Lease toimi vuokralleottajiin ndhden luotonantajana ja sai erityisen
korvauksen naista palveluistaan.

29 Taten Saksan hallitus ja komissio paattelevat, ettd ajoneuvojen polttoainesailion tayttaminen
muodostaa polttoaineen suoran luovutuksen 6ljy-yhtidilta leasingajoneuvojen vuokralleottajille,
mika merkitsee sita, ettd Bundesfinanzhofin esittdma kysymys ei ole asiaankuuluva.

30 Saksan hallitus ja komissio tarkastelevat vain toissijaisesti kysymysta siitd, onko polttoaineen
luovutus sellainen edelleenluovutus, joka on osa yhta yhtenaista leasingpalvelua, vai onko se
sellainen edelleenluovutus, joka on leasingsopimuksesta johtuvaan palveluun nahden itsendinen
paasuoritus. Ne katsovat, ettd kansallisen tuomioistuimen kasiteltavana olevan
oikeudenkayntiasian tosiseikat osoittavat, kun niité tarkastellaan yhteisdjen tuomioistuimen
oikeuskaytannon valossa, ettd kyseessa on kaksi erillista suoritusta: toisaalta leasingpalvelu ja
toisaalta polttoaineen luovutus. Tassa tapauksessa polttoaineen edelleenluovutus
leasingajoneuvojen vuokralleottajille on siis paasuoritus, jonka suorituspaikka on méaariteltava
kuudennen arvonlisaverodirektiivin 8 artiklan 1 kohdan b alakohdan mukaisesti.

Yhteis6jen tuomioistuimen vastaus

31 On muistutettava, ettd kuudennen arvonlisaverodirektiivin 5 artiklan 1 kohdan mukaan
“"tavaroiden luovutuksella tarkoitetaan aineellisen omaisuuden omistajalle kuuluvan
maaraamisvallan siirtoa".



32 Kuten yhteisdjen tuomioistuin on todennut edella mainitussa asiassa Shipping and Forwarding
Enterprise Safe annetun tuomion 7 ja 8 kohdassa, taman sddnntksen sanamuodosta ilmenee,
etta tavaroiden luovutuksen kasitteella ei tarkoiteta omistusoikeuden siirtoa sovellettavassa
kansallisessa lainsdadannossa saadetyissa muodoissa, vaan siihen sisaltyy kaikki yhden
osapuolen toteuttamat aineellisen omaisuuden siirtotoimenpiteet, joilla toinen osapuoli oikeutetaan
tosiasiallisesti maaradmaan kyseisesta omaisuudesta niin kuin tdma olisi sen omistaja.
Kuudennen arvonlisaverodirektiivin tarkoitus voisi vaarantua, jos tavaroiden luovutuksen, joka on
yksi kolmesta verollisesta liiketoimesta, toteutumisen edellytykset vaihtelisivat jasenvaltiosta
toiseen, kuten on asia siviilioikeudellisten omistusoikeuden luovutusta koskevien edellytysten
osalta.

33 Jotta esitettyyn ennakkoratkaisukysymykseen voidaan antaa vastaus, on néin ollen tutkittava,
kenelle, leasingajoneuvon vuokralleantajalle vai vuokralleottajalle, kansallisen tuomioistuimen
kasiteltavana olevassa oikeudenkayntiasiassa 6ljy-yhti6t siirsivat taman polttoaineen omistajalle
kuuluvan maaraamisvallan.

34 On selvaa, etta leasingajoneuvon vuokralleottajalla on valta maarata polttoaineesta niin kuin
han olisi taman tavaran omistaja. Vuokralleottaja saa polttoaineen suoraan huoltoasemalta, eika
Auto Leasella ole missaan vaiheessa valtaa paattaa siita, miten polttoainetta on kaytettava ja
mihin tarkoitukseen tama kayttdminen tapahtuu.

35 Viitettd, jonka mukaan polttoaine on katsottava toimitetuksi Auto Leaselle, koska
leasingajoneuvon vuokralleottaja ostaa polttoaineen Auto Leasen nimissa ja lukuun ja koska Auto
Lease maksaa tavaran hinnan, ei voida hyvéaksya. Kuten komissio on aivan oikein katsonut,
toimitukset on tehty Auto Leaselle vain naenndisesti. Toisaalta sille suoritetut kuukausimaksut ovat
pelkkd ennakkomaksu. Toisaalta vuoden lopussa kartoitetun todellisen kulutuksen maksaa
leasingajoneuvon vuokralleottaja, joka nain ollen huolehtii kokonaan polttoaineen luovutuksen
kustannuksista.

36 Polttoaineen hallinnointia koskeva sopimus ei siis ole polttoaineen luovutuksia koskeva
sopimus vaan pikemminkin sen ostamisen rahoitusta koskeva sopimus. Auto Lease ei osta
polttoainetta myydakseen sen sitten leasingajoneuvon vuokralleottajalle, vaan sen ostaa
vuokralleottaja, joka vapaasti valitsee polttoaineen laadun, maaran ja ostohetken. Todellisuudessa
Auto Lease toimii leasingajoneuvon vuokralleottajaan nahden luotonantajana.

37 Kaiken edella todetun valossa ennakkoratkaisukysymykseen on vastattava, etta kuudennen
arvonlisaverodirektiivin 5 artiklan 1 kohtaa on tulkittava siten, etta leasingajoneuvon
vuokralleantaja ei luovuta polttoainetta leasingajoneuvon vuokralleottajalle, kun kyse on sellaisesta
tilanteesta, jossa vuokralleottaja tayttaa leasingsopimuksen kohteena olevan leasingajoneuvon
polttoainesailion huoltoasemalla, vaikka tama polttoainesailion tayttaminen tapahtuu
vuokralleantajan nimissa ja lukuun.

38 Nain ollen Bundesfinanzhofin ennakkoratkaisupyynndsta esiin nousseeseen toiseen
kysymykseen ei ole aiheellista vastata (ks. taman tuomion 24 kohta).

Paatokset oikeudenkayntikuluista

Oikeudenkayntikulut

39 Yhteisojen tuomioistuimelle huomautuksensa esittaneille Saksan hallitukselle ja komissiolle
aiheutuneita oikeudenkayntikuluja ei voida maarata korvattaviksi. PA4dasian asianosaisten osalta
asian kasittely yhteisdjen tuomioistuimessa on valivaihe kansallisessa tuomioistuimessa vireilla
olevan asian kasittelyssa, minka vuoksi kansallisen tuomioistuimen asiana on paattaa



oikeudenkayntikulujen korvaamisesta.

Paatoksen paatososa

Nailla perusteilla
YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (viides jaosto)

on ratkaissut Bundesfinanzhofin 22.2.2001 tekemallaan paatoksella esittdman kysymyksen
seuraavasti:

Jasenvaltioiden liikevaihtoverolainsdddannén yhdenmukaistamisesta - yhteinen
arvonlisaverojarjestelma: yhdenmukainen maaraytymisperuste - 17 paivana toukokuuta 1977
annetun kuudennen neuvoston direktiivin 77/388/ETY 5 artiklan 1 kohtaa on tulkittava siten, etta
leasingajoneuvon vuokralleantaja ei luovuta polttoainetta leasingajoneuvon vuokralleottajalle, kun
kyse on sellaisesta tilanteesta, jossa vuokralleottaja tayttaa leasingsopimuksen kohteena olevan
leasingajoneuvon polttoainesailion huoltoasemalla, vaikka tama polttoainesailion tayttdminen
tapahtuu vuokralleantajan nimisséa ja lukuun.



