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Kohtuasi C-463/02

Euroopa Uhenduste Komisjon
Versus

Rootsi Kuningriik

Liikmesriigi kohustuste rikkumine — Direktiiv 77/388/EMU — Kaibemaks — Artikli 11 A osa Idike 1
punkt a — Maksustatav summa — Hinnaga otse seotud toetused — Maarus (EU) nr 603/95 —
Kuivsoodasektoris antavad toetused

Kohtuotsuse kokkuvote

Maksusétted — Oigusaktide tihtlustamine — Kaibemaks — Uhine kaibemaksusiisteem —
Maksustatav summa — Kaupade tarnimine ja teenuste osutamine — Hinnaga otse seotud toetused
— Madiste — Kuivsdodasektoris antavad toetused — Valistamine — Siseriiklik maksuskeem, mis ei
laiene nimetatud toetustele — Lubatavus

(Noukogu direktiivi 77/388 artikli 11 A osa Idike 1 punkt a)

Kuuenda direktiivi 77/388 kumuleeruvate kdibemaksudega seotud likmesriikide Gigusaktide
Uhtlustamise kohta artikli 11 A osa I6ike 11 punkti a eesmark on maksustada kaibemaksuga
kaupade ja teenuste koguvaartus, nahes ette, et kdibemaksuga maksustatava summa hulka
kuuluvad maksukohustuslastele makstud toetused, mis on otse seotud asjaomase tehingu
hinnaga. Liikmesriik, kes jatab maksustamata maaruse nr 603/95 kuivsdéddaturu thise korralduse
kohta alusel makstavad toetused, ei ole rikkunud eelnimetatud sattest tulenevaid kohustusi.

Kokkuvéttes hdlmab madiste ,hinnaga otse seotud toetused” ainult neid toetusi, mis kujutavad
endast kolmanda isiku poolt midjale voi teenuse osutajale kaupade tarnimise voi teenuse
osutamise eest makstavat tasu voi selle osa.

Seetbttu ei ole todtlemisettevdtte poolt haljassédda tootjatelt ostetud s66da mulgi korral parast
selle kuivatamist taidetud kdne all oleva toetuse kdibemaksuga maksustamise tingimused, kuna
antud juhul ei maksta toetust tootlemisettevottele selleks, et vimane tarniks ostjale kuivstota
maailmaturuhinnast madalama hinnaga. Need tingimused ei ole taidetud ka taolise ettevotte poolt
haljassttdda tootjaga s6lmitud t66tlemislepingu puhul, kuna toetus, mida to6tlemisettevote saab, ei
laeku tema tuludesse ja kdnealusele ettevdttele jadb tksnes vahendaja roll toetusi jagava asutuse
ja s6bda tootja vahel.

(vt punktid 31 ja 32, 36 ja 37, 41, 43, 47, 50)

EUROOPA KOHTU OTSUS (teine koda)
15. juuli 2004(*)

Liikmesriigi kohustuste rikkumine — Direktiiv 77/338/EMU — Kaibemaks — Artikli 11 A osa I6ike 1



punkt a — Maksustatav summa — Hinnaga otse seotud toetused — Maarus (EU) nr 603/95 —
Kuivsdddasektoris antavad toetused

Kohtuasjas C-463/02,

Euroopa Uhenduste Komisjon, esindajad: E. Traversa ja K. Simonsson, kohtudokumentide
kattetoimetamise aadress Luxembourgis,

hageja,

versus

Rootsi Kuningriik, esindaja: A. Falk, kohtudokumentide kattetoimetamise aadress Luxembourgis,
kostja,

keda toetab

Soome Vabariik, esindaja: T. Pynna, kohtudokumentide kattetoimetamise aadress Luxembourgis,
menetlusse astuja,

mille esemeks on tuvastada, et kuna Rootsi Kuningriik ei ole sisse ndudnud k&ibemaksu ndukogu
21. veebruari 1995. aasta maaruse (EU) nr 603/95 kuivsdddaturu ihise korralduse kohta (EUT L
63, Ik 1) alusel makstud toetustelt, siis on ta rikkunud néukogu 17. mai 1977. aasta kuuenda
direktiivi 77/388/EMU kumuleeruvate kaibemaksudega seotud liikmesriikide digusaktide
Uhtlustamise kohta — (ihine kaibemaksustiisteem: iihtne maksubaas (EUT L 145, Ik 1) artiklist 11
tulenevaid kohustusi,

EUROOPA KOHUS (teine koda),

koosseisus: koja esimees C. W. A. Timmermans, kohtunikud C. Gulmann (ettekandja), J.-P.
Puissochet, J. N. Cunha Rodrigues ja N. Colneric,

kohtujurist: L. A. Geelhoed,
kohtusekretar: vanemametnik L. Hewlett,
arvestades kohtuistungi ettekannet,

olles &ra kuulanud poolte kohtuk&ned 16. oktoobri 2003. aasta kohtuistungil, kus komisjoni
esindasid E. Traversa, K. Simonsson, K. Gross ja |. Koskinen, Rootsi Kuningriiki A. Kruse ja
Soome Vabariiki T. Pynna,

olles 27. novembri 2003. aasta kohtuistungil &ra kuulanud kohtujuristi ettepaneku,
on teinud jargmise
otsuse

1 Euroopa Uhenduste Komisjon esitas EU artikli 226 alusel hagiavalduse, mis saabus
Euroopa Kohtu kantseleisse 23. detsembril 2002, milles palus tuvastada, et kuna Rootsi Kuningriik
ei ole ndudnud kaibemaksu tasumist ndukogu 21. veebruari 1995. aasta maaruse (EU) nr 603/95
kuivsdodaturu tihise korralduse kohta (EUT L 63, |k 1) alusel makstud toetussummadelt, on Rootsi
Kuningriik rikkunud ndukogu 17. mai 1977. aasta kuuenda direktiivi 77/388/EMU kumuleerivate



kaibemaksudega seotud liikmesriikide digusaktide Uhtlustamise kohta — tihine
kaibemaksusiisteem: tihtne maksubaas (EUT L 145, Ik 1, edaspidi ,kuues kaibemaksudirektiiv”)
artiklist 11 tulenevaid kohustusi.

Oiguslik raamistik
Kaibemaksu reguleerivad ihenduse digusnormid

2 Kuuenda kaibemaksudirektiivi artikli 2 I16ike 1 kohaselt maksustatakse kéibemaksuga ,kauba
tarnimine vOi teenuste osutamine tasu eest riigi territooriumil maksukohustuslase poolt, kes
sellena tegutseb.”

3 Sama direktiivi artikli 11 A osa I0ike 1 punkt a satestab:
~-Maksustatava summa moodustab:

a) [...] kauba tarnimise ja teenuste osutamise puhul kdik tasuna kasitatav, mille tarnija ostjalt,
kliendilt voi kolmandalt isikult nimetatud tarnete eest on saanud voi saab, kaasa arvatud nimetatud
tarnete hinnaga otse seotud toetused.”

Kuivsdoddatoetusi reguleerivad ihenduse digusnormid

4 Maaruse nr 603/95 artikli 3 kohaselt antakse kunstlikult kuivatud s66da puhul toetust 68,83
eurot tonni kohta ja paikese kaes kuivatatud s6dda puhul 38,64 eurot tonni kohta.

5 Artikkel 4, mida on muudetud ndukogu 9. juuni 1995. aasta maarusega (EU) nr 347/95 (EUT
L 131, Ik 1), kehtestab igaks turustusaastaks toodangu garanteeritud maksimumkoguse, mille
puhul vdib abi anda. Samuti jagab see séate garanteeritud maksimumkoguse liikmesriikide vahel.

6 Artikkel 5 satestab:

»Kui kuivs6odda kogus, mille puhul taotletakse toetust [...], Uletab mis tahes turustusaastal artikli[s]
4 [...] osutatud garanteeritud maksimumkoguse, arvutatakse kénealusel aastal makstav toetus
jargmiselt:

- esimese 5 % puhul, mille vérra Uletatakse garanteeritud maksimumkogust, vahendatakse
kdikides liikmesriikides toetust kdnealuse Uletamisega vordelise summa vorra,

- suurema kui 5 % Uletamise puhul suurendatakse igas liikkmesriigis, kus toodang uletab
riikliku garanteeritud koguse, millele on liidetud 5 %, tdiendavat vahendamist vordeliselt kbnealuse
Uletamisega.

[.]"

7 Artikli 6 I16ike 2 kohaselt on ettemakse saamise tingimuseks, et kdnealune kuivsdot peab
olema tdotlemisettevottest valja viidud.

8 Artikkel 8 naeb ette:

LArtiklis 3 satestatud toetust antakse asjaomase poole taotluse korral kuivsdé6da puhul, mis on
tootlemisettevottest valja viidud ja vastab jargmistele tingimustele:

a) maksimaalne niiskusesisaldus peab olema vahemikus 11-14 % ning v0ib varieeruda
vastavalt toote esitlusviisile;



b)  kuivaine minimaalne toorvalgusisaldus peab olema vahemalt:

- 15 % artikli 1 punktis a ja artikli 1 punkti b teises taandes loetletud toodete puhul,

- 45 % artikli 1 punkti b esimeses taandes loetletud toodete puhul;

c)  kuivsO6t peab olema veatu, ehtne ja standardse turustuskvaliteediga.

Eelkdige kiudaine- ja karotiinisisaldust kasitlevad taiendavad tingimused vo0ib kehtestada [...].”
9 Artikli 9 punkt c satestab:

JArtiklis 3 satestatud toetust antakse Uksnes to6tlemisettevotetele, kes toodtlevad artiklis 1 loetletud
tooteid ja kes:

[...]
c)  kuuluvad vdhemalt Uhte jargmistest kategooriatest:
- ettevotted, kes on s6lminud lepingud kuivatatava s6dda tootjatega,

- ettevotted, kes on toodelnud oma pollukultuure voi rihmade puhul oma liikmete
pollukultuure,

— ettevotted, kes on saanud oma tarned juriidilistelt voi fudsilistelt isikutelt, kes pakuvad
teatavaid kindlaksméaéaratavaid tagatisi ja on sdlminud lepingud kuivatamiseks ettenédhtud s66da
tootjatega; kdnealused juriidilised voi fuusilised isikud on ostjad, kelle on artiklis 17 satestatud
korras kehtestatud tingimustel heaks kiitnud padevad asutused liikmesriikides, kus s66t on
koristatud. ”

10  Artikli 11 I8ige 2 tapsustab:

~Kui artikli 9 punkti c esimeses taandes osutatud lepingud on tootjate tarnitud s66da tootlemist
kasitlevad to6tlemislepingud, tdpsustatakse neis vahemalt maa-ala, millelt koristatud pdllukultuurid
tuleb tarnida, ning lepingud sisaldavad lauset, millega nahakse ette to6tlemisettevétete kohustus
maksta tootjatele artiklis 3 tdpsustatud toetus, mille nad saavad lepingute alusel t66deldud
koguste eest.”

Kohtueelne menetlus ja hagi

11  Olles kindlaks teinud, et Rootsi Kuningriik on jatnud mé&aruse nr 603/95 alusel makstud
toetused kaibemaksuga maksustamata, ning vottes arvesse, et antud olukord on vastuolus
kuuenda kaibemaksudirektiivi artikli 11 A osa I6ike 1 punktiga a, saatis komisjon 18. novembril
1998 EU asutamislepingu artiklis 169 (niitid EU artikkel 226) satestatud korras Rootsi Kuningriigile
margukirja ja palus tal esitada kahe kuu jooksul oma seisukoht.

12 15. jaanuaril 1999 vastas Rootsi valitsus, et vottes arvesse toetuse eesmarki ja selle
arvutamise ja maksmise meetodit, ei saa seda pidada kaupade tarnete v0i teenuste osutamise
hinnaga otse seotuks kuuenda k&ibemaksudirektiivi artikli 11 tahenduses.

13  Komisjon ei ndustunud sellise analliisiga ja saatis 6. augustil 1999 Rootsi valitsusele
pohjendatud arvamuse, kutsudes liikmesriiki votma kahe kuu jooksul arvamuse jargimiseks
vajalikke meetmeid.



14  Rootsi valitsus jai oma 4. oktoobri 1999. aasta kirjas endisele seisukohale.
15 Neil asjaoludel otsustas komisjon esitada kéesoleva hagi.

16  Euroopa Kohtu presidendi 29. aprilli 2003. aasta maarusega lubati Soome Vabariigil astuda
menetlusse kostja nBuete toetuseks.

Pdhikisimus
Poolte argumendid

17  Komisjoni hinnangul kuuluvad kdibemaksuga maksustamisele kuivsttda to6tlemisettevotete
kolmest vBimalikust tegevusvaldkonnast jargmise kahe valdkonna tehingud:

— haljasst6da ostmine tootjatelt ning tdodeldud toodangu edasimuik kolmandatele isikutele;

— haljassddda tootlemislepingute sdlmimine tootjatega s66da omandidiguse Uleandmiseta ja
toddeldud toodangu tagastamine tootjatele.

18  Kui toodtlemisettevotted ostavad tootjatelt kuivs6dda edasimiigiks kolmandatele isikutele,
on tegemist kauba ostu- ja edasimuugilepingute s6lmimisega, ning neid tehinguid tuleb kahtlemata
pidada kauba tarnimiseks kuuenda kaibemaksudirektiivi mottes, jarelikult on need maksustatavad.

19  Tootlemislepingute puhul tuleb tehingut pidada s60da kuivatamisteenuse osutamiseks, kuna
tootlemisettevote tagastab kuivatatud sddda haljass66da tootjale. See teenuse osutamine Kkui
niisugune kuulub kuuenda kaibemaksudirektiivi alusel maksustamisele.

20 Vastavalt artikli 11 A osa Idike 1 punktile a tuleb maksustamisele kuuluvate tehingute puhul
maaruse nr 603/95 raames makstud toetused kdibemaksuga maksustada.

21  Komisjon toob vdlja, et maaruse nr 603/95 artikli 9 kohaselt antakse ,[a]rtiklis 3 satestatud
toetust [...] Uksnes tootlemisettevotetele [...]". Need ettevotted on seega diguslikus tahenduses
toetuse saajad, keda Uhenduse seadusandija silmas peab, viidates kuuenda kaibemaksudirektiivi
artikli 11 A osa I6ike 1 alapunktis a: ,k8ik tasuna kasitatav, mille tarnija [...] saab.” M&arus nr
603/95 ei maini Uhtegi teist kuivsddda turustamisel antava toetuse saamiseks digustatud isikut
selle mdiste diguslikus tahenduses.

22  Komisjon moonab, et teatavat liiki ettevotjatele toetuse maksmine voib olla majanduslikult
kasulik tootmiststklis nii toetust saavatest ettevotetest eespool (kaesoleval juhul haljasséoda
tootjad), kui ka nendest tagapool asuvatele ettevotjatele (kdesoleval juhul loomakasvatajad). Ta
margib, et t66tlemislepingute korral nduab Ghenduse seadusandja maaruse nr 603/95 artiklis 11
I6ikes 2, et to6tlemisettevote maksaks sekkumisametilt saadud toetuse tootjale.

23  Sellele vaatamata ei muuda voimalus, et toetus toob kasu ka teistele ettevotjatele, voi
kohustus maksta osa v0i kogu saadud toetus teistele ettevotjatele, sugugi probleemi diguslikku
sisu. Seega tuleb toetuse saajat diguslikus tdhenduses, s.o to0tlemisettevotet, eristada toetuse
kaudsest saajast majanduslikus tdhenduses.

24 Komisjon r6hutab, et kasutades kuuenda kaibemaksudirektiivi artikli 11 A osa I6ike 1 punktis
a mdistet ,hinnaga otse seotud toetused”, on ihenduse seadusandja soovinud kdibemaksuga
maksustava summa hulka arvata kdik toetused, millel on otsene mdju tarnija poolt saadava tasu
suurusele. Neil toetustel peab olema otsene vdi isegi pdhjuslik seos kauba tarnimisega voi
teenuse osutamisega, mis on koguseliselt tapselt maaratletud v6i mida saab nii maaratleda: abi



antakse vastavalt kaupade v0i teenuste tegelikule mutgile turul. Sellise olukorraga ongi
kaesoleval juhul tegu.

25 Rootsi valitsuse vaitel ei kuulu kdnealune toetus kuuenda kaibemaksudirektiivi artikli 11 A
osa loike 1 punkti a kohaldamisalasse.

26  Tatoob muuhulgas esile, et kdnealust toetust ei maksta toetuse saajale selleks, et ta tarniks
teatavat kaupa voi osutaks teatavat teenust.

27  Maaruses nr 603/95 maaratletud toetuse maksmiseks vajalikud tingimused on alljargnevad:
- kuivsO6t peab olema tootlemisettevottest valja viidud;

- see vastab teatud kvaliteedinduetele;

- garanteeritud maksimumkogus on uletatud voi Uletamata.

28  Eiole ndutud, et to6tlemisettevote teeks lisaks maksustatavaid tehinguid, nagu naiteks
tootja nimel kuivsd6da muumine voi s6dda kuivatamine.

29  Tootlemislepingu korral ei saa toetust pidada to0tlemise teostamise eest makstavaks
tasuks, sest ettevottel on kohustus maksta saadud toetus tootjatele edasi.

30 Soome valitsus ei ole esitanud menetlusse astuja seisukohti. Suulise menetluse kaigus
toetas ta kostja seisukohti.

Euroopa Kohtu hinnang

31 Kuuenda kaibemaksudirektiivi artikli 11 A osa I6ike 1 punkti a kohaselt peab selles
maaratletud juhtudel kdibemaksuga maksustatav summa sisaldama maksukohustuslastele
makstud toetusi ning selle satte eesmark on maksustada kédibemaksuga kaupade voi teenuste
koguvaartus, et selle kaudu ara hoida toetuste maksmisega kaasnev maksutulu vdhenemine.

32  SoOnastuse kohaselt rakendub antud sate siis, kui toetus on otse seotud asjaomase tehingu
hinnaga.

33  Sellise juhuga on tegu, kui toetuse saajale makstakse toetust nimelt selleks, et ta tarniks
teatavat kaupa vOi osutaks teatavat teenust. Ainult sellisel juhul saab toetust pidada kauba
tarnimise vOi teenuse osutamise eest makstavaks tasuks, mis seega on maksustatav. Eelkdige
tuleb tddeda, et digus toetust saada tekib toetuse saajal ajast, kui ta on maksustatava tehingu
teinud (22. novembri 2001. aasta otsus kohtuasjas C?184/00: Office des produits wallons, EKL
2001, Ik 1-9115, punktid 12 ja 13).

34  Muu hulgas tuleb kindlaks teha, kas kauba ostjad v0i teenuse saajad saavad kasu toetuse
saajale makstud toetusest. Seetdttu on vajalik, et kauba ostja vdi teenuse saaja poolt makstav
hind oleks maaratletud nii, et see vaheneb vordeliselt kauba muijale vdi teenuse osutajale
makstava toetusega, mis on seega viimaste poolt ndutavat hinda kujundavaks theks teguriks.
Samuti tuleb kindlaks teha, kas toetuse maksmine muujale vdi teenuse osutajale vdimaldab tal
objektiivselt kaupa tarnida voi teenust osutada madalama hinnaga, vorreldes sellega, mida ta
oleks pidanud n6udma toetuse puudumise korral (eespool viidatud Office des produits wallons’i
kohtuotsus, punkt 14).

35  Toetuse vormis makstav tasu peab siiski olema maaratletav. Toetussumma ei pea tingimata
olema tapses vastavuses tarnitud kauba vdi osutatud teenuste hinna alanemisega. Piisab, kui



hinna alanemise ja toetuse, mis voib olla kindlasummaline, vahel on mérgatav seos (eespool
viidatud Office des produits wallons’i kohtuotsus, punkt 17).

36  Kokkuvdttes hdlmab kuuenda kaibemaksudirektiivi artikli 11 A osa |6ike 1 punkti a moiste
»hinnaga otse seotud toetused” ainult neid toetusi, mis kujutavad endast kolmanda isiku poolt
mudjale vBi teenuse osutajale kaupade tarnimise vdi teenuse osutamise eest makstavat tasu voi
selle osa (eespool viidatud Office des produits wallons’i kohtuotsus, punkt 18).

37  Tuleb tddeda, et kummagi komisjoni poolt osundatud tehingu — nii haljass6dda tootjatelt
ostetud ja seejarel kuivatatud s66da muik tootlemisettevotte poolt kui ka todtlemisettevotte poolt
haljass6dda tootjaga tootlemislepingu s6lmimine — puhul ei ole k&esoleval juhul vaidlusaluste
toetuste kaibemaksuga maksustamise tingimused taidetud.

Tootjatelt ostetud s66da muuk parast kuivatamist

38  Komisjoni vaite kohaselt on juhul, kui to6tlemisettevote mutb kuivatatud toorsdota, olles
omandanud toormaterjali haljassddda tootjatelt, tegemist kaupade tarnimisega kuuenda
kaibemaksudirektiivi mottes.

39 Toetus makstakse t6otlemisettevottele, kes voib seda vabalt kasutada.

40  Siiski ei ole toetus maksustatava tehingu hinnaga kuuenda kaibemaksudirektiivi artikli 11 A
osa loike 1 punkti a mottes otse seotud.

41  Nimelt ei maksta kdnealust toetust selleks, et to6tlemisettevdte ostjale kuivsdodta tarniks.

42  Antud juhul on pooled Ghel meelel, et maailmaturul ei ole kuivsé6da puudust. Vaidlust ei ole
ka selles, et toetuskava eesmaérk on nii thenduses raames tootmise edendamine hoolimata
maailmaturuga vorreldes kérgematest tootmiskuludest, et tagada sisemine tarneallikas, kui ka
kvaliteetse kuivsd6da tootmine. Maaruse nr 603/95 Uheteistkiimnendas pdhjenduses réhutatakse,
et eesmark on ,soodustada haljass66da korraparast tarnimist tootlejatele ja vdimaldada tootjatel
toetuskavas osaleda” ja kiimnes pohjendus sedastab vajaduse maarata kindlaks toetuse saamise
tingimustele vastava kuivsédda miinimumkvaliteedi kriteeriumid, mis on ette néhtud nimetatud
maaruse artiklis 8.

43  Selles kontekstis ei ilmne, et toetuskava oleks suunatud tarbimise edendamisele. Selle
eesmark ei ole 6hutada kolmandaid isikuid ostma kuivso6ta pdhjusel, et hinnad on tanu toetusele
maailmaturuhindadest madalamad; selles olukorras ei vastaks tasutud hinnaga piirduv
maksustatav summa tarnitud kauba koguvaartusele. See véimaldab neil kolmandatel isikutel
varuda Uhenduses s66ta maailmaturu hinnaga vorreldava hinna eest, millega nad saaks suure
tdenaosusega varuda soota Uhendusest valjaspool, kui toetuse puudumise korral puuduks
uhendusesisene pakkumine voi see oleks ebapiisav. Sellelt hinnalt tasutav kaibemaks hdlmab
seega kauba kogu turuvaartust.

44  Ainult neil pdhjustel, ja ilma et oleks vajadust kontrollida, kas tlejaanud tingimused toetuste
arvamiseks kaibemaksuga maksustatava summa hulka on taidetud, tuleb tddeda, et komisjoni
vaide, mis puudutab tootjatelt ostetud s66da mulki parast selle kuivatamist, ei ole pdhjendatud.

Tootlemisleping

45  Nagu komisjon r6hutab, on t66tlemislepingu esemeks kuivatamisteenus ehk teenuse
osutamine, mida sooritab to6tlemisettevote haljassédda tootja nimel.

46  Kuuenda kaibemaksudirektiivi artikli 11 A osa I6ike 1 punktist a tuleneb siiski, et toetus on



maksustatav juhul, kui see on makstud kas tarnijale vdi teenuste osutajale, nii et vimane saab
seda vabalt kasutada.

47  Seega ei laeku tootlemislepingute puhul té6tlemisettevétte poolt saadav toetus tema
tuludesse.

48  Maaruse nr 603/95 artikkel 9 satestab tdepoolest, et ,[...] toetust antakse Uksnes
tootlemisettevotetele [...].”

49  Siiski ndeb mé&aruse nr 603/95 viieteistkimnes pdhjendus tddtlemislepingute osas ette
toetuse edasimaksmise tootjatele ja sama maaruse artikli 11 16ige 2 naeb ette tdotlemisettevotete
kohustuse maksta tootjatele toetus, mille nad saavad lepingute alusel toodeldud koguste eest.

50 NOnda ei saa t66tlemisettevote saadud toetust vabalt kasutada. Tal on vaid vahendaja roll
toetust jagava asutuse ja s66da tootja vahel. Seda arvesse vottes ei saa ndustuda komisjoni
pakutud kriteeriumiga, mis on tuletatud ,0iguslikus tahenduses toetuse saaja” mdistest ega
arvesta toetusest majandusliku kasu saajat.

51 Neil tingimustel ei saa toetust pidada tasuks, mida to6tlemisettevdte saab osutatud teenuse
eest, ja see ei vbimalda tal seda teenust osutada madalama hinnaga.

52  Kuivatamisteenuse hinna hulka peab seega arvestama tavalised to6tlemiskulud, nii et selle
hinnalt tasutav kaibemaks hélmaks teenuse koguvaartuse.

53  Tootjale edasi antud toetus vahendab tema jaoks kuivsdddaga seotud kulusid. Hinna
alanemine ei leia siiski aset maksustatava tehingu eest tasumise ajal. See toimub tagantjarele,
parast osutatud teenuse koguvaartusele vastava hinna tasumist.

54  Kui haljass6dda tootjale 16puks makstud toetus arvata samuti maksustatava summa hulka,
siis tooks see kaasa kuivatamisteenuse Ulemaarase maksustamine, mis oleks vastuolus kuuenda
kaibemaksudirektiivi artikli 1 A osa I6ike 1 punkti a eesmargiga.

55  Uksnes neil alustel ja ilma vajaduseta kaaluda, kas tlejaanud tingimused toetuse
arvestamiseks maksustatava summa hulka on taidetud, tuleb asuda seisukohale, et komisjoni
vaide to6tlemislepingute suhtes ei ole péhjendatud.

56  Kuna I6pptulemusena ei ole kumbki komisjoni vaide pdhjendatud, tuleb hagi jatta
rahuldamata.

Kohtukulud

57  Kodukorra artikli 69 16ike 2 alusel on kohtuvaidluse kaotanud pool kohustatud htvitama
kohtukulud, kui vastaspool on seda ndudnud. Kuna komisjon on kohtuvaidluse kaotanud, tuleb
vastavalt kostja sellekohasele taotlusele jatta kohtukulud hageja kanda.

58  Soome Vabariik, kes astus menetlusse kostja nduete toetuseks, kannab kodukorra artikli 69
I6ike 4 esimese 18igu alusel ise oma kohtukulud.

Esitatud pdhjendustest l&htudes
EUROOPA KOHUS (teine koda)

otsustab:



1. Jatta hagi rahuldamata.
2.  Mdista kohtukulud valja Euroopa Uhenduste Komisjonilt.
3. Jatta Soome Vabariigi kohtukulud tema enda kanda.
Timmermans
Gulmann
Puissochet
Cunha Rodrigues

Colneric

Kuulutatud avalikul kohtuistungil 15. juulil 2004 Luxembourgis.

Kohtusekretar

Teise koja esimees

R. Grass

C. W. A. Timmermans

* Kohtumenetluse keel: rootsi.



