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C?243/03. sz. ugy

Az Europai K6zbsségek Bizottsaga

kontra

Francia Koztarsasag

JHEA — Az el?zetesen felszamitott ad6 levonasa — Tamogatéasbdl finanszirozott targyi eszk6zok”
M. Poiares Maduro f?tanacsnok inditvanya, az ismertetés napja: 2005. marcius 10.

A Birésag itélete (harmadik tanacs), 2005. oktéber 6.

Az itélet dsszefoglalasa

Addrendelkezések — A jogszabéalyok harmonizélasa — Forgalmi adé — K6zds hozzaadottértékado-
rendszer — Az el?zetesen felszamitott add levonasa — Az adélevonasi jog korlatozasa — A
tamogatasokbdl finanszirozott targyi eszkdzok vasarlasat terhel? hozzdadottérték-ado levonasét
korlatoz6 nemzeti szabalyozas — Megengedhetetlenség

(77/388 tanacsi rendelet, 17. és 19. cikk)

Nem teljesiti a kozosségi jogbdl és kilondsen a tagallamok forgalmi adéra vonatkozé
jogszabdlyainak 6sszehangolasarol szo6l6 77/388 hatodik iranyelv 17. cikkéb?l és 19. cikkéb?I
ered? kotelezettségeit az a tagallam, amely az altala bevezetett kilonleges szabalyban azon az
alapon korlatozza a targyi eszkdzok vasarlasat terhel? hozzaadottérték-ado levonasat, hogy
azokat tamogatasbal finansziroztak.

(v0. 37. pont és a rendelkez? rész)

A BIROSAG ITELETE (harmadik tanacs)

2005. oktober 6. (*)

JHEA — Az el?zetesen felszamitott ado levonasa — Tamogatasbdl finanszirozott targyi eszk6zok”
A C?243/03. sz. Ugyben,

az EK 226. cikk alapjan kotelezettségszegés megallapitasa irant a Birésaghoz 2003. junius 6?an

az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga (képviseli: E. Traversa, meghatalmazotti min?ségben,
segit?je: N. Coutrelis ligyvéd, kézbesitési cim: Luxembourg),

felperesnek



a Francia Koztarsasag (képviselik: G. de Bergues és C. Jurgensen?Mercier, meghatalmazotti
min?ségben)

alperes ellen,

tamogatja:

a Spanyol Kiralysag (képviseli: N. Diaz Abad, meghatalmazotti min?ségben)
beavatkozo,

benyujtott keresete targyaban,

A BIROSAG (harmadik tanacs),

tagjai: A. Rosas tanacselndk, J.? P. Puissochet, S. von Bahr (el?add), J. Malenovsky és U.
L6hmus birak,

f?tanacsnok: M. Poiares Maduro,

hivatalvezet?: R. Grass,

tekintettel az irasbeli szakaszra,

a f?tandcsnok inditvanyanak a 2005. marcius 10? i tArgyaldson tortént meghallgatasat kovet?en,
meghozta a kovetkez?

itéletet

1 Az Eurépai KozOsségek Bizottsaga keresetében annak megallapitasat kéri a Birdsagtol,
hogy a Francia Koztarsasag — mivel olyan kilénos szabalyt vezetett be, amely korlatozza a targyi
eszkozok vasarlasat terhel? hozzaadottérték-adé (a tovabbiakban: a HEA) levonhatdsagat azon
az alapon, hogy azokat tamogatasokbol finansziroztak — nem teljesitette a k6zdsségi jogbal,
kulondsen az 1995. aprilis 10?i 95/7/EK tanéacsi iranyelvvel (HL L 102., 18. 0.; magyar nyelv?
kulonkiadas 9. fejezet, 1. kétet, 274. 0.) moédositott, a tagallamok forgalmi addra vonatkozo
jogszabalyainak 6sszehangolasarol — koz6s hozzaadottértékado-rendszer: egységes adoalap-
megallapitasrol sz6l6, 1977. majus 17?i 77/388/EGK hatodik tanacsi iranyelv (HL L 145., 1. o.;
magyar nyelv? kilonkiadas 9. fejezet, 1. kétet, 23. 0., a tovabbiakban: a hatodik iranyelv) 17. és a
19. cikkéb?l ered? kotelezettségeit.

A jogi hattér
A kbz06sségi szabalyozas

2 A hatodik iranyelvvel médositott, a tagallamok forgalmi addkra vonatkozo jogszabalyainak
0sszehangolasarol szol6, 1967. aprilis 11?i 67/227/EGK els? tanacsi iranyelv (HL 1967. 71., 1301.
0.; magyar nyelv? kilénkiadas 9. fejezet, 1. kotet, 3. 0., a tovabbiakban: az els? iranyelv) 2.
cikkének mésodik bekezdése ekként rendelkezik: ,a hozzaadottérték-adot minden Ugylet esetében
az aruk vagy szolgéltatasok ara alapjan, az adott &rukra vagy szolgéltatadsokra érvényes
adémerték szerint kell kiszamitani, és a kildonb6z? koltségelemek altal kozvetlenil viselt
hozzaadottértékado-6sszeg levonasat kdvet?en kell felszamitani”.

3 A hatodik iranyelv 11. cikke A. része (1) bekezdésének a) pontja szerint az addalap a



kovetkez?:

.l-..] termékértékesités és szolgaltatasnyujtas teljesitése esetén minden, ami a teljesités
ellenértékét képezi, amelyet az atado [helyesen: az eladd] vagy a szolgaltatast teljesit? ezért az
ertékesitéseért az atvev?t?l [helyesen: a vev?t?l], a szolgaltatas cimzettjét?l vagy harmadik
személyt?l kap vagy kapnia kell, beleértve az ezen értékesités araval kdzvetlenul 6sszefligg?
tamogatasokat”.

4 A hatodik iranyelvnek a 28f. cikkével médositott 17. cikke (2) bekezdésének a) pontja szerint
s[almennyiben a termékeket és szolgaltatasokat adokoteles tevékenységéhez hasznalta fel, az
adoalany jogosult az altala fizetend? addbdl levonni a kovetkez? dsszegeket: [...] az olyan,
belfoldon adokoteles termékek és szolgaltatdsok utan fizetend?, illetve megfizetett
hozzaadottérték-add, amelyet részére egy masik addalany szallitott vagy fog szallitani, illetve
teljesitett vagy fog teljesiteni”.

5 Ugyanezen cikk (5) bekezdése ekként rendelkezik:

LAmennyiben az addalany termékeket és szolgaltatasokat olyan értékesitéshez hasznal fel,
amelyre a (2) és a (3) bekezdés szerint adélevonasi jog all fenn, és ezzel egyidej?leg olyan
értékesitéshez is, amelyre nézve nem all fenn az addlevonasi jog, Ugy a hozzaadottérték-ado
levonaséat csupan addig a mértékéig lehet megengedni, amely az el?sz6r emlitett értékesitésre
vonatkozik [helyesen:, az adolevonas csak a hozzaadottérték?adonak az adokoteles
tevekenységekkel aranyos része tekintetében engedélyezhet?].

E levonhat6 hanyadot a 19. cikknek megfelel?en az addalany altal teljesitett 6sszes értékesitésre
alkalmazni kell.

[.]

6 A hatodik iranyelv , A levonhat6 aranyositott ado kiszamitasa” cim? 19. cikkének (1)
bekezdése szerint

A 17. cikk (5) bekezdésének els? albekezdése szerinti levonhatd aranyositott ad6 a kdvetkez?
tort eredménye, amelynél:

- a szamlaléban a 17. cikk (2) és (3) bekezdése szerint az adbélevonasra jogosité éves
tevékenység [helyesen a tevékenység arbevételének] teljes, hozzaadottérték-ado nélkil szamitott
0sszege szerepel,

- a nevez?ben pedig a szamlaléban szerepl?, tovabba az adbélevonasra nem jogosito éves
tevékenység [helyesen a tevékenység arbevételének] teljes, hozzaadottérték-adé nélkil szamitott
0sszege szerepel. A tagallamok a nevez?be bevonhatjak mindazon szubvenciok 6sszegét is,
amelyek nem szerepelnek a 11. cikk A. része (1) bekezdésének a) pontjaban.

[...]"
A nemzeti szabéalyozéas

7 A code général des impdts (altaldanos addkodex, a tovabbiakban: CGI) 271. cikke ekként
rendelkezik:

.. 1. Az adokoteles tgylet aranak alkotéelemeit terhel? hozzaadottérték-ado levonhato az ezen
ugyletre felszamitandd hozzaadottérték-adobal. [...]



[..]

II. 1. Amennyiben a termékeket és a szolgaltatasokat addkoteles tevékenységéhez hasznalta fel,
és feltéve, hogy ezen Ugyletek addlevonasra jogositanak, az addalany [egyebek mellett]
levonhatja azt az adot:

a) amely az elado altal a részére a vételr?| kiallitott szamlan szerepel, amennyiben ez el?bbi
jogosult volt feltintetni [az adét] a szamlan.

L.]

8 A CGI Il. mellékletének az 1994. junius 3? i 94? 452. sz. rendelet (JORF, 1994. junius 3.,
8143. 0.) 2. cikkével modositott 212. cikke szerint:

,L. Az az adbalany, amely a hozzaadottérték-ad6 hatalya ala tartozé tevékenységének keretei
kozott nem kizardlag adolevonasra jogositd tevékenységet végez, jogosult a hozzaadottérték-ado
azon hanyadanak levonasara, amely az e tevékenység folytatasdhoz hasznalt targyi eszkdzoket
terheli.

Ennek 0sszege adott esetben megegyezik az a 207a. cikk rendelkezései alkalmazésaval kapott
levonhat6 ad6 6sszegével, szorozva a kdvetkez? torttel:

a) aszamlaléban az adélevonasra jogosité lgyletekb?l szarmazo éves 6sszarbevétel
hozzaadottérték-ado nélkil szamitott 6sszege, beleértve az ezen ugyletek araval kdzvetlendl
0sszefligg? tAmogatasokat is;

b) anevez?ben a szamlaldban szerepl?, és az adolevonasra nem jogosito Ugyletekb?!
szarmazo éves Osszarbevétel hozzaadottértek-ado nélkul szamitott 6sszege, valamint az 6sszes
tamogatas, beleértve az ezen lgyletek araval nem kodzvetlentl 6sszefligg? tAmogatasokat is.

[.]

9 Az adbéhatésag 1994. szeptember 8? i kozleménye (Bulletin officiel des impéts, kilonkiadas
3 CA?94, 1994. szeptember 22., a tovabbiakban: az 1994. szeptember 87 i kdzlemény) az
adolevonasi jog szabalyairdl sz6l6 2. kényvében kimondja:

»150. Az eszkbdzbeszerzési tamogatas fogalma

Ezek olyan ad6zéas ald nem es? tAmogatasok, amelyeket folydsitasuk id?pontjdban valamely
meghatarozott targyi eszkdz finanszirozasa céljabol nyujtanak.

[...]
151. Az eszkOzbeszerzési thmogatasra vonatkoz6 szabalyok

A tdmogatasbdl finanszirozott beruhadzasokat terhel? adé az altalanos szabalyok szerint vonhato
le, ha az ad6alany beépiti Gigyleteinek araba a teljesen vagy részben e tAmogatasbdl
finanszirozott eszk6zok értékcsokkenését.

Nem vonhat6 le az ugyanezen eszkdzoket terhel? HEA? nak az eszkdzbeszerzési tamogatashol
finanszirozott résszel aranyos 6sszege, ha nem vették figyelembe az eszkoz értékcsokkenésének
az arba val6 beépitésére vonatkozo kdvetelményt.



Példa:

Egy 1 186 000 FRF brutt6 vételart, 186 000 FRF HEA? t tartalmazo targyi eszkdz finanszirozasa
részben 237 200 FRF 6sszeg? eszkbzbeszerzési tamogatasbol torténik (20%).

Az adobalany nem épitette be addkoteles Ugyleteinek araba az eszkoz értékcsokkenésének az
eszkbzbeszerzési tamogatasbol finanszirozott résszel arAnyos dsszegét. Kovetkezésképpen az
eszkozt terhel? addnak (186 000 FRF) csak a 80%7?a vonhato le (186 000 FRF x 0,8 = 148 800
FRF).

Az adobalany az adott esetben az altalanos szabalyok szerint alkalmazza az igy kiszamitott ad6ra
a vallalkozasra irAnyado levonasi hanyadot.”

A pert megel?z? eljaras

10 A Bizottsag panaszt kovet?en 2001. 4prilis 23?an felszolito levelet kildott a Francia
Koztarsasagnak, amelyben kifogasolta, hogy e tagallam megsértette a hatodik irdnyelv 17.
cikkének (2) és (5) bekezdését, valamint 19. cikkét azzal, hogy egyfel?l valamennyi, igy a
kizarblag az addlevonasra jogositd addkoteles tevékenységeket folytatdé addalanyokra is (a
tovabbiakban: adokoteles tevékenység? addalanyok) alkalmazta a HEA aranyositott levonasanak
szabdlyait, masfel?l az eszkdzbeszerzési tamogatasokra vonatkoz6 szabalyok el?irdsaval az
irAnyelvben nem szerepl? feltételek alapjan korlatozta az adélevonasi jogot.

11 Mivel a felszalité levélre a kit?z6tt hatarid?n beltl semmilyen valaszt nem kapott, a Bizottsag
2001. december 20?an indokolassal ellatott vélemeényt bocsatott ki, amelyben felhivta a
tagallamot, hogy a kozlést?l szamitott két honapos hatarid?n belll hozza meg a sziikséges
intézkedéseket annak érdekében, hogy a véleményben foglaltaknak eleget tegyen.

12 A francia kormany a Bizottsag felszolito levelére valaszolva 2002. januar 77? i levelében
kifejtette, hogy a levonasi hanyad nem az adokoételes tevékenység? addalanyokra, hanem
kizarolag az egyidej?leg addokoteles és adémentes tevekenységet is végz? addalanyokra
vonatkozik (a tovabbiakban: vegyes tevékenység? jogalanyok).

13 A Bizottsag 2002. junius 26?4n Ujabb indokolassal ellatott véleményt bocsétott ki, amelyben
lemondott a levonasi hanyadnak az adokoteles tevékenység? addalanyokra tortén? alkalmazasan
alapul6 els? kifogasarél, azonban fenntartotta a tamogatasokbdl finanszirozott eszkézoket terhel?
ado levonasanak korlatozasan alapulé masodik kifogéasat.

14  Mivel a Bizottsag nem tartotta kielégit?nek a francia kormany &ltal az Gjabb indokolassal
ellatott véleményre adott valaszt, a jelen kereset benyujtasa mellett dontott.

A keresetr?l
A felek érvei

15 A Bizottsag azt kifogasolja, hogy a francia kormany az 1994. szeptember 8? i kozlemény
150. és 151. pontjdban oly médon korlatozta az adélevonasi jogot, amely nem szerepel a hatodik
irAnyelvben, és az els? irdnyelv 2. cikke alapjan sem igazolhato.

16 E tekintetben a Bizottsdg megjegyzi, hogy a hatodik irdnyelv alapjan a vegyes tevékenység?
addalanyok esetén a HEA levonasa az addlevonasra jogosito tevékenységre korlatozodik,
amelyre vagy a hatodik iranyelv 19. cikkének (1) bekezdésében irt altalanos hanyadnak, vagy
adott esetben a tagallamnak a visszaélések megakadalyozasa érdekében hozott déntése szerint



az irdnyelv 17. cikke (5) bekezdésének harmadik albekezdésében feltiintetett moédszerek
valamelyikének az alkalmazéasaval kerul sor (a vallalkozasok egyes résztevéekenységeire
meghatarozott kilon levonasi hanyad, illetve az eszkéznek valamely adott Ggyletre vonatkozé
kozvetlen rendeltetése alapjan tortén? addlevonas). Ha valamely tagallam levonasi hanyadot
alkalmaz, a hatodik iranyelv egyetlen rendelkezése sem teszi lehet?vé, hogy annak alkalmazasét
megel?z?en a HEA alapja — amelyre a hanyadot alkalmazni kell — cs6kkenthet? legyen az
eszkozbeszerzésre forditott forras eredete vagy az érintett addalany altal végzett adokoteles
Ugyletek aranak kiszamitasara alkalmazott médszer alapjan.

17 A hatodik irAnyelv egyetlen rendelkezése sem teszi lehet?vé, hogy az addkoételes
tevékenység? addalanyok tekintetében az eszkdzoket terhel? HEA levonasat korlatozni lehessen
az azok beszerzését lehet?veé tév? forras eredete vagy a végzett lgyletek ardnak szamitasi
szabalyai alapjan.

18 Az addalanynak nyujtott tamogatésokat illet?en elmondhatd, hogy a hatodik irdnyelv — a 11.
cikk A. része (1) bekezdésének a) pontjan és a 19. cikken kiviil —az adéalanyokat terhel? HEA
megfizetése kdrében egyaltalan nem veszi figyelembe a tAmogatasokat. Az allandoé itélkezési
gyakorlat szerint ugyanis az adélevonasi jog korlatozasa csak a hatodik irdnyelvben kifejezetten
rogzitett esetekben lehetséges (lasd az 50/87. sz., Bizottsag kontra Franciaorszag tigyben 1988.
szeptember 21?én hozott itélet [EBHT 1988., 4797. 0.] 16. és 17. pontjat és a C? 62/93. sz., BP
Soupergaz lgyben 1995. julius 6?an hozott itéletet [EBHT 1995., 1?883. 0.]).

19 Az els?iranyelv 2. cikkének masodik bekezdését illet?en a Bizottsag el?adja, hogy annak
tartalma megegyezik a hatodik iranyelv 17. cikkének (2) bekezdésével.

20 A francia korméany ugy véli, hogy az eszkdzbeszerzési thamogatasokra iranyado
rendelkezések és killondsen az eszkoz értékcsokkenésére vonatkozo kdvetelmény csupan az
els? iranyelv 2. cikkének masodik bekezdésében emlitett és a hatodik irdnyelv 17. cikke (2)
bekezdésének rendelkezéseiben szabalyozott adélevonasi jog altalanos feltételeinek
végrehajtasat jelenti.

21 Afenti két cikk egyuttes értelmezéséb?l ugyanis az kdvetkezik, hogy addlevonasi jog akkor
gyakorolhat6, ha az eszkdzt adblevonasra jogosito tevékenységek folytatdsahoz hasznaljak, és
annak ara beépiil a HEA-koteles értékesitési ligyletek ellenértékébe fiiggetleniil attol, hogy az
eszkozt eszkbzbeszerzési tamogatashol vagy az addalany barmilyen mas forrasabdl
finanszirozzak.

22 A francia kormany szerint ugyanis a Birdsag itélkezési gyakorlatabol az kdvetkezik, hogy az
adolevonas kizarblag az adokoteles ugyletért adott ellenérték egyes alkotéelemeinek koltségét
kozvetlenil terhel? HEA tekintetében érvényesithet?, és az addlevonasi jog akkor keletkezik, ha
az addalany részér?| felmerult koltségek kozvetlen és egyenes kapcsolatot mutatnak a HEA-
koteles vagy ahhoz hasonl6 tgylettel (lasd kilondsen a 15/81. sz. Schul-tigyben 1982. majus 5?
én hozott itélet [EBHT 1982., 1409. 0.] 10. pontjat és a C? 16/00. sz., Cibo Participations tigyben
2001. szeptember 27?én hozott itélet [EBHT 2001., 1? 6663. 0.] 31? 33. pontjat).

23 A francia kormany szerint tovabba, ha a tagéallam él azzal a lehet?sséggel, hogy a hatodik
iranyelv 19. cikkének (1) bekezdése alapjan az eszktzbeszerzési tamogatasokat szerepelteti a
levonasi hanyad nevez?jében, az az addalany altal viselt sszes koltség tekintetében a levonasi
jog gyakorlasanak korlatozasdhoz vezet, holott e tamogatasok juttatasa sziikségszer?en eseti
jelleg?.

24 Raadasul e lehet?ség valasztasa, amely csak a vegyes tevékenység? adoalanyokat érinti, ily
maodon jelent?s torzulast okozhat ezen és az adokoteles tevékenység? addalanyok kozott fennalld



versenyben.

25 A francia kormany ehhez hozzaf?zi, hogy az a kdvetelmény, hogy az adéalanynak be kell
épitenie koltségeit a HEA-koteles tevékenység araba, lehet?vé teszi a nem adokoteles
tdmogatasok jogosultjai szamara, hogy sajat javukra visszaéljenek az addlevonas
mechanizmusaval. Ezzel dsszefliggésben kiléndsen arra hivja fel a figyelmet, hogy amennyiben e
mechanizmus az eszkdzbeszerzési tAmogatasokbdl finanszirozott targyi eszkdzoket érinti, az oly
maédon is alkalmazhato, hogy az el?zetesen levonhaté HEA magasabb lesz, mint a befolyt
fizetend? HEA.

26 A spanyol kormény el?adja, hogy a tamogatasokbdl finanszirozott targyi eszkdzok
beszerzését terhel? HEA levonasahoz f2z?d? jog kozvetlen korlatozasa annak az elvnek a konkrét
alkalmazasét jelenti, amely alapjan a hatodik iranyelv 19. cikke (1) bekezdésének megfelel?en a
levonasi hanyad nevez?jében szerepeltethet?k az olyan tdmogatasok, amelyek a 11. cikk A. része
(1) bekezdésének a) pontja szerint nem részei az addalapnak. A széban forgd korlatozas tehat
0sszeegyeztethet? a kdzosségi joggal, és igazolhatd a hatodik irdnyelv szabélyai alapjan.

27 E kormény azt allitja tovabba, hogy a tagallamok a 17. cikk (5) bekezdését?! fiiggetlendl
alkalmazhatjak a hatodik iranyelv 19. cikkét, és ennélfogva az el?bbi rendelkezést nemcsak a
vegyes tevékenység?, hanem valamennyi ad6alanyra alkalmazhatjak.

A Birésag allaspontja

28 Emlekeztetni kell arra, hogy az allando itélkezési gyakorlat szerint a hatodik iranyelv 17. és
soron kovetkez? cikkeiben foglalt addlevonasi jog a HEA mechanizmusanak szerves részét
képezi, és elvben nem korlatozhaté. E mechanizmus a beszerzési tigyleteket terhel? el?zetesen
felszamitott ado teljes 6sszege tekintetében kdzvetlenil érvényesil. Az addlevonasi jog barmilyen
korlatozasa befolyasolja az adoteher szintjét, és azt minden tagallamban hasonléan kell
alkalmazni. Kdvetkezésképpen az ez azoli kivételek kizardlag a hatodik iranyelvben kifejezetten
rogzitett esetekben lehetségesek (lasd kuléndsen a fent hivatkozott Bizottsag kontra
Franciaorszag ugyben hozott itélet 15? 17. pontjat, a fent hivatkozott BP Soupergaz tigyben
hozott itélet 18. pontjat és a C? 409/99. sz., Metropol és Stadler tigyben 2002. januar 8?an hozott
itélet [EBHT 2002., I? 81. 0.] 42. pontjat).

29 E tekintetben a hatodik irAnyelv 17. cikkének (1) bekezdése akként rendelkezik, hogy az ad6
levonasara vonatkozo jog azon id?pontban keletkezik, amikor a levonhat6 adé felszamithatéva
valik, tovabba e cikk (2) bekezdése alapjan, amennyiben a termékeket és szolgaltatdsokat
adokoteles tevekenységéhez hasznélta fel, az addalany jogosult az altala fizetend? adobal levonni
az olyan termékek és szolgaltatasok utan fizetend?, illetve megfizetett adot, amelyet részére egy
masik addalany szallitott vagy szallitani fog, illetve teljesitett vagy teljesiteni fog.

30 A hatodik irdnyelv 17. cikke (5) bekezdésének els? és masodik albekezdése szerint a
levonhat6 0sszeg a vegyes tevékenység? addalanyokat illet?en az iranyelv 19. cikkének
megfelel?en meghatarozott levonasi hanyad alapjan szamitand6. A hatodik iranyelv 17. cikke (5)
bekezdése harmadik albekezdésének felhatalmazéasa alapjan a tagallamok az ezen
albekezdésben felsorolt egyéb modszerek egyikét is el?irhatjak a levonhaté adé meghatarozasa
céljabdl, ugymint a tevékenység valamennyi részteruletére vonatkozo6 kilén levonasi hanyad
alkalmazasat, illetve az eszkdzok 6sszesseégenek vagy egy részének az adott Ggyletre vald
rendeltetése alapjan tértén? addlevonas meghatarozasat.

31 A hatodik iranyelv 11. cikke A. része (1) bekezdésének a) pontja szerint az eszkdz vagy a
szolgaltatas araval kozvetlenul 6sszefiigg? tamogatasok az el?bbiekkel azonos modon adéznak.
Az iranyelv 19. cikkének (1) bekezdése az arral nem kdzvetlenil dsszefligg? tAmogatasokat —



ideértve a jelen Gigyben érintett tamogatasokat is — illet?en akként rendelkezik, hogy a tagallamok
bevonhatjak azokat a levonasi hanyad nevez?jébe, ha az addalany egyidej?leg addlevonasra
jogosito és adomentes tevékenységeket is végez.

32 Amint azt a Bizottsag joggal megjegyezte, e két rendelkezésen kivil a hatodik iranyelv
egyaltalan nem veszi figyelembe a tAmogatasokat a HEA kiszamitasa soran.

33 Meg kell tehat allapitani, hogy a tAmogatasbdl finanszirozott eszkdzbeszerzések esetén a
szbéban forgd nemzeti rendelkezések a HEA-levonas joganak gyakorlasat ahhoz a feltételhez
kotik, hogy az adbdalany épitse be ezen eszkdz értékcstkkenését az altala végzett tevékenységek
aréba, amely feltétel nem szerepel a hatodik iranyelvben, igy ezen iranyelvben nem engedélyezett
maodon korlatozza a levonasi jogot.

34 E tekintetben egyfel?l el kell utasitani a francia kormanynak az els? iranyelv 2. cikkének
masodik bekezdésére alapitott érvét. E rendelkezés ugyanis, amely pusztan rogziti a hatodik
irAnyelv &ltal szabalyozott adélevonashoz ?z?d? jog elvét, nem szolgélhat az ad6levonési jog
ezen irdnyelvben nem szerepl? korlatozasanak alatamasztasara (lasd a fent hivatkozott Bizottsag
kontra Franciaorszag tgyben hozott itélet 23. pontjat).

35 Masfel?l, amint arra a f?tanacsnok az inditvanyanak 23. pontjaban ramutatott, fel kell hivni a
figyelmet arra, hogy a tagallamok akkor is kotelesek a hatodik iranyelvet alkalmazni, ha azt nem
tartjak tokéletesnek. Ugyanis a C? 338/98. sz., Bizottsag kontra Hollandia tiigyben 2001. november
8?4an hozott itélet [EBHT 2001., 1? 8265. 0.] 55. és 56. pontjabal kit?nik, hogy a tagallamok még
akkor sem térhetnek el az iranyelv kifejezett rendelkezéseit?l, ha a hatodik iranyelv altal kit?zott
egyes olyan célok, mint példaul az adésemlegesség elve az egyes tagallamok altal javasolt
értelmezéssel jobban elérhet?k.

36 Ami a Spanyol Kiralysagnak a hatodik irdnyelv 19. cikkére alapitott érvét illeti, meg kell
allapitani, hogy egyfel?l e rendelkezés kizarolag a vegyes tevékenység? addalanyokra
alkalmazandd, masfel?l az csak a rendelkezésben meghatarozott esetekre vonatkozik (lasd a C?
204/03. sz., Bizottsag kontra Spanyolorszag tgyben hozott itélet [az EBHT? ban még nem tették
k6zzé€] 24. és 25. pontjat).

37 Ezért meg kell allapitani, hogy a Francia Kdztarsasag — mivel olyan killénds szabalyt
vezetett be, amely korlatozza a targyi eszkozok vasarlasat terhel? HEA levonhatdsagat azon az
alapon, hogy azokat tAmogatasokbdl finansziroztak — nem teljesitette a kbzdsségi jogbdl és
kilénosen a hatodik irdnyelv 17. és a 19. cikkéb?l ered? kotelezettségeit.

A koltségekr?l

38 Az eljarési szabdlyzat 69. cikkének 2. §?a alapjan a Bir6sdg a pervesztes felet kotelezi a
koltségek viselésére, ha a pernyertes fél ezt kérte. A Francia Kdztarsasagot, mivel pervesztes lett,
a Bizottsag kérelmének megfelel?en kotelezni kell a kdltségek viselésére. Az emlitett cikk 4.
§?anak els? bekezdése alapjan az eljarasba beavatkozé Spanyol Kiralysag maga viseli sajat
koltségeit.

A fenti indokok alapjan a Birésag (harmadik tanacs) a kovetkez?képpen hatarozott:



1) A Francia Koztarsasag — mivel olyan kilénds szabalyt vezetett be, amely korlatozza a
targyi eszkdzok vasarlasat terhel? hozzadadottérték-ado levonhatdésagat azon az alapon,
hogy azokat tamogatasokbdl finansziroztak — nem teljesitette a k6zosségi joghol és
kiléndsen az 1995. aprilis 10?i 95/7/EK tanacsi irdnyelvvel médositott, a tagallamok
forgalmi addra vonatkozé jogszabalyainak dsszehangolasardél — k6zés hozzaadottértékado-
rendszer: egységes addalap-megallapitasrol sz6lo, 1977. méjus 17?1 77/388/EGK hatodik
tanacsi iranyelv 17. és a 19. cikkéb?l ered? kotelezettségeit.

2) A Biroséag kotelezi a Francia Koztarsasagot a kdltségek viselésére.
3) A Spanyol Kirdlysag maga viseli sajat koltségeit.
Aléirasok

* Az eljaras nyelve: francia.



