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C?412/03. sz. ugy

Hotel Scandic Gasaback AB

kontra

Riksskatteverket

(a Regeringsratten [Svédorszag] altal benyujtott el?zetes dontéshozatal iranti kérelem)

,Hatodik HEA-iranyelv — 2. cikk, 5. cikk (6) bekezdés és 6. cikk (2) bekezdés — Etkeztetés
Oonkoltségi ar alatti biztositasa a tarsasag étkezdéjében — Addalap”

D. Ruiz?Jarabo Colomer f?tandcsnok inditvanya, az ismertetés napja: 2004. november 23.
A Bir6ség itélete (els? tanacs), 2005. januar 20.
Az itélet dsszefoglalasa

Adorendelkezések — Jogszabalyok harmonizélasa — Forgalmi ad6 — K6z6s hozzaadottértékado-
rendszer — Addkoteles tgyletek — Ellenszolgéaltatas fejében teljesitett termékértékesitések és
szolgaltatasnyujtasok — Fogalom — A termék vagy szolgaltatas 6nkdltségi aranal alacsonyabb
ellenszolgéltatés fejében teljesitett értékesités — Bennfoglaltsag — Az ilyen értékesitéseket a
termék vallalkozasbdl valé kivonasanak vagy sajat sziikségletek kielégitésére végzett
szolgaltatasnyujtasnak min?sit? nemzeti szabalyozas — Megengedhetetlenség

(77/388 tanacsi iranyelv, 2. cikk, 5. cikk, (6) bekezdés és 6. cikk, (2) bekezdés)

A tagallamok forgalmi addra vonatkozo jogszabalyainak 6sszehangolasarol — k6zos
hozzaadottertékadd-rendszer: egységes addalap-megallapitasrél szolo, 77/388 hatodik tanacsi
iranyelv 2. cikke, valamint 5. cikkének (6) bekezdése és 6. cikke (2) bekezdésének b) pontja,
amely utObbiak a hozzaadottérték-ado beszedése szempontjabdl egyes ertékesitéseket, amelyek
esetében az addalany tulajdonképpen nem kap ellenszolgaltatast, az ellenszolgaltatas fejében
teljesitett termékértékesitések és szolgaltatasnyujtdsok kozé sorolnak, ugy kell értelmezni, hogy
azokkal ellentétes az olyan nemzeti szabalyozas, amely az utébbi rendelkezések szerinti, a
termék vallalkozasbadl valé kivonasanak vagy sajat sziukségletekre végzett szolgaltatasnyujtasnak
min?sit olyan értékesitéseket, amelyekért tényleges ellenszolgéltatast fizetnek, akkor is, ha ez az
ellenszolgaltatas alacsonyabb a termék vagy a szolgaltatas onkdltségi aranal.

Ugyanis, az a tény, hogy az adott értékesitést az 6nkdltségi arnal alacsonyabb vagy magasabb
aron teljesitik, nem relevans annak megallapitadsa soran, hogy ezen értékesités a 2. cikk
értelmében ,visszterhes értékesités"?e, mivel ez utébbi fogalom kizarélag azt feltételezi, hogy
kozvetlen kapcsolat all fenn a termékértékesités vagy a szolgaltatdsnyujtas és az addalany altal
ténylegesen kapott ellenszolgaltatas kozott. igy abban az esetben, amikor az értékesités
ellenszolgéltatas fejében teljesil, az 5. cikk (6) bekezdése és a 6. cikk (2) bekezdésének b) pontja
nem alkalmazhaté, hiszen ez utdbbi rendelkezések kizarélag az ingyenesen teljesitett
értékesitéseket érintik.



(V0. 22—-24. pont, 30. pont és a rendelkez? rész)

A BIROSAG ITELETE (els? tanacs)
2005. januar 20. (*)

,Hatodik HEA-iranyelv — 2. cikk, 5. cikk (6) bekezdés és 6. cikk (2) bekezdés — Etkeztetés
onkoltségi ar alatti biztositasa a tarsasag étkezdéjében — Addalap”

A C?412/03. sz. ugyben,

az EK 234. cikk alapjan benyuijtott el?zetes dontéshozatal iranti kérelem targyaban, amelyet a
Regeringsratten (Svédorszag) a Birdsaghoz 2003. oktober 3?an érkezett 2003. szeptember 29?i
hatérozataval terjesztett el? az el?tte

a Hotel Scandic Gasaback AB

és

a Riksskatteverket

kozott folyamatban lev? eljarasban,
A BIROSAG (els? tanacs),

tagjai: P. Jann tanacselnok, K. Lenaerts (el?ado), J. N. Cunha Rodrigues, Juhasz E. és M. lleSi?
birak

f?tandcsnok: D. Ruiz?Jarabo Colomer,

hivatalvezet?: K. Sztranc tanacsos,

tekintettel az irasbeli szakaszra és a 2004. oktéber 217?i targyalasra,

figyelembe véve a kdvetkez?k altal el?terjesztett észrevételeket:

- a svéd kormany képviseletében A. Kruse és K. Wistrand, meghatalmazotti min?ségben,
- a dan korméany képviseletében J. Molde, meghatalmazotti min?ségben,

- a gorog kormany képviseletében M. Apessos, V. Pelekou és I. Pouli, meghatalmazotti
min?ségben,

- a finn kormany képviseletében A. Guimaraes?Purokoski, meghatalmazotti min?ségben,

- az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga képviseletében D. Triantafyllou és L. Strém,
meghatalmazotti min?ségben,

a f?tanacsnok inditvanyanak a 2004. november 23?i targyalason tértént meghallgatasat kdvet?en,



meghozta a kovetkez?
iteletet

1 Az el?zetes dontéshozatal iranti kérelem targya a tagallamok forgalmi adéra vonatkozo
jogszabalyainak 6sszehangolasarol — koz6s hozzaadottértékado-rendszer: egységes adoalap-
megallapitasrol sz6l6, 1977. majus 17-i 77/388/EGK hatodik tanacsi iranyelv (HL L 145., 1. o.;
magyar nyelv? kilonkiadas 9. fejezet, 1. kétet, 23. 0., a tovabbiakban: hatodik iranyelv) 2.
cikkének, 5. cikke (6) bekezdésének és 6. cikke (2) bekezdése b) pontjanak értelmezése.

2 A kérelmet a Hotel Scandic Gasaback AB (a tovabbiakban: Scandic) és a Riksskatteverket
(addhivatal) kozo6tt a Scandic altal az alkalmazottai részére biztositott étkeztetés adoalapjanak
meghatarozasa targyaban felmerdilt jogvita keretében terjesztették el?.

Jogi hattér
A kdzOsségi szabalyozas

3 A hatodik iranyelv 2. cikkének 1. pontja értelmében a hozz4adottérték-ado (a tovabbiakban:
HEA) ala tartozik ,az adéalany altal belfoldén ellenszolgaltatas fejében teljesitett
termékértékesités és szolgéltatasnyujtas”.

4 A hatodik iranyelv 11. cikke A. része (1) bekezdésének a) pontja altalanos szabalyként
rogziti, hogy a termékértékesités és a szolgaltatasnyujtas addalapja ,minden, ami a teljesités
ellenértékeét képezi, amelyet az atado vagy a szolgaltatast teljesit? ezért az értekesitésért az
atvev?t?l, a szolgaltatas cimzettjét?l vagy harmadik személyt?| kap vagy kapnia kell, beleértve az
ezen értékesités araval kozvetlenil 6sszefligg? tamogatasokat”.

5 A hatodik iranyelv 5. cikkének (6) bekezdése az alabbiak szerint rendelkezik:

,AZ ellenérték fejében tortén? teljesitéssel egy tekintet ala tartozik, ha a terméket az addalany a
sajat vallalkozasabol személyes szilkségletei, alkalmazottainak sziikségletei kielégitése végett,
vagy ingyenes juttatasként, vagy altalaban vallalkozasidegen célokra vonja ki, ha a kérdéses
termék vagy annak alkotérészei utan az el?zetesen felszamitott hozzaadottérték-adoét teljesen
vagy részben levontak. Az lzleti célu termékmintakra vagy kis érték? ajandékokra azonban ez
nem vonatkozik.”

6 A hatodik iranyelv 5. cikkének (6) bekezdésében meghatarozott termékkivonas esetére a 11.
cikk A. részének (1) bekezdése kilon szabalyt tartalmaz az addalap megallapitasara
vonatkozo6an, az aldbbi tartalommal:

,Az adobalap a kovetkez?:

[..]

b) az 5. cikk (6) [...] bekezdése szerinti termékértékesitések esetén a termékek, illetve a
hasonl6 termékek vételara, vagy vételar hianyadban a termékértékesités id?pontjaban
meghatarozott 6nkoltségi ar;

[.].



7 A szolgaltatasnyujtasrél a hatodik iranyelv 6. cikkének (2) bekezdése az alabbiak szerint
rendelkezik:

~Ellenérték fejében nyujtott szolgaltatasnak min?sul a kbvetkez?:

a) avallalkozas eszkdzeinek felhasznalasa az addalany sajat, illetve alkalmazottai
szUkségleteinek kielégitésére vagy altalaban vallalkozasidegen célokra, amennyiben az ilyen
eszk6zok az el?zetesen felszamitott hozzdadottérték-ado teljes vagy részleges levonasara
jogositanak;

b) az addalany éltal ingyenesen végzett szolgaltatdsnyujtas sajat, illetve alkalmazottai
szilkségleteinek kielégitésére vagy altalaban véllalkozasidegen célokra.

L.]

8 A hatodik iranyelv 11. cikke A. része (1) bekezdésének c) pontja értelmében az addalap ,a 6.
cikk (2) bekezdésében emlitett értékesités esetében az addalanynak a szolgéltatas teljesitése
érdekében felmerilt kiadasa”.

A nemzeti szabéalyozéas

9 A mervardesskattelagen (a hozzaadottérték-adorél szol6 svéd torvény, a tovabbiakban: svéd
torvény; SFS 1994., 200. sz.) 2. fejezete 2. cikkének (2) bekezdése szerint a termék vallalkozasbdl
val6 kivonasanak min?sil az, ha az addalany ingyenesen vagy ellenszolgaltatas fejében terméket
ruhaz at harmadik személyre az ugyanazon torveny 7. fejezete 3. cikke (2) bekezdésének a)
pontja alapjan megallapitott érték alatti aron, amennyiben az ilyen kedvezmény mértékét nem a
piaci koralmeények hatarozzak meg. Az utébbi rendelkezés szerinti értéket a termékek vagy
hasonlo termékek vételara, illetve — vételar hianyaban — a termékkivonas id?pontjaban
meghatarozott 6nkoltségi ar képezi.

10 A sved torvény 2. fejezete 5. cikkének els? albekezdése szerint ,sajat szikségletek
kielégitésére végzett szolgaltatasnyujtasnak” min?sil tdbbek kozo6tt, ha az addalany ingyenesen
vagy ellenszolgaltatas fejében, az ugyanazon torvény 7. fejezete 3. cikke (2) bekezdésének b)
pontja alapjan megallapitott érték alatti aron szolgaltatast nyujt, arra megbizast ad, vagy barmely
egyéb modon szolgéltatast kinal a sajat vagy alkalmazottai személyes sziikségleteinek
kielégitésére, illetve a tevékenységét?l idegen célra, amennyiben az ilyen kedvezmény mértékét
nem a piaci korilmények hatarozzak meg. Ez utdbbi rendelkezésb?l kovetkezik, hogy ez az értéek
a szolgaltatasnak a ,sajat célu felhasznalas” id?pontjaban meghatérozott kdltsége.

11 A sveéd torvény 7. fejezete 2. cikkének els? albekezdése ugy rendelkezik, hogy az ily moédon
teljesitett termékértékesités és szolgaltatasnyujtas addalapja az ugyanazon térvény 7. fejezete 3.
cikke (2) bekezdése a) vagy b) pontjanak rendelkezései alapjan megallapitott érték.

Az alapeljaréas és az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdések

12 A Scandic Svédorszagban folytatja tevékenységét a szélloda- és vendéglatbipari &gazatban.
A megkdzelit?en 25 f?b?l all6 személyzete részére meghatarozott &ron ebédet biztosit az altala e
célra berendezett étkezdében.

13 Az alkalmazottak az étkezésért a Scandic altal elszamolt kdltségeket meghaladé arat
fizetnek. Azonban lehetséges, hogy a kés?bbiekben ez az ar alacsonyabb lesz a koltségeknél. Az
alkalmazottai részére biztositott étkeztetés addzasi kdvetkezmeényeinek megismerése érdekében
a Scandic a Skatterattsnamndenhez (az addzasi kérdésekben el?zetes allasfoglalas



meghozatalara jogosult kilénbizottsag) fordult azzal a kérdéssel, hogy az étkeztetés biztositasa
alkalmazottai részére (12%7?0s kulccsal ad6z06) élelmiszer-értékesitésnek vagy (25%7?0s kulccsal
adoz0d) szolgaltatasnyujtasnak min?sil?e, valamint hogy az a tény, hogy a tarsasag a
termékértékesités vagy szolgaltatasnyujtas elszamolt koltségeinél alacsonyabb aron biztosit
étkeztetést, azt eredményezi?e, hogy a svéd torvény sajat céla felhasznalasra vonatkozo
rendelkezései alapjan kell addznia, vagy az alkalmazott altal fizetett ar képezi ezt az addalapot.

14 A Skatterattsndmnden 2002. junius 10?i el?zetes allasfoglalasaban ugy vélte, hogy a
Scandic altal az alkalmazottai részére biztositott étkeztetés szolgaltatasnyujtdsnak min?sil, és az
a svéd torveny 2. fejezete 5. cikkének els? albekezdése, valamint 7. fejezete 3. cikke (2)
bekezdésének b) pontja alapjan tartozik a HEA hatélya alda, amennyiben az ebéd ara alacsonyabb
a Scandic altal elszamolt koltségnél.

15 A Scandic a fenti allasfoglalassal szemben a Regeringsrattenhez (legfels?bb kdzigazgatési
bir6ség) fordult jogorvoslatért. A Sandic egyrészt ugy véli, hogy az alkalmazottai részére biztositott
étkeztetés termékértékesitésnek, és nem szolgaltatdsnyujtasnak min?sul, masrészt a kivonasra
vonatkozé szabalyok nem alkalmazhatdk, mivel az alkalmazottak ezen étkezés
ellenszolgéltatasaként téritést fizetnek.

16 A Regeringsratten megallapitotta, hogy a svéd térvénynek megfelel?en sajat célra tortén?
szolgaltatasnyujtasnak és termékértékesitésnek min?sil az is, ha a teljesitésre a termék
vételaranal vagy az 6nkoltségi aranal vagy — mint a jelen esetben — a szolgaltatasnyujtas
koltségénél alacsonyabb ellenszolgaltatas fejében keril sor, csakiugy mint az, ha a teljesités
ellenszolgaltatas nélkil torténik. Az alapeljarasban felvet?dott az a kérdés, hogy ez a nemzeti
jogszabaly ellentétes?e a hatodik iranyelv 2. cikkével, 5. cikkének (6) bekezdésével és 6. cikke (2)
bekezdésének b) pontjaval.

17 llyen kérilmények ko6zott a Regeringsratten az eljaras felfliggesztésér?| hatarozott, és
el?zetes dontéshozatal céljabol a kovetkez? kérdéseket terjesztette a Birdsag elé:

»,1)  Amennyiben az Ggyben eljarva a Regeringsratten megallapitana, hogy a tarsasag altal
teljesitett ellatasok termékértékesitésnek min?stlnek, a hatodik iranyelv 2. cikkét és 5. cikkének
(6) bekezdését ugy kell?e értelmezni, hogy rendelkezéseikkel ellentétes, amennyiben valamely
tagallam jogszabalyai el?irjak, hogy termékkivonasnak min?sil az, ha az adbalany a termék vagy
a hasonl6 termékek beszerzési aranal, illetve ennek hianyaban az 6nkdltségi arnal alacsonyabb
ellenérték fejében mas részére terméket ruhaz at?

2)  Amennyiben az tgyben eljarva a Regeringsratten megallapitana, hogy a tarsaség altal
teljesitett ellatdsok vendéglatoipari szolgaltatasnak min?stlnek, gy kell?e értelmezni a hatodik
irAnyelv 2. cikkét és 6. cikke (2) bekezdésének b) pontjat, hogy rendelkezéseikkel ellentétes,
amennyiben valamely tagallam jogszabalyai el?irjak, hogy sajat sziikségletek kielégitésére végzett
szolgaltatasnyujtasnak min?stil az, ha az ad6alany a szolgaltatas koltségeinél alacsonyabb
ellenérték fejében szolgaltatast nyujt, arra megbizast ad, vagy barmely egyéb médon szolgaltatast
nyujt a sajat vagy alkalmazottai személyes sziikségleteinek kielégitésere, illetve a tevékenysegét?|
idegen célra?”

Az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdésekr?l

18 A Bir0séag elé terjesztett kérdések az addalany altal az alkalmazottai részére az onkoltségi
arnal alacsonyabb aron teljesitett termékértékesités vagy szolgaltatasnyujtas addalapjanak
megallapitasara vonatkoznak. A kérdések kilénosen arra irAnyulnak, hogy a kérdést el?terjeszt?
birésag részére lehet?vé tegyék annak megitélését, hogy abban az esetben, amikor ténylegesen
ellenszolgaltatas fejében teljesitenek termékértékesitést vagy szolgaltatasnyujtast, de ez az



ellenérték alacsonyabb az adott termék vagy szolgaltatas 6nkoltségi aranal, 6sszeegyeztethet?k-e
a hatodik iranyelvvel a svéd torvény azon rendelkezései, amelyek ezen iranyelv 5. cikkének (6)
bekezdésében, illetve 6. cikke (2) bekezdésének b) pontjdban meghatarozott szabalyokat hajtjak
VEgre.

19 A gorog és a svéd kormany allaspontja szerint a hatodik iranyelv 5. cikkének (6) bekezdése
és 6. cikke (2) bekezdésének b) pontja az addkdteles tevékenységek korének kiterjesztését jelenti
abban az értelemben, hogy igy még azok a termékértékesitések és szolgaltatasnyujtasok is a
HEA aléa tartoznak, amelyeket nem az emlitett iranyelv 2. cikke szerinti ,ellenszolgéltatas fejében”
teljesitenek. Ugyanezen rendelkezéseknek a 11. cikk A. részével valo egyuttes olvasatabdl
kovetkezik, hogy a hatodik iranyelv célja annak elkertlése, hogy az addalany vagy alkalmazottai
indokolatlan el?nyt élvezzenek az atlagos fogyasztokkal szemben (lasd a C?415/98. sz. Bakcsi-
tgyben 2001. marcius 8?an hozott itélet [EBHT 2001., 1?1831. 0.] 42. pontjat, valamint a
C?322/99. és C?323/99. sz., Fischer és Brandenstein egyesitett tigyekben 2001. m4jus 17?én
hozott itélet [EBHT 2001., 174049. 0.] 56. pontjat). Ebben az értelemben a hatodik iranyelv
nemcsak az ingyenes, hanem az 6nkoltségi arnél alacsonyabb aron teljesitett értékesitéseket is
az ado6 hatalya alé vonja.

20 Ezzel szemben az Eurépai K6zosségek Bizottsaga és a dan kormany fenntartjak, hogy a
hatodik iranyelv 5. cikkének (6) bekezdése és 6. cikke (2) bekezdésének b) pontja — szovegének
megfelel?en — kizarblag az ingyenesen teljesitett ertékesitések esetén alkalmazando. Ezen
iranyelv 11. cikke A. része (1) bekezdésének a) pontja szerint az addalapot a munkavallalo altal a
munkaltato részére ténylegesen megfizetett ellenérték képezi akkor is, ha ennek értéke
alacsonyabb a biztositott étkeztetés dnkoltségi aranal.

21 Ebben a tekintetben fontos emlékeztetni arra, hogy a hatodik iranyelv 11. cikke A. része (1)
bekezdésének a) pontjdban régzitett altalanos szabalynak megfelel?en az ellenszolgaltatas
fejében teljesitett termékértékesités vagy szolgaltatasnyuljtas adbalapja azon ellenérték, amelyet
az adbalany ezért az értékesitésért ténylegesen kap. Ez az ellenérték szubjektiv — ténylegesen
megkapott — érték, és nem pedig objektiv feltételek alapjan becsult érték (lasd a 154/80. sz.,
Cooperatieve Aardappelenbewaarplaats Ggyben 1981. februar 5?én hozott itélet [EBHT 1981.,
445. 0.] 13. pontjat, a 230/87. sz., Naturally Yours Cosmetics tigyben 1988. november 23?4an
hozott itélet [EBHT 1988., 6365. 0.] 16. pontjat, a C?126/88. sz., Boots Company tgyben 1990.
marcius 27?én hozott itélet [EBHT 1990., 1?1235. 0.] 19. pontjat, a C?258/95. sz. Fillibeck-lgyben
1997. oktober 167an hozott itélet [EBHT 1997., 1?5577. 0.] 13. pontjat és a C?404/99. sz.,
Bizottsag kontra Franciaorszag ugyben 2001. marcius 29?én hozott itélet [EBHT 2001., 172667.
0.] 38. pontjat). Ezenkivul ennek az ellenértéknek pénzosszegben kifejezhet?nek kell lennie (lasd
a fent hivatkozott Codperatieve Aardappelenbewaarplaats Ugyben hozott itélet 13. pontjat, a
Naturally Yours Cosmetics Uigyben hozott itélet 16. pontjat, és a Fillibeck-tgyben hozott itélet 14.
pontjat).

22  Amint azt a f?tanacsnok inditvanyanak 35. pontjaban jogosan hangsulyozza, az a tény, hogy
az adott értékesitést az dnkoltségi arnal alacsonyabb vagy magasabb aron teljesitik, nem relevans
annak megallapitasa soran, hogy ezen értékesités visszterhes?e. Ez utdbbi fogalom kizarolag azt
feltételezi, hogy kdzvetlen kapcsolat all fenn a termékértékesités vagy a szolgaltatasnyujtas és az
adoalany altal ténylegesen kapott ellenszolgaltatas kozott (lasd ebben az értelemben a 102/86.
sz., Apple and Pear Development Council igyben 1988. marcius 8?an hozott itélet [EBHT 1988.,
1443. 0.] 12. pontjat).

23 A hatodik iranyelv 5. cikkének (6) bekezdése és 6. cikkének (2) bekezdése egyes
értékesitéseket, amelyek esetében az adbalany tulajdonképpen nem kap ellenszolgaltatast, az
ellenszolgaltatas fejében teljesitett termékértékesitések és szolgaltatasnyujtasok kozé sorolja. E



rendelkezések célja az, hogy egyenl? elbanast biztositsanak mind a terméket vagy szolgaltatast a
vallalkozasabol személyes vagy alkalmazottai sziikségleteire kivon6 addalany, mind a hasonl6
jelleg? terméket vagy szolgaltatast beszerz? végs? fogyaszté szamara (lasd a C?230/94. sz.
Enkler-Ugyben 1996. szeptember 26?an hozott itélet [EBHT 1996., 1?4517. o.] 35. pontjat,
valamint a fent hivatkozott Fillibeck-tigyben hozott itélet 25. pontjat, illetve a Fischer és
Brandenstein egyesitett Uigyekben hozott itélet 56. pontjat). E cél elérése érdekében az emlitett 5.
cikk (6) bekezdése és 6. cikk (2) bekezdésének a) pontja megakadalyozza, hogy az olyan
adédalany, aki a vallalkozasa céljaira vasarolt terméket terhel? HEA?t levonhatta, mentesiiljon ezen
ado aldl, amikor ezt a terméket személyes vagy alkalmazottai sziikségleteire kivonja, és ezéltal a
termék vasarlasakor HEA?t fizet? végs? fogyasztoval szemben jogtalan el?nyben részesiiljon
(lasd a C?20/91. sz. De Jong-ligyben 1992. majus 6?an hozott itélet [EBHT 1992., 172847. 0.] 15.
pontjat, a fent hivatkozott Enkler-tigyben hozott itélet 33. pontjat, illetve a fent hivatkozott Bakcsi-
Ugyben hozott itélet 42. pontjat, tovadbba a Fischer és Brandenstein egyesitett ligyekben itélet 56.
pontjat). A hatodik iranyelv (2) bekezdésének b) pontja hasonléképpen megakadalyozza, hogy az
addalany vagy alkalmazottai mentestljenek az adoéfizetés aldl az addalany olyan
szolgéltatasnyujtasa esetében, amely utan a maganszemélyeknek HEA?t kell fizetniuk.

24 Az el?zetes dontéshozatalra utalé végzésb?l megallapithatd, hogy a Scandic alkalmazottai a
jov?ben tovabbra is tényleges ellenszolgaltatast fognak fizetni a tarsasag altal biztositott
etkeztetésért. Mivel a kérdéses értekesités a hatodik iranyelv 2. cikke értelmében ellenszolgaltatas
fejében teljesul, semmiképp nem alkalmazhaté ezen iranyelv 5. cikkének (6) bekezdése és 6.
cikke (2) bekezdésének b) pontja. Ez utobbi rendelkezések kizardlag azon ingyenesen teljesitett
értékesitéseket érintik, amelyeket a HEA beszedése szempontjabol az ellenszolgaltatas fejében
teljesitettek kozé sorolnak.

25 A svéd kormany szerint veszélyeztetné a hatodik iranyelv 5. cikke (6) bekezdése és 6. cikke
(2) bekezdése b) pontja céljanak elérését és hatékony érvényesilését, ha a jelképes
ellenszolgéltatas fejében teljesitett értékesités nem esne e rendelkezések hatalya ala. A HEA
megfizetése nagymértékben elkertlhet? lenne, ha az addalany vagy alkalmazottai jelképes
0sszegért juthatnanak hozza valamely termékhez vagy szolgaltatashoz, és ezen ellenszolgaltatas
alapjan adéznanak.

26 Ebben a tekintetben meg kell allapitani, hogy a kérdést el?terjeszt? bir6sdg végzése
egyaltalan nem utal arra, hogy a kés?bbiekben a Scandic alkalmazottai altal a tarsasag
étkezdéjében az étkezésért fizetend? dsszeg jelképessé valna. Mindazonaltal a svéd kormany
altal felvetett kockazat kizarolag az ezen irAnyelvnek az érintett tagéllam altal benyujthato, az
adokijatszas és adokikerilés megakadalyozasa érdekében bevezetett eltér? intézkedésekr?l sz6l6
27. cikkén alapul6 kérelem alapjaul szolgéalhat.

27 A svéd kormany tovabba ramutat arra, hogy a hatodik iranyelv 11. cikke A. része (1)
bekezdésének a) pontja szerint az adokoteles értékesités araval kdzvetlenil 6sszefligg?
tamogatasok az addalap részét képezik. Amennyiben a vallalkozas az étkeztetés alkalmazottai
részeére tortén? biztositdsahoz valamely kiils? vendéglatoipari vallalkozas segitségét venné
igénybe, kdzvetlenll ez utdbbi részére fizetné ki a vendéglatoipari vallalkozasnak az alkalmazottak
altal megfizetett arat kiegészit? tamogatas 6sszegét. A tamogatas ilyen esetben az arral
kozvetlenll 6sszefligg?nek min?siine, és az emlitett rendelkezés alapjan az ad6alap részéve
valna. igy tehéat ezzel azonos médon kell addznia az olyan vallalkozasnak, amely az étkeztetést a
sajat vendéglatbipari szolgaltatasai utjan tamogatja.

28 Ebben a tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy a hatodik iranyelv 11. cikke A. része (1)
bekezdésének a) pontjaban rogzitett altalanos szabaly szerint a termékértékesités vagy
szolgéltatasnyujtas addalapjat az addalany altal ,az atvev?t?l, a szolgaltatas cimzettjét?| vagy



harmadik személyt?l” ténylegesen kapott ellenérték képezi, ,ideértve az ezen Ugyletek arahoz
kozvetlendl kapcsolddd tAmogatasokat”.

29 A svéd kormany altal hivatkozott mondatrész olyan esetekre vonatkozik, amelyekben harom
fél szerepel: az, amelyik a tamogatast nyUjtja, az, amelyik a terméket értékesiti vagy a
szolgéltatast nyujtja és a tamogatasbol részesil, valamint a termék atvev?je vagy a szolgaltatas
cimzettje (lasd a C?184/00. sz., Office des produits wallons igyben 2001. november 22?én hozott
itélet [EBHT 2001., 1?79115. 0.] 10. pontjat). A jelen esetben csak két fél szerepel: egyrészr?l a
Scandic mint a terméket értékesit? vagy a szolgaltatast nyujto fél, masrészr?l annak alkalmazottai.
Réaadasul amint az a hatodik iranyelv 11. cikke A. része (1) bekezdésének a) pontjabdl vilagosan
kovetkezik, az ellenértéket minden esetben ,az atvev?[...], a szolgaltatas cimzettje|[...] vagy
harmadik személy[...]” fizeti, €s soha sem maga az atado vagy a szolgaltatast teljesit?. Az
étkeztetésnek maga az adodalany éltal viselt kdltsége tehat nem képezheti az adott értékesités
adoalapjat.

30 A fentiekb?l kdvetkezik, hogy a hatodik iranyelv 2. cikkét, 5. cikkének (6) bekezdését és 6.
cikke (2) bekezdésének b) pontjat gy kell értelmezni, hogy azokkal ellentétes az olyan nemzeti
szabalyozas, amely a termék vallalkozasbol valé kivonasanak vagy sajat szukségletek
kielégitésére végzett szolgaltatasnyujtasnak min?sit olyan értékesitéseket, amelyekért tényleges
ellenszolgaltatast fizetnek, akkor is, ha ez az ellenszolgaltatas alacsonyabb az értékesitett termék
vagy a nyujtott szolgaltatas 6nkdltségi aranal.

A koltségekr?l

31 Mivel ez az eljaras az alapeljarasban részt vev? felek szamara a kérdést el?terjeszt? birdsag
el?tt folyamatban 1év? eljaras egy szakaszat képezi, ez a birésag dont a koltségekr?l. Az
észrevételeknek a Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmerult koltségek, az emlitett felek
koltségeinek kivételével, nem térithet?k meg.

A fenti indokok alapjan a Bir6sag (els? tanacs) a kovetkez?képpen hatarozott:

A tagéallamok forgalmi ad6ra vonatkozé jogszabalyainak dsszehangolasarél — k6zos
hozzaadottértékadd-rendszer: egységes addalap-megallapitasrol szolo, 1977. majus 177?i
77/388/EGK hatodik tanacsi iranyelv 2. cikkét, valamint 5. cikkének (6) bekezdését és 6.
cikke (2) bekezdésének b) pontjat ugy kell értelmezni, hogy azokkal ellentétes az olyan
nemzeti szabalyozas, amely a termék vallalkozasbdl valé kivonasanak vagy sajat
sziukségletek kielégitésére végzett szolgaltatasnyujtasnak min?sit olyan értékesitéseket,
amelyekért tényleges ellenszolgaltatast fizetnek, akkor is, ha ez az ellenszolgaltatas
alacsonyabb az értékesitett termék vagy a nyujtott szolgaltatas 6nkoltségi arandl.

Alairasok

* Az eljaras nyelve: svéd.



