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Vec C?452/03

RAL (Channel Islands) Ltd a .

proti

Commissioners of Customs & Excise

[navrh na za?atie prejudicialneho konania podany High Court of Justice (England & Wales),
Chancery Division]

,DPH — Siesta smernica — ?lanok 9 ods. 1 a 2 — Hracie automaty — Zabavné alebo podobné
?innosti — Poskytovate? sluzieb usadeny mimo Uzemia Spolo?enstva — Ur?enie miesta
poskytovania sluzieb”

Navrhy prednesené 27. januara 2005 — generalny advokat M. Poiares Maduro
Rozsudok Sudneho dvora (prva komora) z 12. méja 2005
Abstrakt rozsudku

Da?ové ustanovenia — Harmonizéacia pravnych predpisov — Dane z obratu — Spolo?ny systém
dane z pridanej hodnoty — Poskytovanie sluZieb — Ur?enie miesta da?ovej povinnosti — Zabavné
alebo podobné ?innosti — Pojem — Spristup?ovanie hracich automatov umiestnenych v herniach
za odplatu verejnosti — Zahrnutie

[Smernica Rady 77/388, ?lanok 9 ods. 2 pism. c)]

Poskytovanie sluzieb spo?ivajucich v umozneni verejnosti pouziva? za odplatu hracie automaty
umiestnené v herniach na Uzemi ?lenského Statu sa ma povazova? za zabavné alebo podobné
?innosti v zmysle ?lanku 9 ods. 2 pism. c) prvej zarazky Siestej smernice 77/388 o zosuladeni
pravnych predpisov ?lenskych Statov tykajucich sa dani z obratu, takZze miestom poskytovania
tychto sluzieb je miesto, kde sa tieto sluzby fyzicky realizuju.

Hlavnym cie?om citovanej ?innosti je totiz zabava uzivate?ov hracich automatov, a nie
poskytovanie finan?nych vyhier tymto uzZivate?om, ke?Ze neistota v savislosti s finan?nou vyhrou
je prave zasadnym zabavnym prvkom, ktory tito uZivatelia hracich automatov sleduju. PouZitie
pravidla o mieste poskytovania sluzieb uvedeného v ?lanku 9 ods. 2 pism. c¢) prva zaradzka
nemozno inak vyli?i? z dévodu, Ze prijemcami predmetnych sluzieb su kone?ni spotrebitelia, a
pretoZe pésobnos? tohto ustanovenia nie je obmedzena na poskytovanie sluzieb medzi platite?mi
dane.

(pozri body 31, 33 — 34 a vyrok)



ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (prva komora)
z 12. maja 2005 (*)

,DPH — Siesta smernica — ?lanok 9 ods. 1 a 2 — Hracie automaty — Zabavné alebo podobné
?innosti — Poskytovate? sluzieb usadeny mimo Uzemia Spolo?enstva — Ur?enie miesta
poskytovania sluzieb”

Vo veci C?452/03,

ktorej predmetom je navrh na za?atie prejudicidlneho konania pod?a ?lanku 234 ES, podany
rozhodnutim High Court of Justice (England & Wales), Chancery Division (Spojené kra?ovstvo),
z0 17. oktébra 2003 a doru?eny Sudnemu dvoru 27. oktobra 2003, ktory savisi s konanim:

RAL (Channel Islands) Ltd,

RAL Ltd,

RAL Services Ltd,

RAL Machines Ltd

proti

Commissioners of Customs & Excise,
SUDNY DVOR (prva komora),

v zloZeni: predseda prvej komory P. Jann, sudcovia K. Lenaerts (spravodajca), N. Colneric, K.
Schiemann a E. Juhasz,

generalny advokat: M. Poiares Maduro,

tajomnik: K. Sztranc, referentka,

S0 zrete?om na pisomnu ?as? konania a po pojednavani z 24. novembra 2004,
S0 zrete?om na pripomienky, ktoré predloZili:

- RAL (Channel Islands) Ltd, RAL Ltd, RAL Services Ltd a RAL Machines Ltd, v zastupeni: K.
Lasok, QC, a V. Sloane, barrister,

- vlada Spojeného kra?ovstva, v zastupeni: K. Manji, splnomocneny zastupca, za pravnej
pomoci C. Vajda, QC, a M. Angiolini, barrister,

- irska vlada, v zastupeni: D. O’'Hagan, splnomocneny zastupca, za pravnej pomoci G.
Clohessy, BL, a D. McDonald, SC,

- portugalska vlada, v zastipeni: L. Fernandes a A. Seica Neves, splnomocneni zastupcovia,
- Komisia Eurépskych spolo?enstiev, v zastipeni: R. Lyal, splnomocneny zastupca,

po vypo?uti navrhov generélneho advokata na pojednavani 27. januara 2005,



vyhlasil tento
Rozsudok

1 Navrh na za?atie prejudicialneho konania sa tyka vykladu ?lankov 2, 4 a 9 Siestej smernice
Rady 77/388/EHS zo 17. maja 1977 o zosuladeni pravnych predpisov ?lenskych Statov tykajucich
sa dani z obratu — spolo?ny systém dane z pridanej hodnoty: jednotny zaklad jej stanovenia (U. v.
ES L 145, s. 1; Mim. vyd. 09/001, s. 23, ?alej len ,Siesta smernica"“), ako aj ?lankov 1 a 2 trinastej
smernice Rady 86/560/EHS zo 17. novembra 1986 o harmonizacii zakonov ?lenskych Statov
tykajucich sa dani z obratu — postup vratenia dane z pridanej hodnoty osobam podliehajicim
zdaneniu, ktoré nesidlia na izemi Spolo?enstva (U. v. ES L 326, s. 40; Mim. vyd. 09/001, s. 129,
?alej len ,trinasta smernica®).

2 Tento navrh bol podany v rdmci sporu medzi RAL (Channel Islands) Ltd (?alej len ,,CI“), RAL
Ltd (?alej len ,RAL"), RAL Services Ltd (?alej len ,Services*) a RAL Machines Ltd (?alej len
.Machines") a Commissioners of Customs & Excise (?alej len ,Commissioners*), orgdnom
Spojeného kra?ovstva prislusnym pre da? z pridanej hodnoty (?alej len ,DPH"), v savislosti s
ur?enim miesta, ktoré sa povazuje za miesto poskytovania sluzieb prevadzkovania hracich
automatov.

Pravny rdmec

3 Pod?a ?lanku 2 bodu 1 Siestej smernice podlieha DPH ,dodavka tovaru alebo sluzieb za
Uhradu [protihodnotu — neoficialny preklad] v ramci Uzemia Statu osobou podliehajlicou dani
[platite?om dane — neoficialny preklad]”.

4 ?lanok 3 ods. 1 Siestej smernice uvadza:

.,Na U?ely tejto smernice pojem ,uzemie Statu‘ predstavuje oblas? pdsobnosti Zmluvy o zaloZeni
Eurépskeho hospodéarskeho spolo?enstva, ako ho vzh?adom na kazdy ?lensky Stat vymedzuje
?lanok 227."

5 Pod?a ?lanku 4 ods. 1 Siestej smernice ,,0soba podliehajluca dani [platite? dane — neoficialny
preklad] predstavuje osobu, ktora nezavisle na ?ubovo?nom mieste vykonava hospodarsku
?innos? blizSie ur?enu v odseku 2, odhliadajuc od G?elu a vysledkov tejto ?innosti“.

6 Pokia? ide o ur?enie miesta, ktoré sa povazuje za miesto poskytovania sluzieb, ?lanok 9
Siestej smernice uvadza:

,L.  Za miesto, kde sa sluzba poskytuje, sa povaZuje miesto, kde ma dodavate? zaloZeny svoj
podnik [sidlo — neoficialny preklad] alebo kde ma trvalé posobisko [stélu prevadzkare? —
neoficialny preklad], z ktorého poskytuje sluzby, alebo v pripade neexistencie Ziadneho z
uvedenych miest, miesto, kde ma trvalé bydlisko alebo kde sa va?Sinou zdrZiava.

2. Ale:

c) miestom poskytovania sluzieb tykajucich sa:

— kultarnych, umeleckych, Sportovych, vedeckych, vzdelavacich, zdbavnych alebo podobnych
aktivit, vratane aktivit organizatorov tychto aktivit, a pripadne aj poskytovanie dopinkovych sluzieb,



je miesto, kde sa tieto sluzby fyzicky realizujq,

7 ?lanok 1 trinastej smernice je formulovany takto:
.Na u?ely tejto smernice:

1. pojem ,osoba podliehajuca zdaneniu [platite? dane — neoficidlny preklad], ktora nesidli na
Uzemi spolo?enstva’ predstavuje osobu podliehajucu zdaneniu [platite?a dane — neoficialny
preklad] pod?a ?lanku 4 ods. 1 smernice 77/388/EHS, ktora v priebehu obdobia uvedeného v
?lanku 3 ods. 1 tejto smernice nemala na uvedenom Uzemi ani pracovisko [sidlo — neoficialny
preklad] ani trvalé sidlo [stalu prevadzkare? — neoficialny preklad], z ktorého sa uskuto??ovali
obchodné operacie, a ak takéto pracovisko [sidlo — neoficialny preklad] ani trvalé sidlo [stala
prevadzkare? — neoficialny preklad] neexistovalo, ani trvall adresu [bydlisko — neoficialny preklad]
alebo zvy?ajné miesto pobytu, a ktora po?as uvedeného obdobia neposkytla Ziadny tovar ani
sluzby, ktoré sa povazuju za dodané v ?lenskom State pod?a ?lanku 2...“

8 ?lanok 2 ods. 1 trindstej smernice uvadza:

... Vrati kazdy ?lensky Stat vSetkym osobam podliehajicim zdaneniu [platite?om dane —
neoficialny preklad], ktoré nesidlia na izemi spolo?enstva, na zaklade podmienok stanovenych v
nasledujucom texte da? z pridanej hodnoty, ktorou su za?azené poskytnuté sluzby alebo hnute?ny
majetok dodané tymto osobam na prislusnom Uzemi alebo v prislusnej krajine inymi osobami
podliehajucimi zdaneniu [platite?mi dane — neoficialny preklad], alebo ktorou je za?aZzeny dovoz
tovaru do tejto krajiny, pokia? sa tento tovar a sluzby pouziju na u?ely plneni uvedenych v ?lanku
17 ods. 3 pism. a) a b) smernice 77/388/EHS alebo na zabezpe?enie sluzieb uvedenych v ?lanku
1 bode 1 pism. b) tejto smernice.”

Spor vo veci samej a prejudicialne otazky

9 Cl je spolo?nos? zaloZena na Guernesey (Normanské ostrovy). RAL, Services a Machines
su spolo?nos?ami zaloZzenymi v Spojenom kra?ovstve. Tieto Styri spolo?nosti su dcérskymi
spolo?nos?ami RAL Holdings Ltd (?alej len ,Holdings"), ktora je spolo?nos?ou taktiez zaloZzenou v
Spojenom kra?ovstve. Spolo?nosti Cl, RAL, Services, Machines a Holdings spolu tvoria skupinu
RAL.

10 Do konca roka 2000 spolo?nos? RAL prevadzkovala hracie automaty v Spojenom
krd?ovstve v priestoroch, ktoré vlastnila alebo mala prenajaté. Vlastnila automaty umiestnené v
tychto priestoroch a zamestnavala vlastny personal. Mala potrebné povolenia na prevadzku herni,
ako aj hracich automatov.

11  Spolo?nos? Holdings bola ako typicky zastupca skupiny platite?ov DPH zodpovedné za
platenie tejto dane z prijmov z prevadzkovania hracich automatov.

12 Neskor vznikol plan na reStrukturalizaciu skupiny RAL. Jeho cie?om bolo pod?a informacii
vnutroStatneho sudu zalozi? dcérsku offshore spolo?nos? na prevadzku hracich automatov a
oddeli? tato funkciu od vlastnictva automatov a prevadzkovania miestnosti tak, aby skupina RAL
nebola platite?om DPH z prevadzkovania hracich automatov a mohla ziska? spa? da? zaplatenu
na vstupe.



13 Ztohto dévodu bola na Guernesey, ktory je jednym z Normanskych ostrovov nachadzajucich
sa mimo Uzemia Spolo?enstva, zaloZzena spolo?nos? Cl. V ramci tohto planu boli v Spojenom
kra?ovstve zaloZené spolo?nosti Machines a Services.

14  Spolo?nos? RAL je najomcom miestnosti, v ktorych su umiestnené hracie automaty, a je
drzite?om povoleni na prevadzku herni. Spolo?nos? RAL poskytla Cl povolenie na umiestnenie a
prevadzku automatov v uvedenych miestnostiach.

15 Spolo?nos? Machines vlastni vSetky hracie automaty pouzivané skupinou RAL a povolenia
na ich pouzivanie. Na zaklade najomnej zmluvy uzatvorenej s Cl sa Machines zaviazala
poskytna? Cl hracie automaty a zabezpe?i? ich adrzbu.

16 ?innos? spolo?nosti Cl spo?iva v umozneni verejnosti pouziva? hracie automaty poskytnuté
spolo?nos?ou Machines v miestnostiach poskytnutych spolo?nos?ou RAL. Tato ?innos? v3ak ClI
vykonava prostrednictvom subdodévate?a, spolo?nosti Services, ktory zabezpe?uje kazdodennu
prevadzku automatov. Tato naposledy menovana spolo?nos? zamestnava skoro vsetok personal
skupiny RAL, teda priblizne 600 0s6b. Spolo?nos? Cl nema vlastny personal v Spojenom
krd?ovstve.

17  Po uvedenej resStrukturalizacii skupiny RAL zastavala spolo?nos? Cl na zéklade ?lankov 2, 4
a 9 Siestej smernice nazor, Ze miestom poskytovania sluzieb prevadzkovania hracich automatov je
Guernesey. Ke?zZe tieto sluzby pod?a jej nazoru poskytovala mimo Uzemia Spolo?enstva,
domnievala sa, Ze nie je povinna plati? DPH zo sluzieb poskytovanych svojim zakaznikom v
Spojenom kra?ovstve. V sulade s ?lankami 1 a 2 trinastej smernice poZiadala tiez o vratenie DPH
zaplatenej na vstupe.

18 Commissioners rozhodnutim z 28. augusta 2001 zamietli Ziadosti spolo?nosti Cl. Zaujali
stanovisko, Ze ClI je platite?om DPH v Spojenom kra?ovstve. Subsidiarne konstatovali, Ze nie je
potrebné zoh?adni? reStrukturalizaciu skupiny RAL, pretoZe rovnako ako pred reStrukturalizaciou
predmetné sluzby poskytovala spolo?nos? Holdings na?alej v Spojenom kra?ovstve. Pod?a
Commissioners bolo treba Ziadosti Cl v kazdom pripade zamietnu?, lebo boli zneuZzitim prava.

19 Spolo?nosti Cl, RAL, Machines a Services napadli toto rozhodnutie o zamietnuti na VAT and
Duties Tribunal, Londyn. Tento vo svojom rozsudku z 3. decembra 2002 rozhodol, Ze predmetné
sluzby poskytovala ClI zo stalej prevadzkarne umiestnenej v Spojenom krad?ovstve v zmysle
?lanku 9 ods. 1 Siestej smernice. Tento sud tak konStatoval, Ze Cl poskytovala sluzbu
prevadzkovania hracich automatov v Spojenom kra?ovstve a Ze tieto ?innosti podliehaju DPH v
tomto ?lenskom State. Napriek tomu vyhovel Zalobe uvedenych spolo?nosti v rozsahu, v ktorom
smerovala proti subsidiarnym navrhom Commissioners, tykajacich sa toho, Ze sluzby boli v
skuto?nosti poskytované spolo?nos?ou ClI, a nie Holdings, a Ze zasada zdkazu zneuZitia prava sa
na tento pripad nevz?ahovala.

20 Spolo?nos? Cl podala odvolanie proti uvedenému rozsudku na vnutroStatny sud podavajuci
navrh na za?atie prejudicidlneho konania. Commissioners podal tieZ odvolanie proti tomu istému
rozsudku v rozsahu, v ktorom tento zamietol jeho subsidiarne navrhy.

21 Zatychto okolnosti High Court of Justice (England & Wales), Chancery Division rozhodol
prerusi? konanie a polozi? Sudnemu dvoru tieto prejudicialne otazky:

~Za okolnosti daného pripadu a vzh?adom na Siestu smernicu..., konkrétne na jej ?lanky 2, 4 a 9,
a trinastu smernicu..., konkrétne na jej ?lanky 1 a 2, a na vSeobecné zasady prava Spolo?enstva:



1.  Ako treba vyklada? vyraz ,stala prevadzkare?' uvedeny v ?lanku 9 Siestej smernice?

2.  Aké okolnosti treba zoh?adni? pri ur?eni, ?i je sluzba prevadzkovania hracich automatov
poskytovana v obchodnych priestoroch spolo?nosti, akou je ClI, alebo vo vSetkych stalych
prevadzkarniach, ktoré by spolo?nos?, akou je Cl, mohla ma??

3. Konkrétne:

a) Ak je ?innos? spolo?nosti (LA') ?lenena ako v predmetnom pripade tak, Ze prepojena
spolo?nos? (,B'), ktorej sidlo sa nachadza mimo Spolo?enstva, poskytuje sluZzbu prevadzkovania
hracich automatov, a pokia? je jedinym cie?om takejto Struktiry vyhnu? sa povinnosti A plati?
DPH v Stéte, v ktorom mé sidlo:

i)  mozno povazova? prevadzku hracich automatov za sluzbu poskytovanu v stalej prevadzkarni
v tomto ?lenskom Stéte a v pripade kladnej odpovede;

i)  treba sluZzbu prevadzkovania hracich automatov povazova? za poskytovanu v stalej
prevadzkarni alebo v sidle B?

b) Ak je ?innos? spolo?nosti (,A) ?lenena tak, Ze na U?ely predpisov tykajacich sa miesta
poskytovania sluZieb prepojena spolo?nos? (,B‘), za okolnosti, aké su v tomto pripade, poskytuje
sluzbu prevadzkovania hracich automatov zo sidla mimo Uzemia Spolo?enstva a nema stalu
prevadzkare?, v ktorej by tieto sluzby poskytovala, v ?lenskom State, v ktorom ma A sidlo, a ze
jedinym cie?om takejto Struktury je vyhna? sa povinnosti A plati? DPH z tychto sluzieb v danom
State:

i)  sp??aju transakcie medzi B a prepojenymi spolo?nos?ami v ramci ?lenského Statu (LAY, ,C' a
,D') podmienky tykajuce sa DPH, aby mohli by? kvalifikované ako poskytnutie sluzieb uskuto?nené
tymito alebo pre tieto spolo?nosti v ramci ich hospodarskej ?innosti, v pripade zapornej odpovede;

i)  aké okolnosti treba zoh?adni? na ur?enie totoZnosti poskytovate?a sluzby prevadzkovania
hracich automatov?

4. a) Existuje zasada zakazu zneuZitia prava, ktora je (nezavisle na vyklade smernic
tykajucich sa DPH) spbsobild zabrani? takému starostlivo vypracovanému zvyhodneniu, ako je to
v danom pripade?

b) V pripade kladnej odpovede, ako sa tato zasada prejavi za okolnosti, aké su v danom
pripade?

5. a) Ako zavazna je pripadne okolnos?, Ze A, C a D nie su dcérskymi spolo?nos?ami B a Ze
B nekontroluje A, C alebo D z pravneho ani hospodarskeho h?adiska?

b)  LiSili by sa odpovede na uvedené otazky, ak by bol spésob riadenia podniku B z jeho sidla
mimo Uzemia Spolo?enstva potrebny pre poskytovanie sluzby prevadzkovania hracich automatov
zakaznikom a ani A, ani C a ani D by tieto ?innosti nevykonéavali?*

O prejudicialnych otadzkach
Uvodné poznamky

22 ?innos?, o ktorl ide v navrhu na za?atie prejudicidlneho konania, teda spristup?ovanie
hracich automatov umiestnenych v herniach za odplatu verejnosti, je poskytovanim sluzieb v



zmysle ?lanku 6 ods. 1 Siestej smernice. Svojimi otazkami sa vnutroStatny sud snaZzi v podstate
ur?i? miesto, ktoré sa povazuje za miesto poskytovania tychto sluzieb.

23 ?lanok 9 Siestej smernice obsahuje pravidla pre ur?enie miesta poskytovania sluzieb na
da?ové 0?ely. Zatia? ?0 odsek 1 tohto ustanovenia ur?uje vSeobecné pravidlo, jeho odsek 2
uvadza rad Specifickych prikladov. Cie?om tychto ustanoveni je predis? po prvé konfliktu
pravomoci, ktory by mohol vies? k dvojitému zdaneniu a po druhé nezdaneniu prijmov (pozri
rozsudky zo 4. jula 1985, Berkholz, 168/84, Zb. s. 2251, bod 14; z 26. septembra 1996, Dudda,
C?327/94, Zb. s. 1?4595, bod 20, a zo 6. marca 1997, Linthorst, Pouwels en Scheres, C?167/95,
Zb. s. 1?1195, bod 10).

24 Pokia? ide o vz?ah medzi prvymi dvomi odsekmi ?lanku 9 Siestej smernice, Sudny dvor uz
rozhodol, Ze odsek 1 nema prednos? pred odsekom 2 tohto ustanovenia. V kazdom jednotlivom
pripade vznika otazka, ?i ide o jeden z pripadov uvedenych v ?lanku 9 ods. 2, ak nie, tak plati
odsek 1 (pozri uz citované rozsudky Dudda, bod 21, a Linthorst, Pouwels en Scheres, bod 11).

25 Treba teda najprv preskima?, ?i ?innos?, o ktora ide v ndvrhu na za?atie prejudicidlneho
konania, ako uvadza irska a portugalska vlada, patri do p6sobnosti ?lanku 9 ods. 2 pism. c) Sieste]
smernice, ktory ur?uje miesto poskytovania ,zabavnych alebo podobnych aktivit* na da?ové u?ely.
V tomto oh?ade treba pripomenu?, Ze do kompetencie Sudneho dvora patri poskytna?
vnuatroStatnemu sudu vSetky skuto?nosti pre vyklad prava Spolo?enstva, ktoré mézu by? uzito?né
pri rozhodovani veci, ktora je mu predlozena, bez oh?adu na to, ?i sa na ne vnutrostatny sud
vyslovne odvolaval vo svojich otazkach alebo nie (pozri rozsudky z 12. decembra 1990, SARPP,
C?241/89, Zb. s. 1?4695, bod 8; z 2. februara 1994, Verband Sozialer Wettbewerb, nazyvany
,Clinique®, C?315/92, Zb. s. 17?317, bod 7; zo 4. marca 1999, Consorzio per la tutela del formaggio
Gorgonzola, C?87/97, Zb. s. 1?1301, bod 16, a zo 7. septembra 2004, Trojani, C?456/02, Zb. s.
1?7573, bod 38).

O vyklade ?lanku 9 ods. 2 pism. c) Siestej smernice

26 Irska a portugalska vlada uvadzaju, Ze ?innos?, ktord vykonéava spolo?nos? Cl, patri do
pdsobnosti ?lanku 9 ods. 2 pism. c) Siestej smernice, lebo spo?iva v poskytovani sluzieb priamo
spojenych so zabavou. Miestom tejto ?innosti je teda miesto, kde sa tieto sluzby fyzicky realizuja,
v pripade, o ktory ide v konani pred vnutroStatnym sudom, je to teda izemie Spojeného
krd?ovstva.

27 Vlada Spojeného kra?ovstva a spolo?nosti patriace do skupiny RAL naopak tvrdia, Ze
poskytovanie sluzieb, o ktoré ide v navrhu na za?atie prejudicialneho konania, nepatri do
pbésobnosti ?lanku 9 ods. 2 pism. c) Siestej smernice. K tomu poznamenavajud, Zze hlavhym cie?om,
ktory sleduje prijemca sluzby, je ziskanie finan?nej vyhry a nie zdbava. Uvedené spolo?nosti
dodavaju, Ze pouzitie uvedeného ustanovenia zah??a v kazdom pripade umeleckd ?innos?
poskytovate?a sluzieb. Skuto?nos?, Zze pouzitie hracieho automatu méze ma? zabavny aspekt,
rovnako ako pouZitie mobilného telefébnu, nemeni predmetné poskytovanie sluzieb na zabavnu
?innos? v zmysle ?lanku 9 ods. 2 pism. c) prvej zarazky.

28 Komisia zastava nazor, Ze cie?om ?lanku 9 ods. 2 pism. c) Siestej smernice je zavies?
osobitnu Upravu pre poskytovanie ur?itych druhov sluzieb, ktoré su uskuto??ované medzi
platite?mi dane a ktorych naklady su si?as?ou ceny tovaru alebo sluzieb (pozri rozsudok Dudda,
uz citovany, body 23 a 24). Konanie pred vnutroStatnym sudom sa vSak tyka poskytovania sluzieb
prevadzkovania hracich automatov kone?nému spotrebite?ovi, takZze mozno pouZzi? len odsek 1
uvedeného ?lanku.

29 Vtomto oh?ade treba pripomena?, Ze v sulade s ?lankom 9 ods. 2 pism. c) Siestej smernice



je miestom poskytovania sluzieb, ktorych predmetom su zabavné alebo podobné ?innosti, miesto,
kde sa tieto sluzby fyzicky realizuja.

30 Pokia? ide o otazku, ?i poskytovanie sluzieb, o ktoré ide v konani pred vnutroStatnym
sudom, je zabavnou alebo podobnou ?innos?ou, treba pripomena? Ze Cl spristup?uje hracie
automaty verejnosti za odplatu v herniach zariadenych Specialne pre tento U?el.

31 V danom pripade je hlavhym cie?om ?innosti, ktora je predmetom navrhu na za?atie
prejudicialneho konania, zabava uzivate?ov hracich automatov, a nie poskytovanie finan?nych
vyhier tymto uzivate?om. Ako okrem toho uviedol generalny advokéat v bode 29 svojich navrhov,
neistota v savislosti s finan?nou vyhrou je prave zasadnym zdbavnym prvkom, ktory uZivatelia
hracich automatov sleduju.

32 Zabavné alebo podobné ?innosti v zmysle ?lanku 9 ods. 2 pism. c) prvej zardzky Sieste]
smernice nevyzaduju podavanie umeleckych vykonov poskytovate?om sluzieb. ?innos?, ktorej
hlavnym cie?om sledovanym poskytovate?om je zdbava zékaznikov — ku ktorej patri aj
poskytnutie automatov —, je zdbavnou alebo podobnou ?innos?ou v zmysle tohto ustanovenia.

33  Ako tieZ uviedol generalny advokat v bode 33 svojich navrhov, nemozno vyli?i? pouZitie
pravidla o mieste poskytovania sluzieb uvedeného v spomenutom ustanoveni na situaciu, o aku
ide v konani pred vnutroStatnym sudom, z dévodu, Ze prijemcami predmetnych sluzieb sa kone?ni
spotrebitelia. PGsobnos? tohto ustanovenia nie je obmedzena na poskytovanie sluzieb medzi
platite?mi dane. Okrem toho je potrebné konStatova?, Ze pouZitie uvedeného pravidla ur?enia
miesta poskytovania sluzieb na takuto situaciu nevyvolava zZiadne praktické ?azkosti. Miesto, kde
su predmetné ?innosti vykonavané, sa da totiz ?ahko ur?i?. Nakoniec vedie pouzitie takéhoto
pravidla k rozumnému rieSeniu z h?adiska dani, lebo predmetné sluzby podliehaju tprave DPH
?lenského Statu, na Uzemi ktorého su usadeni prijemcovia tychto sluZieb.

34 Na otazku vnuatroStatneho sudu treba odpoveda? tak, Ze poskytovanie sluzieb spo?ivajucich
vV umoZneni verejnosti pouziva? za odplatu hracie automaty umiestnené v herniach na tzemi
?lenského Statu sa ma povazova? za zabavné alebo podobné ?innosti v zmysle ?lanku 9 ods. 2
pism. c) prvej zarazky Siestej smernice, takze miestom poskytovania tychto sluzieb je miesto, kde
sa tieto sluzby fyzicky realizuju.

O trovéach

35 Vzh?adom na to, Ze konanie pred Sudnym dvorom ma vo vz?ahu k G?astnikom konania vo
veci samej inciden?ny charakter a bolo za?até v suvislosti s prekazkou postupu v konani pred
vnutroStatnym sadom, o trovach konania rozhodne tento vnutrostatny sud. Iné trovy konania, ktoré
vznikli v suvislosti s predloZenim pripomienok Sidnemu dvoru a nie su trovami uvedenych
U?astnikov konania, nemézu by? nahradené.

Z tychto dévodov Sudny dvor (prva komora) rozhodol takto:

Poskytovanie sluZieb spo?ivajucich v umoZneni verejnosti pouziva? za odplatu hracie
automaty umiestnené v herniach na tzemi ?lenského Statu sa mé povazova? za zabavné
alebo podobné ?innosti v zmysle ?lanku 9 ods. 2 pism. c) prvej zarazky Siestej smernice
Rady 77/388/EHS zo 17. maja 1977 o zosuladeni pravnych predpisov ?lenskych Statov
tykajucich sa dani z obratu — spolo?ny systém dane z pridanej hodnoty: jednotny zaklad jej
stanovenia, takZze miestom poskytovania tychto sluzieb je miesto, kde sa tieto sluzby
fyzicky realizuju.



Podpisy

* Jazyk konania: angli?tina.



