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Vec C?465/03

Kretztechnik AG

proti

Finanzamt Linz

(navrh na za?atie prejudicidlneho konania podany Unabhangiger Finanzsenat, Aul3enstelle Linz)

,Siesta smernica o DPH — Sluzby za protihodnotu — VVydanie akcii — Prijatie spolo?nosti na burzu
cennych papierov — Odpo?itate?nos? DPH"

Navrhy prednesené 24. februara 2005 — generalny advokat F. G. Jacobs
Rozsudok Sudneho dvora (prva komora) z 26. maja 2005
Abstrakt rozsudku

1. Da?ové ustanovenia — Harmonizacia pravnych predpisov — Dane z obratu — Spolo?ny systém
dane z pridanej hodnoty — Plnenia podliehajuce dani — Dodavky tovarov a poskytnutia sluzieb za
protihodnotu — Pojem — Vydanie novych akcii — Vyla?enie

(Smernica Rady 77/388, ?lanok 2 bod 1)

2. Da?ové ustanovenia — Harmonizacia pravnych predpisov — Dane z obratu — Spolo?ny systém
dane z pridanej hodnoty — Odpo?et dane zaplatenej na vstupe — Da? za?aZujdca vydavky
vynalozené na sluzby nadobudnuté v ramci vydania akcii — Pravo na odpo?et — Podmienka

(Smernica Rady 77/388, ?lanok 17 ods. 1 a 2)

1. Vydanie novych akcii, ?i uz bolo uskuto?nené pri prijati dotknutej spolo?nosti na burzu
cennych papierov alebo nie, nie je plnenim patriacim do pésobnosti ?lanku 2 bodu 1 Siestej
smernice 77/388 o zosuladeni pravnych predpisov ?lenskych Statov tykajucich sa dani z obratu,
zmenenej a doplnenej smernicou 95/7.

Takéto plnenie nie je totiz ani dodanim tovarov, ani poskytnutim sluzieb uskuto?nenym za
protihodnotu v zmysle uvedeného ustanovenia.

(pozri body 27 — 28, bod 1 vyroku)

2. ?lanok 17 ods. 1 a 2 Siestej smernice 77/388, zmenenej a doplnenej smernicou 95/7,
priznava pravo na odpo?et celej dane z pridanej hodnoty za?azujucej vydavky vynalozené
platite?om dane na rozli?né sluzby, ktoré nadobudol v ramci vydania akcii, pokia? su vSetky
plnenia uskuto??ované tymto platite?om dane pri jeho hospodéarskej ?innosti zdanite?nymi
plneniami.

Vydavky na tieto sluzby su totiz su?as?ou vSeobecnych vydavkov dotknutej spolo?nosti a ako také
su prvkom tvoriacim cenu jej vyrobkov, pretozZe tieto sluzby priamo a bezprostredne sivisia s
celkovou hospodarskou ?innos?ou platite?a dane.



(pozri body 36, 38, bod 2 vyroku)

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (prva komora)
z 26. maja 2005 (*)

,Siesta smernica o DPH — Sluzby za protihodnotu — VVydanie akcii — Prijatie spolo?nosti na burzu
cennych papierov — Odpo?itate?nos? DPH"

Vo veci C?465/03,

ktorej predmetom je navrh na za?atie prejudicidlneho konania pod?a ?lanku 234 ES, podany
rozhodnutim Unabhangiger Finanzsenat, Aul3enstelle Linz (Rakusko), z 20. oktébra 2003 a
doru?eny Sudnemu dvoru 5. novembra 2003, ktory suvisi s konanim:

Kretztechnik AG

proti

Finanzamt Linz,

SUDNY DVOR (prva komora),

v zloZeni: predseda prvej komory P. Jann, sudcovia K. Lenaerts (spravodajca), J. N. Cunha
Rodrigues, M. lleSi? a E. Levits,

generalny advokat: F. G. Jacobs,

tajomnik: M.-F. Contet, hlavna referentka,

S0 zrete?om na pisomnu ?as? konania a po pojednavani z 15. decembra 2004,
S0 zrete?om na pripomienky, ktoré predlozili:

- Kretztechnik AG, v zastupeni: P. Farmer, barrister, za pravnej pomoci J. Kajus a B. Terra,
profesor,

- Finanzamt Linz, v zastupeni: W. Ritirc, splnomocneny zastupca,
- rakuska vlada, v zastapeni: H. Dossi, splnomocneny zastupca,
- danska vlada, v zastapeni: J. Molde, spinomocneny zastupca,

- nemecka vlada, v zastapeni: F. Huschens a M. Lumma, ako aj A. Tiemann, splnomocneni
zastupcovia,

- talianska vlada, v zastupeni: I. M. Braguglia, splnomocneny zastupca, za pravnej pomaoci P.
Gentili, avvocato dello Stato,



- vlada Spojeného kra?ovstva, v zastupeni: M. Bethell, splnomocneny zastupca, za pravnej
pomoci M. Hall, barrister,

- Komisia Eurépskych spolo?enstiev, v zastapeni: D. Triantafyllou a K. Gross, splnomocneni
zastupcovia,

po vypo?uti navrhov generalneho advokéata na pojednavani 24. februara 2005,
vyhlasil tento
Rozsudok

1 Navrh na za?atie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu ?lankov 2 a 17 Siestej smernice
Rady 77/388/EHS zo 17. maja 1977 o zosuladeni pravnych predpisov ?lenskych Statov tykajucich
sa dani z obratu — spolo?ny systém dane z pridanej hodnoty: jednotny zaklad jej stanovenia (U. v.
ES L 145, s. 1; Mim. vyd. 09/001, s. 23), zmenenej a doplnenej smernicou Rady 95/7/ES z 10.
aprila 1995 (U. v. ES L 102, s. 18; Mim. vyd. 09/001, s. 274, ?alej len ,Siesta smernica").

2 Tento navrh bol podany v ramci sporu vedeného spolo?nos?ou Kretztechnik AG (?alej len
.Kretztechnik”) proti Finanzamt Linz, ktorého predmetom je rozhodnutie, ktorym Finanzamt Linz
odmietol uzna? tejto spolo?nosti odpo~?et dane z pridanej hodnoty (?alej len ,DPH"), ktoru zaplatila
za sluzby suvisiace s vydanim akcii pri jej prijati na burzu cennych papierov vo Frankfurte
(Nemecko).

Pravny ramec
Pravna Uprava Spolo?enstva

3 ?lanok 2 druhy odsek prvej smernice Rady 67/227/EHS z 11. aprila 1967 o harmonizacii
pravnych predpisov ?lenskych $tatov tykajucich sa dane z obratu (U. v. ES 71, 1967, s. 1301;
Mim. vyd. 09/001, s. 3) stanovuje, Ze ,na kazdé plnenie sa vyrubi [uplatni — neoficialny preklad]
da? z pridanej hodnoty vypo?itana z ceny tovaru alebo sluzieb pod?a sadzieb platnych pre tento
tovar alebo sluzby po odratani dane z pridanej hodnoty, ktorou boli priamo za?azené jednotlivé
nakladové prvky*.

4 Pod?a ?lanku 2 bodu 1 Siestej smernice podlieha DPH ,dodavka tovaru alebo sluzieb za
Ghradu [protihodnotu — neoficialny preklad] v ramci Uzemia Statu osobou podliehajlicou dani
[platite?om dane — neoficialny preklad]”.

5 ?lanok 4 ods. 1 a 2 Siestej smernice znie takto:

,L.  Pojem ,osoba podliehajlica dani [platite? dane — neoficialny preklad] predstavuje osobu,
ktord nezavisle na ?ubovo?nom mieste vykonava hospodarsku ?innos? blizSie ur?end v odseku 2,
odhliadajuc od U?elu a vysledkov tejto ?innosti.

2. Hospodérske ?innosti spominané v odseku 1 predstavuju vSetky ?innosti vyrobcov,
obchodnikov a 0sdb poskytujucich sluzby vratane banskych a po?nohospodarskych ?innosti a
?innosti jednotlivych profesii. Aj vyuzivanie hmotného alebo nehmotného majetku na u?ely
nadobudania zisku z nich [prijmu z neho — neoficialny preklad] na nepretrzitom zaklade sa bude
tieZ povaZzova? za hospodarsku ?innos?.“



6 Pod?a ?lanku 5 ods. 1 Siestej smernice sa za dodavku tovarov povaZuje ,prevod prava
naklada? s hmotnym majetok na iného majite?a [ako vlastnik — neoficialny preklad]”.

7 ?lanok 6 ods. 1 prvy pododsek tejto smernice stanovuje, Ze ,kazdé plnenie, ktoré nie je
dodanim tovaru“, sa povazuje za poskytovanie sluZieb.

8 ?lanok 13 B pism. d) bod 5 Siestej smernice stanovuje, Ze ?lenské Staty oslobodia od DPH
~plnenia vratane sprostredkovania — s vynimkou spravovania a Uschovy — tykajuce sa G?astin
[akcii — neoficialny preklad], podielov v spolo?nostiach a zdruZeniach, dlhopisov a inych cennych
papierov...".

9 ?lanok 17 ods. 1 a 2 Siestej smernice stanovuje:

,L.  Pravo na odpo?itanie dane vznika v ?ase vyrubenia [splatnosti — neoficialny preklad]
odpo?itate?nej dane.

2. Pokia? satovary a sluzby pouzivaju na u?ely jeho zdanite?nych plneni, da?ovnik [platite?
dane — neoficidlny preklad] ma pravo odpo?ita? nasledovné polozky z dane, ktord mé zaplati?:

a) [DPH], ktord je splatn& alebo bola zaplatena s oh?adom na tovar alebo sluzby, ktoré jej [mu
— neoficialny preklad] boli alebo maju by? dodané v tuzemsku inou osobou podliehajucej dani
[inym platite?om dane — neoficialny preklad];

10 ?lanok 17 ods. 5 Siestej smernice sa tyka odpo?tu DPH v pripade, ak platite? dane pouzije
tovary alebo sluzby na plnenia, pri ktorych je DPH odpo?itate?na, a zarove? na plnenia, pri
ktorych nie je odpo?itate?na. Prvy pododsek uvedeného ustanovenia stanovuje, Ze v tychto
pripadoch ,je povolené odrata? [odpo?ita? — neoficialny preklad] iba tu ?as? dane z pridanegj
hodnoty, ktora sa tyka prvych plneni*.

VnatroStatna pravna Uprava

11 Ustanovenia Siestej smernice boli prebrané do rakaskeho vnutrostatneho prava zakonom z
roku 1994 o dani z obratu (Umsatzsteuergesetz 1994, BGBI. 663/1994) v zneni zverejnenom v
roku 1999 (BGBI. |, 106/1999).

Konanie vo veci samej a prejudicialne otazky

12  Kretztechnik je akciovou spolo?nos?ou usadenou v Rakusku, ktorej predmetom ?innosti je
vyvoj a distriblcia zdravotnickych pristrojov. Rozhodnutim valného zhromazdenia akcionarov z 18.
januéra 2000 bolo zakladné imanie spolo?nosti zvySené z 10 miliénov eur na 12,5 milibna eur. S
cie?om ziska? prostriedky potrebné na toto zvySenie, poZiadala tato spolo?nos? o prijatie na
burzu cennych papierov vo Frankfurte.

13 K prijatiu spolo?nosti Kretztechnik na uvedenut burzu doslo v marci roku 2000. Spolo?nos?
pristupila k zvySeniu imania vydanim akcii na doru?ite?a.

14  Platobnym vymerom z 5. jula 2002, ktory vydal Finanzamt Linz vo vz?ahu k roku 2000,
neuznal tento Urad odpo?et DPH na vstupe, ktor( spolo?nos? Kretztechnik zaplatila za sluzby
suvisiace s jej prijatim na burzu cennych papierov. Vydanie akcii povazované v Rakusku na
zaklade ustanovenia vnutroStatneho prava analogického s ?lankom 13 B pism. d) bodom 5 Sieste]
smernice za plnenie oslobodené od DPH neumoZz?uje pod?a nazoru Finanzamt uvedenej



spolo?nosti uplatni? pravo na odpo?et DPH zaplatenej na vstupe.

15 Spolo?nos? Kretztechnik napadla uvedeny platobny vymer na Unabhangiger Finanzsenat,
Aul3enstelle Linz, ktory rozhodol prerusi? konanie a polozi? Sudnemu dvoru tieto prejudicialne
otazky:

»L.  Poskytuje akciova spolo?nos? sluzbu za protihodnotu v zmysle ?lanku 2 bodu 1 Siestej
smernice... v pripade, ke? v ?ase jej prijatia na burzu cennych papierov vyda novym akcionarom
akcie proti zaplateniu ich emisného kurzu?

2. Ak je odpove? na prva otazku kladna: ma sa ?lanok 2 bod 1 a ?lanok 17 Siestej smernice...
vyklada? tak, Ze poskytovanie sluzieb suvisiacich s prijatim na burzu cennych papierov je
potrebné povazova? vo svojej celistvosti za plnenie oslobodené od dane a z tohto dévodu
nepripus?ajuce odpo?et dane zaplatenej na vstupe?

3. Ak je odpove? na prvu otazku zapornd: priznava ?lanok 17 ods. 1 a 2 Siestej smernice pravo
na odpo?et dane zaplatenej na vstupe z dévodu, Ze iné sluzby (reklama, vydavky na advokata,
technické a pravne rady), pri ktorych vzniké& pravo na odpo?et, boli uskuto?nené na G?ely
zdanite?nych plneni spolo?nosti?*

O prejudicialnych otazkach
O prvej otazke

16 Kretztechnik, danska a talianska viada, ako aj Komisia Europskych spolo?enstiev tvrdia, ze
spolo?nos? neuskuto??uje plnenia za protihodnotu v zmysle ?lanku 2 bodu 1 Siestej smernice v
pripade, ak vydava nové akcie v ?ase jej prijatia na burzu cennych papierov. Na tento U?el
zdbraz?uju, Ze Kretztechnik vstupuje na burzu cennych papierov s cie?om financova? svoju
obchodnu ?innos? zapisanu v registri, a nie v rdmci obchodnej ?innosti obchodovania s cennymi
papiermi.

17 Naopak Finanzamt Linz, ako aj rakiuska a nemecka vlada a vlada Ve?kej Britanie tvrdia, ze
aj ke? jednoduché nadobudnutie a samotnu drzbu akcii nemozno povaZzova? za hospodarsku
?innos? (pozri rozsudky z 20. juna 1991, Polysar Investments Netherlands, C?60/90, Zb. s.
I?3111; zo 6. februara 1997, Harnas & Helm, C?80/95, Zb. s. 1?7745, a z 26. juna 2003, KapHag,
C?442/01, Zb. s. 1?6851), vydanie akcii platite?om dane s cie?om zvySi? jeho imanie na u?ely
vykonavania podnikate?skej ?innosti predstavuje zdanite?né plnenie v zmysle ?lanku 2 bod 1
Siestej smernice. Tento vyklad potvrdzuje ?lanok 13 B pism. c) bod 5 tejto smernice, ktory
predpoklad& existenciu plneni v zasade podliehajucich dani.

18 V tejto suvislosti je potrebné pripomenu?, Ze z ?lanku 2 bodu 1 Siestej smernice
definujuceho oblas? pésobnosti DPH vyplyva, Ze v rdmci ?lenského Statu podliehaju tejto dani len
?innosti, ktoré maju hospodarsky charakter. Pojem hospodéarske ?innosti je definovany v ?lanku 4
ods. 2 tej istej smernice ako zah??ajuci vSetky ?innosti vyrobcu, obchodnika a osoby poskytujucej
sluzby, predovSetkym vyuzivanie hmotného alebo nehmotného majetku na u?el trvalého
dosahovania prijmu z neho (rozsudok KapHag, uz citovany, bod 36).

19 V zmysle ustalenej judikatiry nemozno jednoduché nadobudnutie alebo samotnu drzbu akcii
povazova? za hospodarske ?innosti v zmysle Siestej smernice. Jednoduché nadobudnutie
finan?nej G?asti v inych podnikoch nepredstavuje vyuzivanie majetku na U?el trvalého
dosahovania prijmu z dévodu, Ze pripadné dividendy, ako UZitok z tejto U?asti, vyplyvaju
jednoducho z vlastnictva majetku a nie su protihodnotou Ziadnej hospodarskej ?innosti v zmysle
tej istej smernice (pozri rozsudky Harnas & Helm, uz citovany, bod 15; KapHag, uZ citovany, bod



38, a z 21. oktébra 2004, BBL, C-8/03, Zb. s. 1-10157, bod 38). V pripade, ak nhadobudnutie
finan?nej 0?asti v inej spolo?nosti nepredstavuje samo osebe hospodarsku ?innos? v zmysle
uvedenej smernice, plati to isté pre ?innosti spo?ivajuce v prenechani takejto G?asti (pozri
rozsudky z 20. juna 1996, Wellcome Trust, C?155/94, Zb. s. 1?3013, bod 33; KapHag, uz citovany,
bod 40, a BBL, uZ citovany, bod 38).

20 Naopak do posobnosti Siestej smernice patria, ale v stlade s ?lankom 13 B pism. d) bodom
5 tejto smernice su od DPH oslobodené, plnenia spo?ivajuce vo vytvarani zisku, majuce trvaly
charakter ?innosti, ktoré prekra?uju ramec jednoduchého nadobudnutia a predaja cennych
papierov, ako napriklad plnenia uskuto??ované pri vykonavani obchodnej ?innosti obchodovania s
cennymi papiermi (pozri rozsudky z 29. aprila 2004, EDM, C?77/01, Zb. s. 1-04295, bod 59, a BBL,
uz citovany, bod 41).

21 Pokia? ide o otdzku, ?i mozno vydanie akcii spolo?nos?ou povazova? za hospodarsku
?innos? patriacu do pésobnosti ?lanku 2 bodu 1 Siestej smernice, je dblezité pripomeni?, Ze po
prvé, povaha tohto plnenia sa neliSi v zavislosti od toho, ?i ho vykonava spolo?nos? v rdmci jej
pristipenia na burzu cennych papierov, alebo spolo?nos?, ktora nie je kétovana na burze cennych
papierov.

22 Podruhé je doblezZité pripomenu?, Ze v sulade s ?lankom 5 ods. 1 Siestej smernice dodanie
tovarov zah??a prevod prava naklada? s hmotnym majetok ako vlastnik. Vydanie novych akcii,
ktoré su cennymi papiermi predstavujucimi nehmotny majetok, nemozno z tohto dévodu
povazova? za dodanie tovaru za protihodnotu v zmysle ?lanku 2 bodu 1 tej istej smernice.

23 Zdanite?na povaha vydania akcii zavisi z tohto dévodu od toho, ?i toto plnenie predstavuje
poskytnutie sluzby za protihodnotu v zmysle ?lanku 2 bodu 1 Siestej smernice.

24V tejto suvislosti uz Sudny dvor rozhodol, Ze spolo?nos?, ktora umoZz?uje vstup spolo?nika
vymenou za zaplatenie pe?azného vkladu, neuskuto??uje vo vz?ahu k tejto osobe poskytovanie
sluzieb za protihodnotu v zmysle ?lanku 2 bodu 1 Siestej smernice (rozsudok KapHag, uz
citovany, bod 43).

25 Rovnaky zaver plati aj pre vydanie akcii s cie?om ziska? prostriedky.

26  Ako spravne zdéraznil generalny advokéat v bodoch 59 a 60 svojich navrhov, spolo?nos?,
ktord vydava nové akcie, sa usiluje zvysi? svoj majetok ziskanim dodato?ného imania, pri?zom
zarove? uznava pravo novych akcionarov na podiel na takto zvySenom imani. Z poh?adu emitenta
je cie?om ziska? prostriedky, a nie poskytova? sluzby. Pokia? ide o akcionéra, platba sum
potrebnych na zvySenie imania nepredstavuje protihodnotu, ale investiciu alebo umiestnenie
prostriedkov.

27  Z uvedeného vyplyva, Ze vydanie akcii nie je ani dodanim tovarov, ani poskytnutim sluzieb
uskuto?nenym za protihodnotu v zmysle ?lanku 2 bodu 1 Siestej smernice. V dosledku toho takéto
plnenie bez oh?adu na to, ?i je uskuto??ované pri prijati na burzu cennych papierov, alebo nie,
nepatri do pdsobnosti tejto smernice.

28 Ztohto dévodu je potrebné odpoveda? na prvu otazku tak, Ze vydanie novych akcii nie je
plnenim patriacim do poésobnosti ?lanku 2 bodu 1 Siestej smernice.

O druhej otazke

29 S prihliadnutim na odpove? na prvu otazku nie je potrebné odpoveda? na druhd otazku.



O tretej otazke

30 Svojou tre?ou otdzkou sa vnuatrostatny sud v podstate pyta, ?i ?lanok 17 ods. 1 a 2 Siestej
smernice priznava pravo odpo?ita? DPH zaplatenu na vstupe zo sluZieb suvisiacich s vydanim
akcii.

31 Finanzamt Linz, ako aj rakuska, danska, nemecka a talianska vlada tvrdia, Ze z dévodu, Ze
vydanie akcii pri prijati na burzu cennych papierov nie je zdanite?nym plnenim v zmysle ?lanku 2
bodu 1 Siestej smernice, neexistuje pravo odpo?ita? DPH, ktord za?azuje sluzby prijaté za
protihodnotu s cie?om vydania uvedenych akcii. Na rozdiel od veci, ktora viedla k rozsudku z 22.
februara 2001, Abbey National (C?408/98, Zb. s. 1?1361), vo veci samej nepredstavovali sluzby, v
tomto pripade sluzby prijaté na vstupe, ktoré podliehaju DPH, neoddelite?ni st?as? celkovej
hospodarskej ?innosti spolo?nosti Kretztechnik ako podstatny prvok vstupujuci do ceny vyrobkov,
s ktorymi tato spolo?nos? obchoduje. Vydavky spojené s tymito sluzbami suviseli s prijatim tejto
spolo?nosti na burzu cennych papierov a nemali Ziaden vz?ah k vSeobecnej zdanite?nej ?innosti,
ktord vykonéava.

32 Naopak, Kretztechnik, vlada Ve?kej Britanie a Komisia sa domnievaju, Ze aj ke? sluzby
prijaté na vstupe a podliehajuce DPH nesuviseli so Specifickymi zdanite?nymi plneniami, ale s
vydavkami spojenymi s vydanim akcii, m6Zu by? ?as?ou vSeobecnych vydavkov tejto spolo?nosti
a predstavova? podstatny prvok tvoriaci cenu vyrobkov, s ktorymi obchoduje. Za tychto podmienok
mala spolo?nos? Kretztechnik pravo na odpo?et DPH zaplatenej na vstupe a tykajucej sa
vydavkov vynaloZenych na ziskanie sluzieb suvisiacich s prijatim tejto spolo?nosti na burzu
cennych papierov (pozri rozsudky zo 6. aprila 1995, BLP Group, C?4/94, Zb. s. 1?7983, bod 25; z 8.
juna 2000, Midland Bank, C?98/98, Zb. s. 1?4177, bod 31, a Abbey National, uz citovany, body 34
az 36).

33 Vtejto suvislosti je potrebné pripomenud?, Ze pod?a ustalenej judikatury je pravo na odpo?et
dane upravené v ?lankoch 17 az 20 Siestej smernice neoddelite?nou si?as?ou mechanizmu DPH
a v zasade ho nemozno obmedzi?. Uplat?uje sa bezprostredne na vSetky dane U?tované pri
plneniach uskuto??ovanych na vstupe (pozri najma rozsudky zo 6. jula 1995, LP Soupergaz,
C?62/93, Zb. s. 1?1883, bod 18, a z 21. marca 2000, Gabalfrisa a i., C?110/98 az C?147/98, Zb. s.
1?1577, bod 43).

34  Systém odpo?itania ma za cie? celkovo zmierni? za?az, ktoru pre podnikate?a predstavuje
DPH splatn& alebo zaplatena pri vykone vSetkych jeho hospodarskych ?innosti. Spolo?ny systém
DPH v désledku toho zabezpe?uje Uplna da?ovu neutralitu vSetkych hospodéarskych ?innosti bez
oh?adu na ich U?el alebo vysledky pod podmienkou, Ze sami osebe v zdsade podliehaju DPH
(pozri v tomto zmysle rozsudky zo 14. februara 1985, Rompelman, 268/83, Zb. s. 655, bod 19; z
15. januéara 1998, Ghent Coal Terminal, C?37/95, Zb. s. 1?1, bod 15, ako aj Gabalfrisa a i., uz
citovany, bod 44, Midland Bank, uzZ citovany, bod 19, a Abbey National, uz citovany, bod 24).

35 Ztejto poslednej podmienky vyplyva, Ze aby bolo mozné odpo?ita? DPH, musia plnenia
uskuto??ované na vstupe priamo a bezprostredne savisie? s plneniami na vystupe, pri ktorych je
DPH odpo?itate?na. Pravo na odpo?et DPH, ktorej podlieha nadobudnutie tovaru alebo sluzieb na
vstupe, tak predpoklada, Ze vydavky vynaloZzené na ich nadobudnutie patria k podstatnym prvkom
tvoriacim cenu zdanite?nych plneni na vystupe, pri ktorych vznika pravo na odpo?et (pozri
rozsudky Midland Bank, uz citovany, bod 30, a Abbey National, uz citovany, bod 28, ako aj z 27.
septembra 2001, Cibo Participations, C?16/00, Zb. s. 1?6663, bod 31).

36 Vo veci samej, s prihliadnutim na skuto?nos?, po prvé, Ze vydanie akcii je plnenim, ktoré
nepatri do pésobnosti Siestej smernice, a po druhé, Ze toto plnenie uskuto?nila spolo?nos?



Kretztechnik s cie?om zvySenia jej imania v prospech jej hospodarskej ?innosti vo vSeobecnosti, je
potrebné dospie? k zaveru, Ze vydavky vynaloZzené na sluzby prijaté touto spolo?nos?ou v ramci
uvedeného plnenia su st?as?ou vSeobecnych vydavkov a ako také su prvkom tvoriacim cenu jej
vyrobkov. Tieto sluzby v skuto?nosti priamo a bezprostredne savisia s celkovou hospodarskou
?innos?ou platite?a dane (pozri rozsudky BLP Group, uz citovany, bod 25; Midland Bank, uz
citovany, bod 31; Abbey National, body 35 a 36, ako aj Cibo Participations, uz citovany, bod 33).

37 Zuvedeného vyplyva v sulade s ?lankom 17 ods. 1 a 2 Siestej smernice, Ze Kretztechnik ma
pravo na odpo?et celej DPH U?tovanej pri vydavkoch vynaloZzenych touto spolo?nos?ou na
rozli?né sluzby prijaté v rdmci vydania akcii, ku ktorému pristupila, pod podmienkou, Ze vSetky
plnenia uskuto??ované touto spolo?nos?ou pri jej hospodarskej ?innosti st zdanite?nymi
plneniami. Platite? dane uskuto??ujdci zarove? plnenia, pri ktorych je da? odpo?itate?na, ako aj
plnenia, pri ktorych nie je da? odpo?itate?na, méze v sulade s ?lankom 17 ods. 5 prvym
pododsekom Siestej smernice odpo?ita? len ti ?as? DPH, ktora zodpovedéa hodnote prvych plneni
(rozsudky Abbey National, uz citovany, bod 37; a Cibo Participations, uz citovany, bod 34).

38 Ztohto doévodu je potrebné odpoveda? na tretiu otazku tak, Ze ?lanok 17 ods. 1 a 2 Sieste;j
smernice priznava pravo na odpo~?et celej DPH za?azujucej vydavky vynaloZzené platite?om dane
na rozli?né sluzby, ktoré nadobudol v ramci vydania akcii, pokia? su vSetky plnenia
uskuto??ované tymto platite?om dane pri jeho hospodarskej ?innosti zdanite?nymi plneniami.

O trovach

39 Vzh?adom nato, Ze konanie pred Sudnym dvorom ma vo vz?ahu k G?astnikom konania vo
veci samej inciden?ny charakter a bolo za?até v suvislosti s prekdzkou postupu v konani pred
vnuatroStatnym sudom, o trovach konania rozhodne tento vnutroStatny sud. Iné trovy konania, ktoré
vznikli v suvislosti s predlozenim pripomienok Sudnemu dvoru a nie su trovami uvedenych
U?astnikov konania, nemo6zu by? nahradené.

Z tychto dévodov Sudny dvor (prva komora) rozhodol takto:

1. Vydanie novych akcii nie je plnenim patriacim do pésobnosti ?lanku 2 bodu 1 Siestej
smernice Rady 77/388/EHS zo 17. m4ja 1977 o zosuladeni pravnych predpisov ?lenskych
Statov tykajucich sa dani z obratu — spolo?ny systém dane z pridanej hodnoty: jednotny
zaklad jej stanovenia, zmenenej a doplnenej smernicou Rady 95/7/ES z 10. aprila 1995.

2. ?lanok 17 ods. 1 a 2 Siestej smernice 77/388, zmenenej a doplnenej smernicou 95/7,
priznava pravo na odpo?et celej dane z pridanej hodnoty za?aZujucej vydavky vynaloZzené
platite?om dane narozli?né sluzby, ktoré nadobudol v rdmci vydania akcii, pokia? su
vSetky plnenia uskuto??ované tymto platite?om dane pri jeho hospodarskej ?innosti
zdanite?nymi plneniami.

Podpisy

* Jazyk konania: nem?ina.



