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Vec C?533/03

Komisia Eurépskych spolo?enstiev

proti

Rade Eurdépskej Unie

~,Nariadenie (ES) ?. 1798/2003 — Smernica 2003/93/ES — Vo?ba pravneho zakladu“
Navrhy prednesené 2. juna 2005 — generalna advokéatka J. Kokott

Rozsudok Sudneho dvora (druh& komora) z 26. januara 2006

Abstrakt rozsudku

Aproximécia pravnych predpisov — ?lanok 95 ES — Pésobnos?

(?lanky 93 ES, 94 ES a 95 ES; nariadenie Rady ?. 1798/2003; smernica Rady 2003/93)

Pojem ,fiSkélne ustanovenia“ obsiahnuté v ?lanku 95 ods. 2 ES pokryva nielen kazdu oblas? dane
bez rozliSovania, o aky druh dotknutej dane alebo poplatku ide, ale tiezZ vSetky aspekty tejto
oblasti, ?i uz ide o hmotnopravne, alebo procesné pravidla.

Cie?om a obsahom nariadenia ?. 1798/2003 o administrativnej spolupréci v oblasti dane z
pridanej hodnoty, ktorym sa zruSuje nariadenie ?. 218/92, prijatého na zaklade ?lanku 93 ES, ako
aj smernice 2003/93, ktorou sa meni a dop??a smernica 77/799 o vzajomnej pomoci prislusnych
organov ?lenskych Statov v oblasti priamych a nepriamych dani, prijatej na zaklade ?lankov 93 ES
a 94 ES je aproximacia procesnych da?ovych ustanoveni.

?lanok 95 ods. 1 ES nepredstavuje zodpovedajuci pravny zaklad pre prijatie nariadenia ?.
1798/2003 a smernice 2003/93.

(pozri body 47, 59, 60, 62 — 64)

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (druh& komora)

z 26. januara 2006 (*)

.,Nariadenie (ES) ?. 1798/2003 — Smernica 2003/93/ES — Vo?ba pravneho zakladu“

Vo veci C?533/03,

ktorej predmetom je Zaloba o neplatnos? pod?a ?lanku 230 ES, podana 19. decembra 2003,

Komisia Eurépskych spolo?enstiev, v zastipeni: R. Lyal, splnomocneny zastupca, s adresou



na doru?ovanie v Luxemburgu,

Zalobky?a,

proti

Rade Eurdépskej unie, v zastupeni: A.-M. Colaert a E. Karlsson, splnomocnené zastupkyne,
Zalovanej,

ktor v konani podporuju:

irsko, v zastipeni: D. O’Hagan, splnomocneny zastupca, za pravnej pomoci A. Collins, SC, s
adresou na doru?ovanie v Luxemburgu,

Portugalska republika, v zastupeni: L. Fernandes, splnomocneny zastupca,

Spojené kra?ovstvo Ve?kej Britanie a Severného Irska, v zastipeni: R. Caudwell,
splnomocnena zastupky?a, za pravnej pomoci D. Wyatt, QC, s adresou na doru?ovanie v
Luxemburgu,

ved?ajSi u?astnici konania,
SUDNY DVOR (druh& komora),

v zloZeni: predseda druhej komory C. W. A. Timmermans, sudcovia R. Schintgen (spravodajca),
R. Silva de Lapuerta, P. K?ris a G. Arestis,

generalna advokétka: J. Kokott,

tajomnik: R. Grass,

S0 zrete?om na pisomnu ?as? konania,

po vypo?uti navrhov generalnej advokatky na pojednavani 2. juna 2005,
vyhlasil tento

Rozsudok

1 Svojou Zalobou sa Komisia Europskych spolo?enstiev domaha, aby Sudny dvor zrusil
nariadenie Rady (ES) ?. 1798/2003 zo 7. oktdbra 2003 o administrativnej spolupraci v oblasti dane
z pridanej hodnoty a ktoré zruSuje nariadenie (EHS) 2. 218/92 (U. v. EU L 264, s. 1; Mim. vyd.
09/001, s. 392) a rovnako aj smernicu Rady 2003/93/ES zo 7. oktébra 2003, ktorou sa meni a
dop??a smernica Rady 77/799/EHS o vzajomnej pomoci prislusnych organov ?lenskych Statov v
oblasti priamych a nepriamych dani (U. v. EU L 264, s. 23; Mim. vyd. 09/001, s. 403, ?alej len
,Spolo?ne ,napadnuté akty“), a ponechal U?inky tychto dvoch aktov az do nadobudnutia G?innosti
aktov, ktoré ich nahradia a budu prijaté na zodpovedajucom pravnom zaklade.

2 Uznesenim z 8. juna 2004 predseda Sudneho dvora povolil vstup irska, Portugalskej
republiky a Spojeného kra?ovstva Ve?kej Britanie a Severného irska do konania na podporu
navrhov Rady Eurdpskej unie, ktord navrhovala, aby Sudny dvor zmietol Zalobu.

Okolnosti predchadzajuce sporu a pravny ramec



3 Smernica Rady 77/799/EHS z 19. decembra 1977 o vzajomnej pomoci prislusnych aradov
?lenskych Statov v oblasti priamych dani (U. v. ES L 336, s. 15; Mim. vyd. 09/001, s. 63) stanovuje
v sulade so svojim ?lankom 1 ods. 1 vymenu vSetkych informacii medzi prislusnymi aradmi
?lenskych Statov, ktoré by im umoznili vykonava? spravne vymeranie dane z prijmu a dane z
majetku. Pod?a ?lankov 2 aZz 4 tejto smernice sa tieto informacie vymie?aju v jednotlivych
pripadoch bu? na poziadanie, alebo automaticky, alebo aj spontanne. Napriek tomu v zmysle
?lanku 8 uvedenej smernice tato smernica neuklada povinnos? vykona? zis?ovanie a poskytnu?
informacie, pokia? pravne predpisy alebo administrativha prax ?lenského Statu, ktory ich ma
poskytna?, neoprav?uju prislusné organy na takéto zis?ovanie, a ani ziskavanie alebo pouZivanie
tychto informécii na vlastné u?ely.

4 Nariadenie Rady (EHS) ?. 218/92 z 27. januéra 1992 o administrativnej spolupraci v oblasti
nepriameho zda?ovania (DPH) (U. v. ES L 24, s. 1) zriadilo systém spoluprace medzi da?ovymi
organmi ?lenskych Statov, pokia? ide o plnenia vo vnutri Spolo?enstva, s cie?om znizi?
nebezpe?enstvo da?ovych Unikov spojenych so zruSenim da?ovych kontrol na vnatornych
hraniciach.

5 Komisia 18. juna 2001 predniesla Rade navrh nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady o
administrativnej spolupraci v oblasti dane z pridanej hodnoty (U. v. ES C 270 E, s. 87) a navrh
smernice Europskeho parlamentu a Rady, ktorou sa meni smernica 77/799 (U. v. ES C 270 E, s.
96). Tieto navrhy, ktorych cie?om bolo konsolidova? a posilni? ustanovenia o administrativnej
spolupraci v oblasti dane z pridanej hodnoty (?alej len ,DPH") uvedené v tejto smernici a v
nariadeni ?. 218/92, vy?a? DPH z pésobnosti uvedenej smernice a zahrni? do nej da? z poistnej
prémie, boli zaloZzené na ?lanku 95 ES.

6 Eurdpsky parlament 6. februara 2002 vydal v prvom ?itani suhlasné stanovisko k
uvedenému navrhu nariadenia s nepatrnou zmenou (U. v. ES C 284, s. 178).

7 Rada predloZila zmeny uvedenych navrhov a rozhodla zmeni? ich pravny zéklad s
odovodnim, Ze sa tykaju da?ovych otazok a mézu by? prijaté len zaklade ?lankov 93 ES a 94 ES.
Parlament uskuto?nil nové prerokovanie. Uznesenim z 2. septembra 2003 Parlament potvrdil, Ze
pod?a jeho nazoru je na prijatie tychto dvoch aktov zodpovedajicim pravnym zékladom ?lanok 95
ES.

8 Rada 7. oktébra 2003 prijala nariadenie ?. 1798/2003 na zaklade ?lanku 93 ES a smernicu
2003/93 na zaklade ?lankov 93 ES a 94 ES.

9 Po prijati uvedeného nariadenia nechala Komisia zaprotokolova? do zapisnice zo zasadnutia
Rady, ktoré sa uskuto?nilo v uvedeny de?, ozndmenie, Ze ,berie na vedomie jednomyse?né
prijatie textu nariadenia o administrativnej spolupraci v oblasti DPH na zaklade ?lanku 93 Zmluvy
a smernice o vzdjomnej pomoci v oblasti priamych a nepriamych dani na zaklade ?lankov 93 a 94
Zmluvy; [Komisia] znova v sulade s jej pévodnym stanoviskom potvrdzuje, Ze pravnym zékladom
musi by? ?lanok 95 Zmluvy a pripomina, Ze zakladnym cie?om nariadenia a smernice nie je
harmonizacia da?ovych ustanoveni, ale ustanovi? vymenu informacii medzi ?lenskymi Statmi*.

10  Znenie prvych piatich odévodneni nariadenia ?. 1798/2003 je:

.(1)  Da?ové uniky a vyhybanie sa daniam prekra?ujuce hranice ?lenskych Statov vedu k
rozpo?tovym stratam a porusovaniu zasady spravodlivého zda?ovania a m6zu spésobova?
deformacie pohybu kapitalu a podmienok hospodarskej su?aze. Z tohto dévodu ovplyv?uju
fungovanie vnutorného trhu.



(2)  Boj proti da?ovym unikom v pripade dane z pridanej hodnoty (DPH) si vyZaduje uzsSiu
spolupracu medzi spravnymi organmi jednotlivych ?lenskych Statov, ktoré su zodpovedné za
uplat?ovanie ustanoveni v uvedenej oblasti.

(3) Opatrenia na harmonizaciu dani prijaté kvoli dobudovaniu vnutorného trhu by preto mali
zahr?ova? zriadenie spolo?ného systému na vymenu informacii medzi ?lenskymi Statmi, pri
ktorom administrativne organy ?lenskych Statov si maju navzajom poméaha? a spolupracova? s
Komisiou, aby sa zabezpe?ilo nalezité uplat?ovanie DPH na dodavky tovarov a sluZieb,
nadobudanie tovarov vo vnutri spolo?enstva a dovozy tovarov.

(4)  Pre nalezité fungovanie systému DPH je nevyhnutné elektronické uchovavanie a prenos
ur?itych tdajov na U?ely kontroly DPH.

(5) Podmienky pre vymenu elektronicky uchovavanych udajov v jednotlivych ?lenskych Statoch
a bezprostredny pristup ?lenskych Statov k nim by sa mali jasne vymedzi?. Subjekty by na G?ely
plnenia svojich povinnosti mali ma? pristup k niektorym z takychto udajov pod?a potreby.”

11  ?lanok 1 nariadenia ?. 1798/2003 stanovuje:

.1.  Toto nariadenie stanovuje podmienky, za ktorych maju spravne organy v ?lenskych Statoch
zodpovedné za uplat?ovanie zakonov o DPH na dodavky tovarov a sluzieb, nadobuldanie tovarov
vO vnutri spolo?enstva a dovoz tovarov spolupracova? navzajom medzi sebou a s Komisiou, aby
zabezpe?ili dodrziavanie uvedenych zakonov.

Na tento U?el stanovuje pravidla a postupy, ktoré umoznia prislusSnym organom ?lenskych Statov,
aby spolupracovali a navzajom si vymie?ali akéko?vek informacie, ktoré im mézu pomdoc? pri
uskuto??ovani spravneho stanovenia DPH.

Toto nariadenie tieZ stanovuje pravidla a postupy pre vymenu ur?itych informacii elektronickymi
prostriedkami, najma ?o sa tyka DPH oh?adom transakcii vo vnutri spolo?enstva.

Na obdobie ustanovené v ?lanku 4 smernice 2002/38/ES ... tieZ stanovuje pravidla a postupy pre
vymenu informacii elektronickymi prostriedkami oh?adom dane z pridanej hodnoty na sluzby
dodavané elektronicky v sulade so zvlastnym rezimom ustanovenym v ?lanku 26¢ smernice
77/388/EHS a tiez pre akuko?vek naslednu vymenu informécii a ?0 sa tyka sluzieb, na ktoré sa
vz?ahuje uvedeny zvlastny rezim, pre prevod pe?azi medzi prislusnymi orgadnmi ?lenskych Statov.

2.  Toto nariadenie neovplyv?uje uplat?ovanie pravidiel o vzajomnej spolupréci v trestnych
zalezitostiach v ?lenskych Statoch.”

12 Pod?a ?lanku 5 uvedeného nariadenia:

,1.  Na poZiadanie Ziadajuceho organu Ziadany organ oznamuje informécie uvedeneé v ?lanku 1,
vratane inform@cii tykajucich sa jednotlivého pripadu alebo pripadov.

2.  Na u?ely posuvania informécii uvedeného v odseku 1 Ziadany organ zabezpe?i vykonavanie
akychko?vek administrativnych vySetrovani potrebnych na ziskanie takychto informécii.

3. Ziados? uvedena v odseku 1 mdze obsahova? odévodnent Ziados? o osobitné
administrativne vySetrovanie. Ak ?lensky Stat je toho nazoru, Ze Ziadne administrativne
vySetrovanie nie je potrebné, okamzite informuje Ziadajuci organ o svojich dévodoch.

4.  Aby bolo mozné ziska? h?adané informacie alebo vykonava? pozadované administrativne



vySetrovanie, Ziadany organ alebo administrativny organ, na ktory sa Ziadany organ odvolava,
postupuje akoby konal za seba alebo na poziadanie ?alSieho organu vo svojom vlastnom
?lenskom State.”

13 ?lanok 11 ods. 1 a 2 toho istého nariadenia uvadza:

,L.  Dohodou medzi Ziadajucim organom a Ziadanym orgdnom a v sulade s Upravami
stanovenymi Ziadanym organom, Uradnici schvaleni Ziadajucim organom moZzu by? s cie?om
vymeny informacii uvedenej v ?lanku 1 pritomni v Gradoch, kde administrativne organy ?lenského
Statu, v ktorom Ziadany organ sidli, vykonavaju svoje ulohy. Pokia? su Ziadané informécie
obsiahnuté v dokumentoch, ku ktorym Uradnici Ziadaného organu maju pristup, Gradnici
Ziadajuceho organu dostanu kopie dokumentov obsahujucich Ziadané informacie.

2. Dohodou medzi Ziadajucim organom a Ziadanym orgadnom a v sulade s Upravami
stanovenymi Ziadanym organom, Uradnici menovani Ziadajucim organom mozu by? s cie?om
vymeny informécii uvedenej v ?lanku 1 pritomni pri administrativnych vySetrovaniach.
Administrativne vy3etrovania vykonavajl vylu?ne tradnici Ziadaného organu. Uradnici
Ziadajuceho organu nevykonavaju pravomoci oh?adom kontroly zverené Uradnikom Ziadaného
organu. Napriek tomu méZu ma? pristup do tych istych priestorov a k tym istym dokumentom ako
aradnici Ziadaného organu prostrednictvom svojho sprostredkovate?a a vylu?ne na u?ely
prebiehajuceho administrativheho vySetrovania.”

14  ?lanok 17 nariadenia ?. 1798/2003 stanovuije:

,Bez toho, aby boli dotknuté ustanovenia kapitoly V a VI, prislusny organ jednotlivych Statov
posuva informacie uvedené v ?lanku 1 prostrednictvom automatickej alebo Struktarovanej
automatickej vymeny prislusnému organu ktoréhoko?vek iného prislusného ?lenského Statu v
tychto pripadoch:

1. pokia? sa zda?ovanie povaZuje za uskuto??ované v ?lenskom State ur?enia a U?innos?
kontrolného systému nevyhnutné zavisi od informacii poskytovanych ?lenskym Statom pévodu;

2.  pokia? mé ?lensky Stat dévody na domnenie [dévod domnieva? sa — neoficialny preklad], Zze
takéto poruSenie legislativy v oblasti DPH bolo spachané alebo pravdepodobne bolo spachané v
inom ?lenskom State;

3.  pokia? existuje riziko da?ovej straty v inom ?lenskom State.”
15 ?lanok 22 ods. 1 uvedeného nariadenia stanovuije:

.Kazdy ?lensky Stat prevadzkuje elektronicku databazu, v ktorej uchovava a spracovava
informécie, ktoré zhromaz?uje v sulade s ?lankom 22 ods. 6 pism. b) vo verzii danej v ?lanku 28h
smernice 77/388/EHS.

Aby bolo moZné pouziva? uvedené informacie v postupoch ustanovenych v tomto nariadeni,
informé&cie sa uchovavaju prinajmensom po?as piatich rokov od skon?enia kalendarneho roku, v
ktorom sa m& poskytnu? pristup k informaciam.”

16  Znenie ?lanku 23 toho istého nariadenia je:

,Na zaklade udajov uchovavanych v sulade s ?lankom 22 prisluSnému organu ?lenského Statu
automaticky a bez mesSkania oznami iny ?lensky Stat tieto informacie, ku ktorym takisto méze ma?
bezprostredny pristup:



1. identifika?né ?isla DPH vydavané ?lenskym Statom prijimajicim informacie;

2. celkovu hodnotu dodavok tovarov vo vnutri spolo?enstva osobam majucim identifika?né
?islo DPH prostrednictvom vSetkych subjektov s identifika?nym ?islom na U?ely DPH v ?lenskom
State poskytujucom informacie.

Hodnoty uvedené v bode 2 sa vyjadruju v mene ?lenského Statu poskytujuceho informécie a
vz?ahuju sa na kalendarne Stvr?roky."

17 Pod?a ?lanku 24 nariadenia ?. 1798/2003:

,Na zaklade udajov uchovavanych v sulade s ?lankom 22 a vylu?ne kvéli tomu, aby sa zabranilo
poruSovaniu legislativy v oblasti DPH, prislusny organ ?lenského Statu, kedyko?vek to povazuje
za potrebné na kontrolu nadobudania tovarov vo vnutri spolo?enstva, ziska bezprostredne a bez
meSkania akéko?vek z tychto informacii alebo ma k nim bezprostredny pristup prostrednictvom

elektronickych prostriedkov:

1. identifika?né ?islo DPH 0s0b, ktoré vykonéavali dodavky uvedené v bode 2 ?lanku 23, a

2.  celkovu hodnotu takychto dodavok od kazdej takejto osoby kazdej osobe majucej
identifika?né ?islo DPH uvedené v bode 1 ?lanku 23.

Hodnoty uvedené v bode 2 sa vyjadrujua v mene ?lenského Statu poskytujliceho informacie a
vz?ahuju sa na kalendarne Stvr?roky.“

18 ?lanok 27 ods. 1 az 3 uvedeného nariadenia stanovuje:

»L.  Kazdy ?lensky Stat prevadzkuje elektronickd databazu obsahujucu register oséb, ktorym
boli v uvedenom ?lenskom State vydané identifika?né ?isla DPH.

2. Prislusny organ ?lenského Statu méze kedyko?vek ziska? bezprostredne alebo mu méze
by? oznamené na zaklade udajov uchovavanych v sulade s ?lankom 22 potvrdenie o platnosti
identifika?ného ?isla DPH, na zaklade ktorého niektora osoba vykonavala alebo prijimala dodavku
tovarov alebo sluzieb vo vnatri spolo?enstva.

Na zaklade osobitnej Ziadosti mdZe Ziadany organ taktiez oznami? datum vydania a pripadne
datum uplynutia platnosti identifika?ného ?isla DPH.

3. Na poziadanie prislusny organ takisto bez meSkania poskytne meno a adresu osoby, ktorej
bolo ?islo vydané, za podmienky, Ze takéto informéacie Ziadajuci organ neuchovava s cie?om
moZzného pouZzitia v budidcnosti.”

19 Pod?a ?lanku 41 ods. 5 uvedeného nariadenia:

.D.  ?lenské Staty na U?ely spravneho uplat?ovania tohto nariadenia obmedzia rozsah
povinnosti a prav ustanovenych v ?lanku 10, ?lanku 11 ods. 1, ?lanku 12 a 21 smernice 95/46/ES
v rozsahu poZzadovanom na zabezpe?enie zaujmov uvedenych v ?lanku 13 pism. e) uvedenej
smernice.”

20 Z odb6vodneni a ?lanku 1 bodu 1 smernice 2003/93 vyplyva, Ze rozSiruje pdsobnos?
smernice 77/799 na da? poistnej prémie ustanovenej v smernici Rady 76/308/EHS z 15. marca
1976 o vzajomnej pomoci pri refundacii poh?adavok vyplyvajlcich z ?innosti, ktoré tvoria ?as?
systému financovania Europskeho po?nohospodarskeho usmer?ovacieho a zaru?ného fondu a o



po?nohospodarskych poplatkoch (U. v. ES L 73, s. 18; Mim. vyd. 02/001, s. 44).

21 Smernica 2003/93 nahradila okrem iného pdvodnu verziu ?lanku 7 ods. 1 smernice 77/799
nasledujucim textom:

,V3etky informécie zverejnené ?lenskému Statu pod~?a tejto smernice sa v tomto State uchovaju
tajné presne tak, ako informacie prijaté pod?a jeho vnutroStatnych pravnych predpisov. V kazdom
pripade takéto informécie:

- moZu by? dostupné iba osobam priamo zainteresovanym pri stanoveni dane alebo pri
spravnom riadeni [prieskume — neoficialny preklad] stanovenia dane,

- mo&zu by? dostupné iba v spojeni s pravnymi postupmi alebo spravnymi postupmi
zahr?ujucimi vykonané sankcie s cie?om alebo pokia? ide o stanovenie alebo kontrolu stanovenia
dane [v rdmci sudneho konania, trestného konania alebo konania o uloZeni spravnych sankcii,
pokia? sa tykaju stanovenia dane alebo kontroly, — neoficialny preklad], a len osobam, ktoré su
priamo zainteresované v takychto postupoch; takéto informécie je vS8ak mozné zverejni? po?as
verejného vysluchu [pojednavania — neoficialny preklad] alebo pri rozsudku v pripade, Ze prislusny
organ ?lenského Statu, ktory poskytol informécie, nema Ziadne namietky,

- nebudu v Ziadnom pripade pouZzité na iny G?el ako na G?ely dani alebo v spoijitosti s
pravnymi postupmi alebo spravnymi postupmi zahr?ujicimi vykonané sankcie [v ramci stdneho
konania, trestného konania alebo konania o uloZeni spravnych sankcii — neoficialny preklad] s
cie?om alebo pokia? ide o stanovenie [pokia? sa tykaju stanovenia dane — neoficialny preklad]
alebo kontrolu [kontroly — neoficialny preklad] stanovenia dane.

Okrem toho moéZzu ?lenské Staty stanovi? informacie uvedené v prvom pododseku na pouzitie k
stanoveniu inych poplatkov, ciel a dani, na ktoré sa vz?ahuje ?lanok 2 smernice 76/308/EHS."

22 Ke?Ze sa Komisia domnieva, Ze napadnuté akty mali by? prijaté na zaklade ?lanku 95 ES,
podala tato Zalobu.

O zZalobe
Tvrdenia U?astnikov konania

23 Komisia sa domnieva, Ze ?lanky 93 ES a 94 ES nepredstavuju zodpovedajuci pravny zaklad
pre prijatie napadnutych aktov. Zodpovedajuci pravny zaklad predstavuje ?lanok 95 ods. 1 ES a
jeho vo?ba ako pravneho zéakladu bude nespravna len v pripadoch, ak ustanovenia napadnutych
aktov predstavuju ,fiSkalne ustanovenia“ v zmysle ?lanku 95 ods. 2 ES.

24 V tomto oh?ade Komisia uvadza, ze ?lanok 100a Zmluvy ES (zmeneny, teraz ?lanok 95 ES)
bol prijaty s cie?om u?ah?i? realizaciu pravnych predpisov potrebnych na dobudovanie
spolo?ného trhu pred koncom roku 1992. Z pdsobnosti tohto konania zavedeného ?lankom 95 ES
boli vy?até len niektoré osobitne citlivé oblasti Uzko suvisiace so suverenitou ?lenskych Statov.
Medzi tieto oblasti patria dane, pre ktoré mala aproximacia pravnych predpisov zosta? podriadena
poziadavke jednomyse?nosti. Napriek tomu treba tuto vynimku vyklada? Gzko, pretoZe vylu?uje
niektoré akty z toho, ?0 sa povaZzuje za ,normalne“ legislativne konanie na prijimanie aktov na
dobudovanie spolo?ného trhu.

25 Ak by sa vynimka musela aplikova? na ustanovenia tykajluce sa vymedzenia zdanite?nych
os6b, zdanite?nych plneni, zakladu dane a da?ovej sadzby, oslobodenia od dane, ako aj spésobu
vypo?tu a vymahania dane, tak na vzajomnu pomoc spravnych organov v da?ovej oblasti by sa
takato vynimka nevz?ahovala. V skuto?nosti opatrenia spoluprace, overovania a informovania



smerujuce k u?ah?eniu zrusenia hranic bez narusenia hmotnopravneho obsahu vnutrostatnych
pravnych Uprav nezasahuju do da?ovej suverenity ?lenskych Statov. Pravne predpisy upravujuce
tato pravnu pomoc neharmonizuju da?ové predpisy vo vlastnom slova zmysle, ale zameriavaju sa
len na u?ah?enie uplatnenia viastnych pravnych predpisov ?lenskymi Statmi.

26  Treba upresni?, Ze nariadenim ?. 1798/2003 sa nepristupuje k harmonizacii ani k
aproximacii vnatrostatnych da?ovych pravnych predpisov, pretoZze sa nim sleduje len u?ah?enie
vymeny informacii tykajuacich sa transakcii v rAmci Spolo?enstva s cie?om umozni? prislusnym
organom réznych ?lenskych Statov navzajom medzi sebou a s Komisiou spolupracova?. Uvedené
nariadenie sa nijakym spésobom nedotyka Ziadneho ustanovenia, ktoré je mozné povazova? za
JfiSkalne ustanovenie“ v zmysle ?lanku 95 ods. 2 ES alebo za ustanovenie patriace medzi ,pravne
predpisy tykajuce sa dane z obratu” v zmysle ?lanku 93 ES.

27 Pokia? ide o smernicu 2003/93, tAto smernica meni smernicu 77/799 len v tom zmysle, Ze z
jej pdsobnosti vylu?uje DPH a dop??a ju o da? z poistnych prémii. Ziadnym spdsobom
neovplyv?uje povahu uvedenej smernice, ktora sa tyka vymeny informécii a neharmonizuje
JfiSkélne ustanovenia“ v zmysle ?lanku 95 ods. 2 ES.

28 Z uvedeného vyplyva, Ze zodpovedajucim pravhym zakladom pre napadnuté akty je ?lanok
95 ES. V dbsledku toho su tieto akty zaloZzené na chybnom pravnom zaklade, a aby bola dodrzana
zmluvou zavedena institucionalna rovnovaha, musia by? zrusené.

29 Napriek tomu vzh?adom na to, Ze napadnuté akty mali pozitivny U?inok pri vytvoreni
spolo?ného trhu, Komisia usudzuje, Ze v pripade ich zruSenia bude vhodné ponecha? u?inky
tychto aktov az do ich nahradenia novymi aktmi prijatymi na zaklade zodpovedajuceho pravneho
zakladu.

30 Radav prvom rade uvadza, Ze od zavedenia ?lanku 100a Jednotnym eurépskym aktom do
Zmluvy bol zna?ny po?et aktov tykajucich sa opatreni o vzajomnej pomoci v da?ovej oblasti prijaty
na zaklade iného pravneho zakladu, ako je ten, ktory predstavuje tento ?lanok.

31 Vdruhom rade pripomina, Ze z ustalenej judikatury vyplyva, Ze vo?ba pravneho zakladu aktu
musi by? zaloZen& na objektivnych prvkoch, ktoré mézu by? predmetom sudneho preskiimania.
Medzi tieto prvky patria najma cie? a obsah aktu (rozsudok zo 17. marca 1993, Komisia/Rada,
C?155/91, Zb. s. 17939, bod 7).

32 Pokia? ide o cie? napadnutych aktov, Rada uvadza, Ze z odévodneni a z ?lanku 1
nariadenia ?.°1798/2003 vyplyva, Ze nariadenie je zamerané na boj proti da?ovym Gnikom a
vyhybaniu sa plateniu dani a na zabezpe?enie reSpektovania pravnej Upravy v oblasti DPH v
prospech vnutrostatnych rozpo?tov a nalezitého fungovania vnatorného trhu. Cie?om smernice
2003/93 je takisto boj proti da?ovym unikom, aby sa chranili finan?né zaujmy ?lenskych Statov a
neutralita vnatorného trhu. Posi??uje smernicu 77/799, ktorej cie?om je zabezpe?i? presné
stanovenie zakladu dane pre vypo?et priamych a nepriamych dani. Ustanovenia, ktorych G?elom
je zabezpe?i?, aby bol spravne stanoveny zaklad dane, sleduju da?ovy cie?.

33 Pokia? ide o obsah napadnutych aktov, Rada tvrdi, Ze podrobna analyza nariadenia ?.
1798/2003 ukazuje, Zze zabezpe?uje uplatnenie da?ovych ustanoveni a boj proti da?ovym unikom
uskuto?nenim harmonizacie pravidiel a postupov pri ziskavani a vymene cezhrani?nych informacii
v pripadoch, ak su nevyhnutné na ur?enie zakladu dane v oblasti DPH. Uvedené nariadenie ma
priamy dosah na prava zdanite?nych oséb a stanovenie zakladu dane, ako aj na prijmy z dani
?lenskych Statov.

34 7?0 satyka smernice 2003/93, najma z jej ?lanku 1 bodov 2 a 3 vyplyva, Ze jednak meni



pdsobnos? smernice 77/799 jej rozSirenim na dane z poistnych prémii a vyli?enim DPH a
zarove? umoz?uje organom ?lenskych Statov pouziva? ziskané informacie na vypo~?et dani a
poplatkov vymenovanych v ?lanku 2 smernice 76/308. Uskuto?nenim harmonizacie pravidiel a
postupov stanovenych na ziskavanie cezhrani?nych informacii sa smernicou 2003/93 sleduje
realizacia boja proti da?ovym Unikom, a teda sa musi povaZzova? za smernicu, ktorou sa
harmonizuju da?ové ustanovenia. Ke?Ze sa zameriava na priame dane, ako aj dane nepriame,
bola spravne prijata na zaklade ?lanku 93 ES v spojeni s ?lankom 94 ES.

35 Pod?a Rady neexistuje Ziadna pochybnos?, Ze napadnutymi aktmi sa prijimaju pravidla na
-harmonizéciu pravnych predpisov tykajucich sa dane z obratu“, ktora je ,nevyhnutna na
vytvorenie a fungovanie vnatorného trhu“ v zmysle ?lanku 93 ES. V rozpore s tym, ?0 tvrdi
Komisia, Ze sa nemoZzno odvolava? na ,normalne” legislativhe konanie, je navySe postojom
obhajovanym touto instituciou, ktory nezoh?ad?uje skuto?nos?, zZe ?lanky 93 ES a 94 ES
predstavuju Speciélny pravny zéklad na prijatie takych opatreni, ako su opatrenia, ktoré su
obsiahnuté v napadnutych aktoch, a Ze ?lanok 95 ES neobmedzuje pdsobnos? tychto ?lankov.

36  Subsidiarne Rada tvrdi, Ze vyklad ?lanku 95 ods. 2 ES uprednost?ovany Komisiou je zna?ne
zuZzujuci. Tymto vykladom nemozno rozliSova?, ?i pravidlo na harmonizaciu mé alebo nemé
podstatnu povahu, pretoze pre takéto rozliSovanie nemozno najs? odévodnenie ani v texte Zmluvy
a ani v pravnych poriadkoch ?lenskych Statov.

37 Okrem toho teleologicky vyklad navrhovany Komisiou naraza tiez na znenie ?lanku 95 ods. 2
ES a nemozno ho teda prija?. Okrem toho kvalifikacia ,fiSkalne ustanovenia“ v zmysle uvedeného
?lanku ods. 2 nemdze s vynimkou pripadu, ak by vo?ba zodpovedajuceho pravneho zakladu
zostala na politickom zhodnoteni, zavisie? od otazky, ?i ustanovenie zasahuje do suverenity
?lenskych Statov v da?ovej oblasti alebo ?i nariSa podstatu ich da?ovych pravidiel.

38 Subsidiarne a v pripade, Ze Sudny dvor zrusi napadnuté akty, Rada navrhuje, aby ich
pravne U?inky zostali zachované az do nahradenia tychto aktov novymi aktmi prijatymi na
zodpovedajucom pravnom zaklade.

39 Pod?a vlady Spojeného krd?ovstva z (?elu a obsahu napadnutych aktov jasne vyplyva, ze
tieto akty uskuto??uju harmonizaciu pravnej Upravy tykajacej sa nepriamych dani. Nariadenie ?.
1798/2003, ktoré je rovnako zamerané na boj proti vyhybaniu sa plateniu dani a obchadzaniu
da?ovej povinnosti, by zaru?ilo U?innos? vnutrostatnych da?ovych ustanoveni vz?ahujdacich sa na
vymer a vyber DPH. Toto nariadenie, najma ?lanok 30, ma zjavny dosah na prava a povinnosti
zdanite?nych os6b a Usudok, Ze tieto opatrenia nepredstavuji harmonizaciu vnutroStatnych
pravnych predpisov tykajucich sa nepriamych dani, nema realny zéklad.

40 Vlada Spojeného kra?ovstva uvadza, pokia? ide o smernicu 2003/93, Ze tato smernica
umoz?uje ?lenskym Stadtom mimo svojich hranic ziska? informéacie, ktoré im umoznia stanovi?
splatna da? a uplat?ova? poh?adavky vo?i svojim vlastnym zdanite?nym osobam. Tak ako
nariadenim ?. 1798/2003, aj touto smernicou sa uskuto??uje harmonizéacia vnutrostatnych
pravnych Uprav tykajucich sa priamych a nepriamych dani.

41 Pod?a Irska z judikatary Stdneho dvora, osobitne z rozsudku z 29. aprila 2004,
Komisia/Rada (C?338/01, Zb. s. 1?4829), a takisto z odévodneni a ustanoveni napadnutych aktov,
ktorymi sa uskuto??uje harmonizacia pravnej tpravy DPH Upravou jednotnych postupov pri
ziskavani a oznamovani Udajov tykajucich sa zdanite?nych os6b na zabezpe?enie nalezitého
uplatnenia zadkonov vz?ahujlcich sa na spravu, stanovenie a vymahanie DPH, vyplyva, Ze ?lanky
93 ES a 94 ES predstavuju zodpovedajuci pravny zaklad pre prijatie tychto aktov.

42  Portugalska vlada usudzuje, Ze zo znenia napadnutych aktov vyplyva, Ze niektoré z jej



ustanoveni stanovuju lehoty a Ze in€, tak ako ?lanok 41 ods. 5 nariadenia ?. 1798/2003, priamo
obmedzuju prava da?ovych poplatnikov. NavySe ?lanok 7 ods. 1 smernice 77/799 v zneni
smernice 2003/93 upravuje hmotnopravny aspekt da?ového prava. Tieto ustanovenia, ktoré
priamo upravuju prava da?ovych poplatnikov tym, Ze ich zuzuju, predstavuja ,fiSkalne
ustanovenia“ v zmysle ?lanku 95 ods. 2 ES.

Posudenie Sudnym dvorom

43 Treba pripomenu?, Zze pod?a ustalenej judikatary vo?ba pravneho zéakladu aktu musi by?
zaloZzend& na objektivnych prvkoch, ktoré mozno preskima? v ramci sudneho preskimania, medzi
ktoré patria najma cie? a obsah aktu (pozri najmé rozsudky z 11. jana 1991, Komisia/Rada,
nazyvany ,Dioxyd titanu“, C?300/89, Zb. s. 1?2867, bod 10; zo 4. aprila 2000, Komisia/Rada,
C?269/97, Zb. s. 1?2257, bod 43; z 11. septembra 2003, Komisia/Rada, C?211/01, Zb. s. 1?8913,
bod 38, a z 29. aprila 2004, Komisia/Rada, uz citovany, bod 54).

44  Pokia? ide o posobnos? ?lanku 95 ES, o ktorom Komisia tvrdi, Ze mal sluzi? ako pravny
zaklad napadnutych aktov, treba pripomena?, Ze uz zo znenia odseku 1 uvedeného ?lanku
vyplyva, Ze tento ?lanok sa pouZzije len vtedy, pokia? zmluva neustanovi inak.

45  Sudny dvor uz v bode 60 citovaného rozsudku z 29. aprila 2004, Komisia/Rada, rozhodol, Ze
pokia? existuje v zmluve Specialne ustanovenie, ktoré méze predstavova? pravny zaklad pre
predmetny akt, potom musi by? tento akt zaloZzeny na takomto ustanoveni. V savislosti s
harmonizéaciou pravnych Uprav tykajacich sa dane s obratu, spotrebnej dane a inych nepriamych
dani je takymto pripadom najma ?lanok 93 ES.

46 Treba pripomenu?, ze odsek 2 ?lanku 95 ES vyslovne vylu?uje niektoré oblasti z pdsobnosti
tohto ?lanku. Medzi tieto pripady patria najma ,fiSkalne ustanovenia®, ktorych aproximacia neméze
by? zaloZena na uvedenom ?lanku (rozsudok z 29. aprila 2004, Komisia/Rada, uz citovany, bod
61).

47  Osobitne pokia? ide o vyklad pojmu ,fiSkalne ustanovenia“ obsiahnutého v ?lanku 95 ods. 2
ES, treba pripomenu?, Ze v bode 63 uZ citovaného rozsudku z 29. aprila 2004, Komisia/Rada,
Sudny dvor rozhodol, Ze uvedeny pojem z dévodu svojho vSeobecného charakteru pokryva nielen
kazdu oblas? dane bez rozliSovania, o aky druh dotknutej dane alebo poplatku ide, ale tiez vSetky
aspekty tejto oblasti, ?i uz ide o hmotnopravne, alebo procesné pravidla.

48 Ke?Ze v danom pripade nie je sporné, Ze napadnuté akty s nevyhnutné na fungovanie
vnuatorného trhu, sta?i ur?i?, ?i jedinym alebo prevazujucim cie?om tychto aktov je aproximacia
zakonov, inych pravnych predpisov a spravnych opatreni ?lenskych Statov v da?ovej oblasti.

O nariadeni ?. 1798/2003

49 Pokia? ide o u?el nariadenia ?.°1798/2003, z jeho prvych dvoch odévodneni vyplyva, Ze je
zamerané na boj proti da?ovym Gnikom a vyhybaniu sa plateniu dani a na dodrziavanie pravnych
predpisov v oblasti DPH v prospech vnuatroStatnych rozpo?tov a nalezitého fungovania vnutorného
trhu.

50 V zmysle tretieho odovodnenia uvedeného nariadenia na zabezpe?enie U?innosti opatreni
na harmonizaciu dani prijatych na dobudovanie vnatorného trhu by tieto opatrenia ,.... mali
zahr?ova? zriadenie spolo?ného systému na vymenu informacii medzi ?lenskymi Statmi, pri
ktorom administrativne organy (tychto Statov) si maju navzajom pomaha? a spolupracova? s
Komisiou...".



51 Vzh?adom na tieto ustanovenia nariadenia ?. 1798/2003 sa zd4, Ze jeho U?elom je vytvori?
v rdmci opatreni na harmonizéaciu dani prijatych na dobudovanie vnatorného trhu systém vymeny
informacii s cie?om zabezpe?i? nalezité uplatnenie DPH.

52  Uskuto?nenie vymeny informacii vSak mozno odévodni? len G?elom spravneho vymerania
DPH, ktor( su zdanite?né osoby povinné zaplati?, na zabezpe?enie U?innejSieho vyberu tejto
dane.

53 Uvedené konstatovanie je v stlade so znenim ?lanku 1 ods. 1 nariadenia ?.°1798/2003,
ktoré stanovuje podmienky, za akych maju spravne organy v ?lenskych Statoch, prislusné na
uplat?ovanie zdkonov o DPH, spolupracova? navzajom medzi sebou a s Komisiou, aby
zabezpe?ili dodrZiavanie uvedenych pravnych predpisov. Okrem toho z druhého pododseku ods.
1 vyplyva, Ze uvedené pravidla a postupy umoz?uju spravne vymera? DPH v réznych ?lenskych
Statoch.

54  Pokia? ide o obsah nariadenia ?.°1798/2003, treba najprv zdérazni?, Ze v sulade s jeho
?lankom 5 su ?lenské Staty povinné na poZziadanie organov iného ?lenského Statu oznamova?
akéko?vek informécie, ktoré mézu napomoc? pri uskuto??ovani spravneho stanovenia DPH v
?lenskom State Ziadajucich organov, a pripadne musia vykona? administrativne vySetrovania
potrebné na ziskanie takychto inform@cii.

55 Vtomto oh?ade je nutné konsStatova?, rovnako ako to zdoraznila generalna advokatka v
bode 67 svojich navrhov, Ze ak je aj pravdou, Ze na zasielané informacie sa musia vz?ahova?
rovnaké zaruky v oblasti ochrany udajov v ?lenskom State Ziadajuceho organu ako v ?lenskom
State Ziadaného organu, tak je rovnako pravdou aj to, Ze nariadenie ?. 1798/2003 tym, Ze
?lenskym Statom uklada povinnos? rozSiri? okruh oséb majucich pristup k tymto informéaciam,
ktoré su ?asto predmetom osobitnej ochrany stanovenej da?ovou pravnou upravou, im pripadne
zarove? aj uklada povinnos? zmeni? svoju vnutroStatnu pravnu upravu.

56 ?alej je dolezité pripomena?, Ze ?lanok 17 nariadenia ?. 1798/2003 stanovuje, Ze prislusné
organy ?lenskych Statov v niektorych stanovenych pripadoch posuavaju informacie uvedené v
?lanku 1 prostrednictvom automatickej alebo Struktirovanej automatickej vymeny prislusnym
organom inych ?lenskych Statov. Toto ustanovenie upravuje pre ?lenské Staty povinnos?, ktorej sa
nemozu zbavi?.

57 Okrem iného treba zd6razni?, Ze zo znenia ?lanku 22 v spojeni s ?lankom 24 a takisto
?lanku 27 uvedeného nariadenia vyplyva, Ze ?lenské Staty maju povinnos? zriadi? a aktualizova?
elektronicku databazu, v ktorej uchovavaju a spractvaju informacie tykajiuce sa osdb, ktorym bolo
pridelené identifika?né ?islo DPH, identifika?nych ?isel DPH a tieZ celkovej hodnoty dodavok
vykonanych vo vnutri Spolo?enstva tymito osobami v prospech oséb s identifika?nymi ?islami
DPH, pri?om takato databdza musi by? prisluSnym orgdnom ostatnych ?lenskych Statov priamo
pristupna.

58 Vtomto oh?ade treba zdérazni?, Ze nemoZzno poprie?, Ze priamy pristup do tychto databaz
poskytuje prislusnym organom ?lenskych Statov moznos? stanovi? zaklad dane zdanite?nej
osoby, dokonca vymera? splatnu da? a takisto méze narusSi? osobitne déverny charakter
niektorych informacii v da?ovej oblasti, ktory poZzivaju vo viacerych ?lenskych Statoch. Za tychto
podmienok sa okruh oséb majucich pristup k informaciam, ktorymi disponuja prislusné organy
?lenskych Statov, zna?ne rozSiril, ?0 si vyZaduje, tak ako to vplyva z bodu 55 tohto rozsudku,
pripadnd zmenu vnutroStatnych da?ovych Uprav. Uvedené plati o to viac, Ze v sulade s ?lankom
41 ods. 5 nariadenia ?. 1798/2003 musia ?lenské Staty obmedzi? rozsah ochrany udajov
stanovenych v niektorych ustanoveniach smernice 95/46, pretoze tieto idaje obsahuju informacie



umoz?ujuce spravne vymeranie DPH.

59 Na zaver treba skonStatova?, Ze z ?lanku 11 ods. 1 a 2 nariadenia ?. 1798/2003 vyplyva, ze
Ziadané organy mézu povoli? pritomnos? Uradnikov Ziadajuceho organu jednak v Uradoch, kde
uvedené administrativne organy ?lenského Statu vykonavaju svoje ulohy, a takisto pri
administrativnych vySetrovaniach.

60 Ako to uz generalna advokatka zdéraznila v bode 73 svojich navrhov, toto ustanovenie
okrem toho, Ze uklada ve?kému po?tu ?lenskych Statov zmeni? ich pravne Upravy tykajlice sa
postupov v da?ovej oblasti, ma aj zavazné nasledky na prava zdanite?nych oséb. V skuto?nosti
zdanite?né osoby vo viacerych ?lenskych Statoch mohli namieta? pritomnos? Uradnikov z
administrativnych organov iného ?lenského Statu pri vySetrovani. Pod?a ?lanku 11 ods. 1 a 2
nariadenia ?. 1798/2003 zdanite?né osoby uz nemaju takéto pravo na podanie namietky.

61 Zatychto podmienok ustanovenia nariadenia ?. 1798/2003 prispievaju k aproximacii
vnutroStatnych procesnych da?ovych ustanoveni.

62 Vzh?adom na tieto GUvahy treba uzavrie?, Ze cie?om a obsahom nariadenia ?. 1798/2003 je
aproximacia procesnych da?ovych ustanoveni na u?ah?enie vyberu DPH a zvySovanie tak
prijmov ?lenskych Statov z tejto dane.

63 Ako uZ bolo uvedené v bode 47 tohto rozsudku, procesné da?oveé pravidla sa musia pri
pouziti ?lanku 95 ods. 2 ES povazova? za ,fiSkalne ustanovenia“ v zmysle tohto ustanovenia.

64 Zatychto podmienok nemozno opravnene tvrdi?, Ze ?lanok 95 ods. 1 ES predstavuje
zodpovedajuci pravny zaklad pre prijatie nariadenia ?. 1798/2003.

65 Zaloba Komisie sa musi preto zamietnu?, ke?Ze navrhuje zrusi? uvedené nariadenie.
O smernici 2003/93

66 Pokia? ide o U?el smernice 2003/93, treba pripomenu?, Ze na jednej strane, tak ako to
vyplyva z jej prvého oddvodnenia, sa zameriava na posilnenie spoluprace medzi da?ovou spravou
?lenskych Statov s cie?om zlepSi? boj proti tnikom dane z pridanej hodnoty a na druhej strane, tak
ako upres?uje jej tretie odévodnenie, na lepSiu ochranu finan?nych zaujmov ?lenskych Statov a
neutrality vnutorného trhu rozsirenim pésobnosti smernice 77/799 na da? z poistnej prémie
stanovenej v smernici 76/308.

67 7?0 satyka obsahu smernice 2003/93, sta?i skonStatova?, Ze sa v zasade obmedzuje na
zavedenie nevyhnutnych zmien pre rozSirenie pdsobnosti smernice 77/799 na da? z poistnej
prémie a nahradenie pdvodného znenia jej ?lanku 7 ods. 1 novym ustanovenim.

68 Nové znenie ?lanku 7 ods. 1 sa vyzna?uje na rozdiel od pévodnej verzie v zasade tou
okolnos?ou, Ze priznava ?lenskym Statom moznos? pouZziva? informacie prijaté uplatnenim tejto
smernice na stanovenie inych poplatkov, ciel a dani, na ktoré sa vz?ahuje ?lanok 2 smernice
76/308.

69 Vzh?adom na okolnos?, Ze predmetom smernice 2003/93 je predovSetkym rozSiri?
pbsobnos? smernice 77/799 na da? z poistnej prémie, treba najprv preskima?, ?i posledna
uvedena smernica je zamerana na aproximaciu zakonov, inych pravnych predpisov a spravnych
opatreni ?lenskych Statov v oblasti dani.

70 Tak ako vyplyva z prvého, Stvrtého a Siesteho odévodnenia smernice 77/799, jej cie?om je
boj proti da?ovym unikom a vyhybaniu sa plateniu dani, ktoré prekra?uju hranice ?lenskych Statov,



posilnenim spoluprace medzi ich da?ovymi aradmi takym spdsobom, aby boli schopné spravnejSie
vymera? dane z prijmov a majetku.

71 Na dosiahnutie tohto cie?a ?lanok 1 ods. 1 smernice 77/799 uklada prisluSnym organom
?lenskych Statov, aby si vymie?ali vSetky informacie, ktoré im umoZnia spravne vymeranie
uvedenych dani. Tak ako bolo upresnené v bode 3 tohto rozsudku, tato smernica stanovuje okrem
iného v ?lankoch 2 az 4 spdsoby vymeny informacii, ku ktorym dochadza na zaklade Ziadosti
alebo automaticky, alebo spontanne.

72  Povinnos? vykona? zis?ovanie a poskytnutie predmetnych informacii nie je neobmedzena,
pretoZe ?lanok 8 ods. 1 smernice 77/799 stanovuje, Ze takato povinnos? nezavazuje prislusné
organy, pokia? ich pravne predpisy alebo administrativna prax neoprav?uju na takéto zis?ovanie a
ani ziskavanie alebo pouzivanie tychto informacii na vlastné u?ely dotknutého ?lenského Statu, ale
aj napriek tomu z dévodu existencie tejto povinnosti je okruh 0s6b majucich pristup k tymto
informaciam s cie?om umozni? spravne vymeranie dane z prijmov a majetku zna?ne rozSireny.

73 Treba skonStatova?, Ze ciele a obsahy smernice 77/799 a nariadenia ?. 1798/2003 su vo
ve?kej miere analogické alebo dokonca totozné a vzh?adom na ich charakter tato smernica patri
do pdsobnosti ?lanku 95 ods. 2 ES.

74  Z uvedeného vyplyva, Ze smernice 2003/93 rovnako patri do pdsobnosti ?lanku 95 ods. 2 ES
a nemozno opravnene tvrdi?, Ze mala by? prijata na zaklade ?lanku 95 ods. 1 ES.

75  Zaloba Komisie sa musi rovnako zamietnu?, ke?Ze navrhuje zru$i? smernicu 2003/93.

76 Ke?Ze sa zaloba Komisie musi v celom rozsahu zmietnu?, nie je potrebné, aby sa Sudny
vyslovil k navrhu na ponechanie U?inkov nhapadnutych aktov v platnosti.

O trovach

77 Pod?a ?lanku 69 ods. 2 rokovacieho poriadku U?astnik konania, ktory vo veci nemal Uspech,
je povinny nahradi? trovy konania, ak to bolo v tomto zmysle navrhnuté. Ke?Ze Rada navrhla
zaviaza? Komisiu na nahradu trov konania a Komisia nemala Uspech vo svojich dévodoch, je
opodstatnené zaviaza? ju na nahradu trov konania. V sulade s odsekom 4 prvym pododsekom
toho istého ?lanku irsko, Portugalskéa republika a Spojené kra?ovstvo Ve?kej Britanie a Severného
irska, ved?ajsi G?astnici konania, znasaju svoje vlastné trovy konania.

Z tychto dévodov Sudny dvor (druh& komora) rozhodol a vyhlasil:
1. Zaloba sa zamieta.
2. Komisia Eurépskych spolo?enstiev je povinna nahradi? trovy konania.

3. irsko, Portugalska republika a Spojené kra?ovstvo Ve?kej Britanie a Severného irska
znéSaju svoje vlastné trovy konania.

Podpisy

* Jazyk konania: angli?tina.



