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C?200/04. sz. ugy

Finanzamt Heidelberg

kontra

ISt internationale Sprach- und Studienreisen GmbH

(a Bundesfinanzhof altal benyujtott el?zetes dontéshozatal iranti kérelem)

,Hatodik HEA?iranyelv — Az utazasi irodakra és az utazasszervez?kre vonatkozé kilénds
szabalyozas — A 26 cikk (1) bekezdése — Hataly — A rendeltetési hely szerinti orszagba tortén?
szallitasbol és/vagy ott?tartézkodasbadl, valamint nyelvoktatasbol allé utazasi csomagok — F?? és
jarulékos szolgaltatdsok — Fogalom — A szervezett utazasi formakrol sz6l6 90/314/EGK rendelet”

M. Poiares Maduro f?tanacsnok inditvanya, az ismertetés napja: 2005. junius 16.
A Bir6ség itélete (masodik tanacs), 2005. oktober 13.
Az itélet 6sszefoglaldsa

Adorendelkezések — Jogszabalyok harmonizélasa — Forgalmi ad6 — K6z6s hozzaadottértékado-
rendszer — Az utazasi irodakra vonatkoz6 kulonds szabalyozas — Hataly — Nyelvtanulasi, illetve
oktatasi célu utazasok szervezéséb?l allé szolgaltatdsokat kinald, az utazasi irodaktol eltér?
gazdasagi szerepl?k — Bennfoglaltsag

(77/388 tanacsi iranyelv, 26. cikk)

Az itélkezési gyakorlat szerint a tagallamok forgalmi adora vonatkoz6 jogszabalyainak
0sszehangolasardl szol6é 77/388 iranyelv 26. cikkében rogzitett, az utazasi irodakra és az
utazasszervez?kre alkalmazando kulonds szabalyozas mogott meghizodo okok abban az
esetben is érvényesek, ha a gazdasagi szerepl? a kifejezések altalanosan elfogadott jelentése
szerint nem utazasi iroda, illetve utazasszervez?, viszont valamely mas tevékenyseég keretében
hasonlo Ugyleteket bonyolit. Azonban nem e cikknek megfelel?en kell adoztatni a gazdasagi
szerepl?t, ha az ilyen jelleg? tevékenységhez altalaban kapcsoldédé szolgaltatasok nyujtasa
érdekében harmadik személyekt?l igénybevett szolgaltatasok a gazdasagi szerepl? 6ner?b?|
nyujtott szolgaltatasaihoz képest pusztan jarulékos jelleg?ek maradnak.

Azonban amennyiben valamely gazdasagi szerepl? a nyelvi képzéshez, illetve a nyelvoktatashoz
kapcsolodo szolgaltatason kivil rendszeresen olyan utazasi szolgéltatasokat is kinél az tgyfelei
részére, mint példaul a célorszagba tortén? beutazas és/vagy ott? tartbzkodas, amelyek
teljesitése érezhet?en befolydsolja az utazasi csomag arat, e szolgéltatasokat nem lehet pusztan
a jarulékos szolgéltatasok ala sorolni. Ugyanis a széban forgd szolgéaltatasok értéke ezen
gazdasagi szerepl? altal az tgyfelei részére kinalt nyelvi képzéshez, illetve nyelvoktatashoz
kapcsolodo szolgaltatasok értékéhez képest nem pusztan méasodlagos.



E kérilmények kozott akként kell értelmezni a hatodik iranyelv 26. cikkét, hogy az kiterjed arra a

gazdasagi szerepl?re, amely kulféldon nyelvtanulasi, illetve oktatasi céll utazasok szervezéseb?l
allo szolgaltatasokat nyuijt, és utazasi csomagok keretében a sajat nevében haromtdl tiz honapig
terjed? id?tartamu kilféldi utazasokat kinal tgyfelei részére, amelynek érdekében igénybe veszi

mas addalanyok szolgéltatasait.

(vO. 22., 24., 27-29., 48. pont és a rendelkez? rész)

A BIROSAG ITELETE (masodik tanacs)
2005. oktober 13.(*)

,Hatodik HEA?iranyelv — Az utazasi irodakra és az utazasszervez?kre vonatkozé kiilonds
szabalyozas — A 26 cikk (1) bekezdése — Hataly — A rendeltetési hely szerinti orszagba tortén?
szallitdsbol és/vagy ott-tartozkodasbol, valamint nyelvoktatasbdl allé utazdsi csomagok — F?? és
jarulékos szolgéltatdsok — Fogalom — A szervezett utazasi formakrol sz6l6 90/314/EGK rendelet”

A C? 200/04. sz. ugyben,

az EK 234. cikk alapjan benyujtott el?zetes dontéshozatal iranti kérelem targyaban, amelyet a
Bundesfinanzhof (Németorszag) a Birésaghoz 2004. majus 5?én érkezett, 2004. marcius 187? i
hatarozataval terjesztett el? az el?tte

a Finanzamt Heidelberg

es

az ISt internationale Sprach? und Studienreisen GmbH,
kozott folyamatban 1év? eljarasban,

A BIROSAG (masodik tanacs),

tagjai: C. W. A. Timmermans tanacselnok, R. Schintgen, R. Silva de Lapuerta, P. K?ris és G.
Arestis (el?ado) birak,

f?tanacsnok: M. Poiares Maduro,

hivatalvezet?: M. Ferreira f?tanacsos,

tekintettel az irasbeli szakaszra és a 2005. aprilis 287? i targyalasra,
figyelembe véve a kdvetkez?k altal el?terjesztett észrevételeket:

- az ISt internationale Sprach? und Studienreisen GmbH képviseletében H.? J. Philipp és R.
Binder Wirtschaftsprifer Steuerberater, segit?juk: G. Wegscheider Rechtsanwalt,

- a német kormany képviseletében A. Tiemann és C. Schulze? Bahr, meghatalmazotti
min?ségben,



- a gorog kormany képviseletében S. Spyropoulos és D. Kalogiros, valamint M. Tassopoulou,
meghatalmazotti min?ségben,

- a ciprusi kormany képviseletében E. Simeonidou, meghatalmazotti min?ségben,

- az Eurdpai Kbzosségek Bizottsaga képviseletében D. Triantafyllou és K. Gross,
meghatalmazotti min?ségben,

a f?tanacsnok inditvanyanak a 2005. junius 167 i tArgyalason tortént meghallgatasat kévet?en,
meghozta a kévetkez?
iteletet

1 Az el?zetes dontéshozatal iranti kérelem a tagéllamok forgalmi adéra vonatkozo
jogszabalyainak 6sszehangolasardl — kozos hozzaadottértékado-rendszer: egységes
adoalap?megallapitasrol sz06l6, 1977. majus 17? i 77/388/EGK hatodik tanacsi iranyelv (HL L 145.,
1. 0.; magyar nyelv? kulonkiadas 9. fejezet, 1. kétet, 23. 0., a tovabbiakban: a hatodik iranyelv) 26.
cikkének értelmezésére vonatkozik.

2 A kérelmet a Finanzamt Heidelberg (a tovabbiakban: a Finanzamt) és az ISt internationale
Sprach? und Studienreisen GmbH k6z6tt (a tovabbiakban: I1St) az ISt 4ltal az 1995? 1997
folyaman elért arbevételére vonatkozban az illetékes hatésagok altal végzett ellen?rzés keretében
fizetend? hozzéadottérték? ado (a tovabbiakban: HEA) targyaban folyamatban lév? jogvita
keretében terjesztették el?.

Jogi hattér
A kbz0sségi szabalyozas

3 A hatodik iranyelv adomenteségr?l rendelkez? X. cimének ,Adomentesséegek belféldon”
cim? 13. cikke ekként rendelkezik:

»A.  Bizonyos kdzhasznu tevékenységek adémentessége

(1) Az egyéb kozdsségi rendelkezések sérelme nélkil, az altaluk meghatarozott feltételek
mellett a tagallamok mentesitik az ado6 aldl a kdvetkez?ket, annak érdekében, hogy biztositsak az
ilyen mentességek megfelel? és egyértelm? alkalmazasat, valamint hogy megakadalyozzak az
adokijatszasokat, az adokikertléseket és az esetleges visszaéléseket:

[..]

)] a gyermek? és az ifjisagnevelés, az iskolai vagy fels?foku oktatas, tovabbképzés, vagy
szakmai atképzés, beleértve az ezekhez szorosan kapcsol6dé szolgaltatasok nyujtasat vagy

termékek értékesitését, amelyeket az ilyen céllal Iétrehozott kozintézmények vagy egyéb, az

érintett tagéllam altal elismert céllal létrehozott intézmények nyujtanak;

[.]

4 A hatodik iranyelv ,Kulonds szabalyozasok” elnevezés? XIV. cime tartalmazza ,Az
idegenforgalmi tevékenységre [helyesen: utazasi irodakra] vonatkozo killénés szabalyozas” cim?
26. cikket, amelynek (1) és (3) bekezdése szerint:

.(1)  Atagdllamok az idegenforgalmi tevékenységet folytatdé addalany [helyesen: utazasi irodak]



esetén a hozzaadottértek? adot e cikk rendelkezései szerint alkalmazzak, amennyiben az
idegenforgalmi tevékenységet folytatd adoalanyok [helyesen: utazasi irodak] az utasokkal
szemben sajat nevikben Iépnek fel, és az utazas lebonyolithsa érdekében mas addalanyok
értékesitését és szolgaltatasat hasznaljak fel. E cikk nem vonatkozik azon idegenforgalmi
tevékenységet folytatd adbalanyokra [helyesen: utazasi irodakra], amelyek csupan kdzvetit?ként
tevékenykednek, és amelyekre a 11. cikk A. része (3) bekezdésének c) pontjat kell alkalmazni. E
cikk értelmében idegenforgalmi tevékenységet folytatdé addalanynak [helyesen: utazasi irodanak]
min?siulnek az utazasszervez?k is.

[..]

(3) Amennyiben azon ugyleteket, amelyekre az idegenforgalmi tevékenységet folytaté addalany
mas adodalanyoknak adott megbizast [helyesen: amelyeket az utazasi iroda més addalanyoktol
vett igénybe], ezen mas addalanyok a Kozosségen kivil teljesitették, ugy az idegenforgalmi
tevékenységet folytaté adoalany [helyesen: utazasi iroda] szolgaltatasa a 15. cikk 14. pontja
szerinti adomentes kozvetit?i tevékenységgel azonos elbiralas ala tartozik. Amennyiben ezen
ugyleteket mind a K6z6sségen belll, mind a Kdzdsségen kivil bonyolitjak, az idegenforgalmi
tevékenységet folytaté adoalany [helyesen: utazasi iroda] szolgaltatasanak csak azon része
adomentes, amely a Kbzdsségen kivili szolgaltatasokra vonatkozik.”

5 A szervezett utazasi formakroél sz6lo, 1990. junius 137 i 90/314/EGK tanéacsi iranyelv (HL L
158., 59. 0.; magyar nyelv? kulénkiadas 13. fejezet, 10. kotet, 132. 0.) 1. cikke értelmében ezen
iranyelv célja, hogy ,kozelitse a tagallamoknak a K6zdsség tertiletén értekesitett vagy
ertékesitésre kinalt szervezett utazasi formakra vonatkozo térvényeit, rendeleteit és kdzigazgatasi
rendelkezéseit”.

6 Az iranyelv 2. cikkében rogzitett meghatarozas szerint a szervezett utazasi forma ,az
alabbiak kozul legalabb két tényez? el?re szervezett kombinacidja, amennyiben azokat egy
O0sszesitett aron értékesitették vagy értékesitésre kinaltak, és amennyiben a szolgaltatas
huszonnégy érandal hosszabb id?szakra terjed, vagy éjszakai szallast is tartalmaz:

a) Uutaztatas;
b) széllas;

Cc) az utaztatashoz vagy a szallashoz nem kdzvetlenul kapcsol6do egyeb idegenforgalmi
szolgéltatasok, amelyek a szervezett utazasi forma jelent?s részét teszik ki.”

A nemzeti szabalyozas

7 Az alapugyre irdnyad6 nemzeti szabalyozés vonatkoz6 rendelkezései a forgalmi adordél sz6l6
1993. évi térvény (Umsatzsteuergesetz) (BGBI. 1993. |, 565. 0., a tovabbiakban: UStG 1993. 4.
§7anak (23) bekezdése és 25. §7a.

8 E torvény 4. 8?anak (23) bekezdése szerint adomentes a nevelési, képzési, tovabbképzési
vagy csecsem?gondozasi célbdl tiinyomorészt fiatalkordakat befogadd személyek, illetve
intézmények altal nydjtott szallas, ellatas, valamint szokasos természetbeni szolgéltatas,
amennyiben e szolgaltatasokat a fiatalkortak, vagy azok nevelését, képzéseét, tovabbképzesét
vagy gondozasat biztositdé személyek részére nyujtjak.

9 Az UStG 19937 nak az utazasi szolgaltatasokra vonatkozo 25. 8?a ekként rendelkezik:

.(1) A kovetkez? rendelkezések a véllalkoz6 azon utazasi szolgaltatasaira vonatkoznak,
amelyeket nem a megrendel? lzleti tevékenysége érdekében nydijt, feltéve ha a vallalkozé a



megrendel?vel szemben a sajat nevében jar el, és harmadik személyek utazasi szolgaltatasait
veszi igénybe. A vallalkozas altal nyujtott szolgaltatast egyéb szolgaltatasnak kell tekinteni. A
vallalkoz6 altal a megrendel? részére egy utazas keretében nyujtott tobb ilyen jelleg? szolgaltatas
egyetlen egyéb szolgaltatasnak min?sil. Az egyéb szolgaltatasok nyujtasanak teljesitési helyét a
3a. § (1) bekezdésének megfelel?en kell meghatarozni. A harmadik személyek utazasi
szolgéltatasai a harmadik személyek altal kbzvetlenll az utasok javara nyujtott értékesitések és
egyéb szolgaltatasok.

(2) Az egyéb szolgaltatas adémentes, ha harmadik személyek az annak megfelel? utazasi
szolgaltatasokat valamely harmadik allam tertletén nyujtjak. [...]

(3) Az egyéb szolgaltatas értéke megegyezik a megrendel? altal a szolgaltatas
igénybevételéért fizetett sszeg és a vallalkozo altal harmadik személyek utazasi szolgaltatasaiért
fizetett 6sszeg kulonbségével. [...]

(4) A 15. 8 (1) bekezdésben foglaltaktol eltérve a véllalkozdé nem jogosult el?zetesen
felszamitott HEA? ként levonni a részére harmadik személyek utazasi szolgaltatasaiért
kiszamlazott 6sszeget. E szabaly egyebekben nem érinti a 15. 8?t. [...]"

Az alapeljaréas és az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdés

10 Az ISt német korlatolt felel?sség? tarsasag. Tevékenységei keretében egyebek mellett Gn.
,High? School™? és ,College”?programokat kinal tgyfelei részére.

11 A ,High? School"?programot olyan 15 és 18 év koz06tti diakok szamara szanjak, akik 3, 4
vagy 5 hdnapot szeretnének eltdlteni kilfoldi, kilonésen angolszasz orszagokban talalhato ,high
school”?ban vagy ahhoz hasonlé kozépiskolaban. Azon jelentkez?k, akik részt kivannak venni a
programban, az ISt?hez nyujtjak be jelentkezésiiket, amely tarsasag elbeszélgetést kovet?en dont
a felvételukr?l. Az 1St vallalja, hogy a kivalasztott személyek részére helyet biztosit a kivalasztott
,high school”?ban.

12 Az el?zetes dontéshozatalra utald hatarozatbal kit?nik, hogy amennyiben a ,High?
School"?program az Egyesiilt Allamokban valésul meg, a diakot az ott? tartézkodas id?tartamara
egy csalad fogadja be, amelynek kivalasztasa az I1St? vel egyuttm?kod? helyi partnerszervezet
bevonasaval torténik. E szervezet kapcsolattartd személyt biztosit a diak részére abban a
varosban, ahol a ,high school” és a fogado csalad lakéhelye talalhaté. A diak ugyanezen
szervezet kbzrem?kodésével mas cseredidkokkal egyutt busszal vagy repul?vel megvalosuld
korutazason vehet részt a fogado allam teruletén.

13 llyen esetekben az ISt altal kinalt utazasi csomag tartalmazza az Egyesiilt Allamokba valo
oda? és visszautat Frankfurt am Main?i indulassal és idegenvezet? biztositasaval, a csatlakoz6
repul?jaratokat Németorszagon beliil, a csatlakoz6 repul?jaratokat az Egyesiilt Allamokon beliil az
odautra az uti célig és a visszautra, a fogado csalad altal nyujtott szallast és étkezést, a
kivalasztott ,high school’?ban tortén? oktatast, a partnerszervezet és annak helyi munkatarsa altal
a tartézkodas alatt végzett kapcsolattartast, az el?késziileti 6sszejoveteleket és anyagokat és az
utazas lemondasara szo0lo biztositast.

14 Az érettségizettek és egyetemIStak szamara kinalt ,,College”?programok esetén a
partnerszervezet, amely az ISt? t?| kapott dijabdl kifizeti a kivalasztott ,college” tandijat,
gondoskodik arrél, hogy a résztvev? egyt?l harom negyedévig terjed? id?tartamra e ,college”?ba
felvételt nyerjen. A fogadd csaladok helyett a kivalasztott ,college” biztositja a szallast és az
ellatast azon résztvev?k szamara, aki maguk intézik repil?jegyeik beszerzéseét.



15 Azt kdvet?en, hogy a Finanzamt el?sz6r az UStG 1993. 25. §?a ala tartozo ,utazasi
szolgaltatasoknak” min?sitette az ISt altal végzett tevékenyseéget, Ugy itélte meg, hogy valéjaban
oktatasi vagy képzési célu szolgaltatasokrél van sz, amelyek e térvény 23. 8?a (4) bekezdése
alapjan adoémentesek. Mivel a Finanzamt a nyujtott szolgaltatdsokat adomentesnek min?sitette,
amellyel kapcsolatban az el?zetesen felszamitott HEA levondsa nem lehetséges, cstkkentette a
tarsasag 19957 1997 évekre vonatkozoan bevallott adora vonatkoz6 tébblet 6sszegét.

16 A ISt keresettel tamadta meg a hatarozatot az illetékes Finanzgericht el?tt, amelyben kérte a
harom érintett évre vonatkozo el?zetesen felszamitott adé 6sszegének felemelését.
Hatarozataban a Finanzgericht helyt adott a tarsasag kérelmének, mivel megitélése szerint a
nyujtott szolgaltatasok az UStG 1993. 25. §?a szerinti utazasi szolgaltatasok, és e torvény 4.
§?4anak (23) bekezdése nem alkalmazhato.

17 A Finanzamt fellebbezést nyujtott be a Bundesfinanzhofhoz, amely akként hatarozott, hogy
az felfiggeszti az eljarast, és el?zetes dontéshozatal céljabol a kovetkez? kérdést terjeszti a
Birosag elé:

,A 77/1388/EGK irdnyelv 26. cikkében meghatarozott, utazasi irodakra vonatkoz6 kulénos
szabdlyozas egyarant kiterjed? e az olyan programszervez? tevékenységére, amely sajat

nevében kinal haromtdl tiz hénapig terjed? id?tartamu kilféldi tartézkodast biztosité un. »High?
School«? és »College«?programokat, amelyek teljesitéséhez mas addalanyok szolgaltatasait veszi
igénybe?”

Az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdésr?|

18 A kérdést el?terjeszt? birésag a kérdésével Iényegében azt kivanja megtudni, hogy a hatodik
iranyelv 26. cikke (1) bekezdésének alkalmazasi feltételei teljestlnek? e az olyan gazdasagi
szerepl? tekintetében, amely utazasi csomagok keretében haromtdl tiz honapig terjed?
id?tartamu, nyelvtanulasi célu kulféldi tartézkodasbal allé an. ,High? School’? és
College™?programokat kinal gyfelei szamara.

19 A feltett kérdés megvalaszolasa érdekében meg kell vizsgalni, hogy az olyan tarsasag, mint
az ISt, a sajat nevében jar? e el, az utazasi irodakra vonatkozo kilénds szabdly ala tartozé
gazdasagi szerepl?nek min?sul? e, és tevékenységéhez igénybe veszi? e mas adbalanyok
értékesitéseit és szolgaltatasait.

20 El?szor is az itélkezési gyakorlat szerint a hatodik irdnyelv 26. cikkének alkalmazaséara
vonatkoz6 jogvitat targyald nemzeti birésag feladata annak vizsgalata, hogy teljestl? e, vagy sem,
e feltétel, tekintettel az tigy valamennyi koérilményére és kulondsen az érintett gazdasagi szerepl?
ugyfelei felé vallalt szerz?déses kotelezettségeinek jellegére (lasd e tekintetben a C? 163/91. sz.,
Van Ginkel Gigyben 1992. november 12?én hozott itélet [EBHT 1992., I? 5723. 0.] 21. pontjat).
Masfel?l, amint az az el?zetes dontéshozatalra utalé hatarozatbdl kidertil, kétségtelen, hogy az
alapugy felperese nem megbizottként jar el azon tevékenységek gyakorlasa soran, amelyeket e
hatarozat els?dlegesen emlit.

21 Masodszor, azon kérdést illet?en, hogy valamely gazdaséagi szerepl? a hatodik iranyelv 26.
cikke ala tartozik? e, ra kell mutatni, hogy az itélkezési gyakorlat szerint az utazasi irodak és
utazasszervez?k altal nyujtott szolgaltatasok jellemz?je, hogy legtdbbszoér tobb, példaul szallitasi,
szallasadasi részszolgaltatasbol alinak, amelyeket a vallalkozas székhelye vagy allando
telephelye szerinti tagallam teriletén belll vagy azon kivil teljesitenek. Az adoztatas helyére, az
adoalapra és az el?zetesen felszamitott ad6 levonasara vonatkozé altalanos szabalyok
alkalmazasa a nyujtott szolgaltatasok helye nagy szama miatt olyan gyakorlati nehézséggel jarna



e vallalkozasok szamara, amelyek meggatolhatjak tevekenységuk folytatasat. Annak érdekében,
hogy kdz6sségi jogalkotdé hozzaigazitsa az alkalmazandé szabalyokat e tevékenység
jellegzetességeihez, a hatodik iranyelv 26. cikkének (2), (3) és (4) bekezdésében megéallapitotta a
HEA kiilonds szabalyait (lasd a fent hivatkozott Van Ginkel ligyben hozott itélet 13?15. pontjat, a
C?308/96. és C?94/97. sz., Madgett és Baldwin egyesitett igyekben 1998. oktéber 22?én hozott
itélet [EBHT 1998., 176229. 0.] 18. pontjat és a C?149/01. sz., First Choice Holidays tigyben 2003.
junius 19?én hozott itélet [EBHT 2003., 176289. 0.] 23. és 24. pontjat).

22 E tekintetben a Bir6sag kimondta, hogy az utazasi irodakra és az utazasszervez?kre
alkalmazando kulonos szabélyozds mogott meghuzodd okok abban az esetben is érvényesek, ha
a gazdasagi szerepl? a kifejezések altalanosan elfogadott jelentése szerint nem utazasi iroda,
illetve utazasszervez?, viszont valamely mas tevékenység keretében hasonlé tgyleteket bonyolit.
Ugyanis a hatodik irAnyelv 26. cikkének olyan értelmezése, amely annak alkalmazésat azon
gazdasagi szerepl?kre korlatozza, amelyek a kifejezések &ltalanosan elfogadott jelentése szerint
utazési irodék vagy utazdsszervez?k, azt eredményezné, hogy hasonl6 szolgaltatasok a
gazdasagi szerepl? formalis min?sitését?l fligg?en mas rendelkezések ala tartoznanak (a fent
hivatkozott Madgett és Baldwin tgyben hozott itélet 20. és 21. pontja).

23 Kétségtelen, hogy az alapligyben az ISt a kifejezések altalanosan elfogadott jelentése
szerint nem utazasi iroda vagy utazasszervez?. Azonban meg kell hatarozni, hogy e tarsasag az
utazasi irodak vagy utazasszervez?k altal végzetthez hasonlé tevékenységet folytat? e.

24 Meg kell allapitani, hogy az ISt a ,High? School’? és ,College”?programok szervezése
keretében az utazasi irodak vagy utazasszervez?k tevekenységével azonos, de legalabbis ahhoz
hasonlo tevékenységeket végez. E tarsasag ugyanis dgyfelei repul?gépen tortén? szallitasaval és
a célorszagban tortén? tartozkodasukkal kapcsolatos szolgaltatasokat kinal, és az ilyen jelleg?
tevékenységhez altalaban kapcsolddé szolgaltatasok nyujtasa érdekében a hatodik iranyelv 26.
cikkének megfelel?en mas adbdalanyok, azaz valamely helyi partnerszervezet és tébb Iégitarsasag
szolgéltatasait veszi igénybe.

25 llyen kortlmények kdzott azt kell tisztdzni, hogy az ISt a hatodik irAnyelv 26. cikke szerinti
HEA?szabalyok ala tartozik? e az altala végzett és azon tevékenységek tekintetében, amelyekhez
mas adodalanyok értékesitéseit és szolgaltatasait veszi igénybe.

26 E tekintetben nem zéarhato ki, hogy az utazashoz szokasosan kapcsolodé szolgéltatasokat
nyujté gazdasagi szerepl?k harmadik személyekt?l vesznek igénybe utazasi szolgéltatdsokat,
amelyek e tarsasagok egyéb szolgaltatasaihoz képest kisebb részt képviselnek az utazasi csomag
araban. E harmadik személyek altal ellatott szolgaltatasok az tigyfelek szaméara nem 6nallé
célként jelennek meg, hanem arra szolgalnak, hogy a gazdasagi szerepl? f?szolgaltataséat a lehet?
legjobb feltételek mellett tudjak igénybe venni (Iasd e tekintetben a fent hivatkozott Madgett és
Baldwin Gigyben hozott itélet 24. pontjat).

27  Meg kell allapitani, hogy ilyen feltételek mellett a harmadik személyek igénybevételével
nyujtott szolgaltatasok a gazdasagi szerepl? 6ner?b?| nyujtott szolgaltatasaihoz képest pusztan
jarulékos jelleg?ek maradnak, €s igy nem a hatodik iranyelv 26. cikke alapjan kell megaddéztatni a
gazdasagi szerepl?t (lasd e tekintetben a fent hivatkozott Madgett €s Baldwin Gigyben hozott itélet
25. pontjat).

28 E tekintetben azonban meg kell jegyezni, hogy amennyiben az olyan gazdasagi szerepl?,
mint az ISt, a nyelvi képzéshez, illetve a nyelvoktatashoz kapcsolodo szolgéltatason kivil
rendszeresen olyan utazasi szolgaltatasokat is kinal az tugyfelei részére, mint példaul a
célorszagba tortén? beutazas és/vagy ott? tartézkodas, amelyek teljesitése érezhet?en
befolyasolja az utazdsi csomag arat, e szolgaltatdsokat nem lehet pusztan a jarulékos



szolgaltatasok ala sorolni. Ugyanis, amint az el?zetes dontéshozatalra utalo hatarozatbdl kit?nik, a
szoban forg0 szolgaltatasok érteke az ISt altal az tgyfelei részére kinalt nyelvi képzéshez, illetve
nyelvoktatashoz kapcsolodo szolgéaltatasok értékéhez képest nem pusztan masodlagos.

29 llyen kortlmények mellett a hatodik iranyelv 26. cikként akként kell értelmezni, hogy az
kiterjed az ISt? hez hasonl6 olyan gazdaséagi szerepl?re, amely tgyfelei részére utazasi csomag
keretében azok nyelvi képzéséhez, illetve nyelvoktatdsahoz kapcsolddo szolgaltatason kival
rendszeresen kinal harmadik személyek igénybevételével nydjtott, a célorszagba tortén? beutazas
és/vagy ott?tartdzkodashoz hasonlo, utazasi szolgaltatdsokat.

30 A Birésag elé észrevételeket terjeszt? egyes tagallamok azonban vitatjak a fenti cikk
alkalmazhat6sagat azon az alapon, hogy az ISt altal végzett tevékenység semmiképpen sem
tartozik az e cikkben meghatarozott tevékenységek korébe.

31 A hatodik irdnyelv 26. cikkének alkalmazasat el?szor is a német kormany vitatja azon okbal,
hogy a Bir6sag itélkezési gyakorlata szerint nem tartoznak a 90/314 iranyelv szerinti utazas
fogalma al4 az iskolacsere keretében végzett, az egy szemesztert?l kb. egy évig terjed?
id?tartamu olyan utazasok, amelyek célja, hogy a diak latogathassa valamely vendégorszag
oktatasi intézményét annak érdekében, hogy megismerhesse annak lakoit és kulturajat, és
amelynek folyaman a diakot valamely fogadé csalad ellenszolgaltatas nélkil csaladtagként
vendégul latja (a C? 237/97. sz., AFS Intercultural Programs Finland tigyben 1999. februar 11?7én
hozott itélet [EBHT 1999., I? 825. 0.] 34. pontja). A ciprusi kormany ezt azzal egésziti ki, hogy
tekintettel az ISt altal folytatott tevékenység atfogo jellegére, a kinalt f?szolgaltatas nyelvi képzés
folytatasat teszi lehet?vé, és e szolgaltatas nem tartozik a hatodik iranyelv 26. cikke szerinti
szokasos utazasi szolgaltatasok ala.

32 A holland és a ciprusi kormany az érvelésében Iényegében azt kivanja el?adni, hogy az ISt
altal ,High? School™? és ,College”? programok keretében kinalt nyelvtanulasi céla tartézkodas
nem tartozik a hatodik irAnyelv 26. cikke szerinti ,utazas” fogalma ala.

33 Azon tulmen?en, hogy a Birdsagnak a fent hivatkozott AFS Intercultural Programs Finland
Ugyben hozott itéletben kifejtett értékelése nem a hatodik irAnyelv alkalmazasat érint? kérdésre
vonatkozott, e tekintetben meg kell allapitani, hogy ezen itéletben kimondottak semmilyen médon
nem érintik ezen iranyelv 26. cikkének alkalmazasat.

34 Kétségtelen, hogy a fenti cikk nem tartalmazza az utazas fogalmanak meghatarozasat.
Mindazonaltal e cikk alkalmazasa érdekében nem sziikséges el?zetesen meghatarozni az utazas
alkotéelemeit. E rendelkezés ugyanis azon feltételek mellett alkalmazhatd, hogy a széban forgé
gazdasagi szerepl? az utazasi irodakra vonatkozo kiulonds szabalyok ala tartozo tarsasag, az a
sajat nevében lép fel, és az utazas lebonyolitasa érdekében mas addalanyok értékesitéseit és
szolgéltatdsait hasznalja fel. Kozelebbr?l: a hatodik iranyelv 26. cikkének a gazdasagi szerepl?
tevékenységére tortén? alkalmazasanak egyetlen irdnyado feltétele az utazasi szolgaltatas
jarulékos vagy nem jarulékos jellege.

35 Raadasul, ha e tekintetben — kilénésen a német kormany altal — el?terjesztett
eszrevéeteleket elfogadnank, a hatodik iranyelv 26. cikkének alkalmazasat a kinalt utazas céljatol,
valamint a célorszagban tortén? tartozkodas id?tartamatol tennék fligg?ve. Az ilyen értelmezéssel
e cikk alkalmazasanak tovabbi feltételét allapitanank meg.

36 Semmi nem enged ugyanis arra kovetkeztetni, hogy a kdzésségi jogalkotd korlatozni kivanta
a hatodik iranyelv 26. cikkének hatalyat két egyuttesen vagy kulon?kulon alkalmazandé szempont,
vagyis az utazas célja és a célorszagban tortén? tartozkodas id?tartama alapjan. Az ezzel

ellentétes kovetkeztetés jelent?sen lesz?kitené e cikk terjedelmét, és dsszeegyeztethetetlen lenne



az altala rogzitett kilonos szabalyozassal.

37 Nyilvanvalo egyébkeént, hogy a hatodik irdnyelv 26. cikke alkalmazasanak e tovabbi feltétele
alkalmas lenne arra, hogy kulénbséget tegyen a gazdasagi szerepl?k kdzott az altaluk a
célorszagban kinalt tartozkodas célja szerint, és kétségtelentl torzitana az érintett tarsasagok
kozotti versenyt, valamint veszélyeztetné a hatodik iranyelv egységes alkalmazaséat.

38 A német kormany masodsorban ugy véli, hogy a hatodik iranyelv 26. cikke az alapigyben
nem alkalmazhatd, mivel az ISt altal a nyelvi képzésre, illetve nyelvoktatasra vonatkozéan végzett
tevékenységek valgjdban az adémentes tevékenységek korébe tartoznak az UStG 4. §?anak (23)
bekezdése alapjan. E kormany Iényegében azt adja el?, hogy amennyiben a végzett tevékenység
targyabol fakaddéan az adomentességnek a hatodik irdnyelv, annak is a 13. cikke A. része (1)
bekezdésének i) pontjaban rogzitett esetei ala tartoznak, az irAnyelv 26. cikkében foglalt kilonds
addzéasi rendszer nem alkalmazhato.

39 E tekintetben semmi nem enged arra kdvetkeztetni, hogy a széban forg6 26. cikk
alkalmazéasa ezen feltételt?l flgg. Emlékeztetni kell arra, hogy a hatodik iranyelv 26. cikkének a
gazdasagi szerepl? harmadik személyek értékesitését és szolgaltatdsat felhasznal6
tevékenységére tortén? alkalmazasanak egyetlen iranyado feltétele az utazasi szolgaltatas
jarulékos vagy nem jarulékos jellege.

40 Emlékeztetni kell arra, hogy a hatodik iranyelv 26. cikkében rogzitett, a HEA?szabalyoknak
az utazasi irodak, illetve azokkal azonos vagy az azokéhoz hasonlé tevékenységet végz?
gazdasagi szerepl?kre tortén? alkalmazasat el?ir6 rendszer nem specialis adomentessegi
szabaly, hanem e tarsasagok altal végzett egyes tevékenységre alkalmazandé kulonds addztatasi
rendszer.

41 A fentiek alapjan a német kormanynak a jelen tgyben el?adott érvelése irrelevans, és
ennélfogva az nem tamasztja ala a hatodik iranyelv 26. cikke alkalmazasanak az alapigyben
tortén? mell?zését.

42 E megallapitas azonban nem jelenti azt, hogy a hatodik iranyelv X. cime alatti
adomentességi szabalyokra egyaltalan ne lehetne hivatkozni olyan esetekben, amikor felmeril a
26. cikk esetleges alkalmazasanak kérdése.

43 E tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy e cikk (3) bekezdése szerint amennyiben azon
Ugyleteket, amelyeket az utazasi iroda mas addalanyoktdl vett igénybe, ezen mas addalanyok a
Kbdzosségen kivil teljesitették, az utazasi iroda szolgéltatasa a 15. cikk 14. pontja szerinti
adomentes kozvetit?i tevékenységgel azonos elbiralas ala tartozik. Ebb?l kdvetkez?en a
kdzOsségi jogalkotd nem zarta ki annak lehet?ségét, hogy a hatodik irAnyelvben meghatérozott
HEA?mentesség szabalyait alkalmazni lehessen a 26. cikk alapjan végzett tevékenységek
keretében.

44  Azonban a hatodik iranyelv 26. cikkének (3) bekezdésére egyaltalan nem lehet hivatkozni
annak alatamasztasa érdekében, hogy a jelen esetben a hatodik iranyelvben meghatarozott
kulonleges rendszer nem alkalmazhat6 az utazasi irodakra azon az alapon, hogy az ISt altal
végzett tevekenység annak célja és jellege alapjan adémentes. A hatodik iranyelv fenti
bekezdésének megfelel?en valamely tevékenység HEA?mentességének iranyado feltétele a
német kormany allitasaval szemben nem a végzett tevékenység céljat vagy jellegét, hanem a
nyujtott szolgaltatas teljesitési helyét veszi figyelembe.

45 Még akkor is, ha az ISt? nek az tgyfelek nyelvi képzésére, illetve nyelvoktatasara
vonatkozoan végzett tevekenysége a hatodik iranyelv 13. cikke A. része (1) bekezdésének i)



pontja ala tartozik, e cikk nem alkalmazhat6, mivel az el?zetes déntéshozatalra utalé hatarozatbal
kit?nik, hogy az ISt gazdasagi tarsasag, €s nem e cikk ala tartozé kozintézmény vagy ahhoz
hasonlo szervezet. E cikk rendelkezéseinek az olyan tarsasagra tortén? alkalmazasa, mint az ISt,
a hatodik iranyelv adomentességi szabalyainak kiterjeszt? értelmezését jelenti.

46 Meg kell emliteni, hogy az allandé itélkezési gyakorlat szerint a hatodik iranyelv 13. cikkében
szabalyozott adomentességek leirasara hasznalt kifejezéseket szigortan kell értelmezni (lasd
kuléndsen a C? 472/03. sz., Arthur Andersen Ggyben hozott itélet [EBHT 2003., 1? 1719. 0.] 24.
pontjat és az ott hivatkozott itélkezési gyakorlatot).

47  EbDb?I kdvetkez?en a német kormanynak a jelen tgyben el?adott érveit barmely esetben el
kell utasitani.

48 A fenti megfontolasok dsszessége alapjan a feltett kérdésre azt a valaszt kell adni, hogy
akként kell értelmezni a hatodik iranyelv 26. cikkét, hogy az kiterjed arra a gazdasagi szerepl?re,
amely kalféldén nyelvtanuldsi, illetve oktatasi céll utazasok szervezéseb?l allé olyan
szolgaltatasokat nyujt, mint a ,High? School’? és ,College”?programok, és utazasi csomagok
keretében a sajat nevében haromtdl tiz honapig terjed? id?tartamu kilfoldi utazasokat kinal
ugyfelei részére, amelynek érdekében igénybe veszi mas addalanyok szolgéltatasait.

A koltségekr?l

49 Mivel ez az eljaras az alapeljarasban részt vev? felek szamara a kérdeést el?terjeszt? birdsag
el?tt folyamatban 1év? eljaras egy szakaszat képezi, ez a birésag dont a koltségekr?l. Az
észreveteleknek a Birosag elé terjesztésével kapcsolatban felmerult koltségek, az emlitett felek
koltségeinek kivételével, nem térithet?k meg.

A fenti indokok alapjan a Birésag (méasodik tanacs) a kdvetkez?képpen hatarozott:

A tagallamok forgalmi addra vonatkozé jogszabalyainak 6sszehangolasardél — k6zés
hozzaadottértékadd-rendszer: egységes addalap-megallapitasrol szolo, 1977. méjus 177

i 77/388/EGK hatodik tanacsi iranyelv 26. cikkét akként kell értelmezni, hogy az kiterjed arra
a gazdasagi szerepl?re, amely kulféldon nyelvtanulasi, illetve oktatasi céllu utazasok
szervezéséb?l allé olyan szolgéltatasokat nyujt, mint a ,High?School”? és

, College” ?programok, és utazasi csomagok keretében a sajat nevében haromtal tiz
honapig terjed? id?tartamua kulféldi utazasokat kinal tgyfelei részére, amelynek érdekében
igénybe veszi mas adbéalanyok szolgéltatasait.

Alairasok

* Az eljaras nyelve: német.



