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V?c C-245/04

EMAG Handel Eder OHG

V.

Finanzlandesdirektion fir Karnten

[Zadost o rozhodnuti 0 p?edb?Zné otdzce podana Verwaltungsgerichtshof (Rakousko)]

,?izeni o p?edb?Zné otazce — Sesta sm?rnice o DPH — ?lanek 8 odst. 1 pism. a) a b), ?I. 28a odst.
1 pism. a) prvni pododstavec, ?l. 28b ?ast A odst. 1 a ?I. 28c ?ast A pism. a) prvni v?ta —
Odeslani nebo p?eprava zboZi uvnit? Spole?enstvi — Dodani — Po?izeni zbozi uvnit?
Spole?enstvi — ?et?zova pln?ni — Misto pIn?ni“

Stanovisko generalni advokétky J. Kokott p?ednesené dne 10. listopadu 2005
Rozsudek Soudniho dvora (prvniho senatu) ze dne 6. dubna 2006
Shrnuti rozsudku

1. Da?oveé p?edpisy — Harmonizace pravnich p?edpis? — Dan? z obratu — Spole?ny systém
dan? z p?idané hodnoty — P?echodné Upravy zdan?ni obchodu mezi ?lenskymi staty

(Sm?rnice Rady 77/388, ?I. 28c ?ast A pism. a) prvni pododstavec)

2. Da?ové p?edpisy — Harmonizace pravnich p?edpis? — Dan? z obratu — Spole?ny systém
dan? z p?idané hodnoty — Dodani zbozi

[Sm?rnice Rady 77/388, ?I. 8 odst. 1 pism. a) a b)]

1. V p?ipad?, Ze dv? po sob? nasledujici dodani téhoz zbozi, uskute?n?na za protipln?ni mezi
osobami povinnymi k dani, které jednaji jako takove, zakladaji jedno odeslani nebo jednu
p?epravu tohoto zboZi uvnit? Spole?enstvi, toto odeslani nebo p?eprava m?ze byt p?i?tena pouze
jednomu z obou dodani a pouze toto dodani bude osvobozeno od dan? podle ?I. 28c ?asti A pism.
a) prvniho pododstavce Sesté sm?rnice Rady 77/388/EHS o harmonizaci pravnich p?edpis?
?lenskych stat? tykajicich se dani z obratu, ve zn?ni sm?rnice Rady 95/7/ES.

Uvedeny vyklad plati bez ohledu na to, kdo je osobou povinnou k dani — prvni prodavajici,
zprost?edkujici po?izovatel nebo druhy po?izovatel — kterd ma pravo nakladat se zbozim b?hem
zmin?né zasilky nebo p?epravy.

Zaprvé, i kdyZ dv? po sob? nasledujici dodani zakladaji pouze jeden pohyb zboZzi, musi byt
povaZzovana za ?asov? po sob? nasledujici. Zprost?edkujici po?izovatel m?Ze totiz p?evést na
druhého po?izovatele pravo nakladat jako vlastnik s majetkem az poté, co ho p?edtim ziskal od
prvniho prodavajiciho, a proto k druhému dodéani m?ze dojit az poté, co bylo uskute?n?no prvni
dodani. JelikoZ se ma za to, Ze misto po?izeni zboZzi zprost?edkujicim po?izovatelem se nachazi
v ?lenském stat?, v n?mz se odeslani nebo p?eprava tohoto zboZzi kon?i, bylo by v rozporu s
jakoukoliv logikou, aby se m?lo za to, Ze tato osoba povinna k dani uskute??uje nasledujici dodani
téhoZ zboZi z ?lenského statu, v n?mz se zmin?né odeslani nebo p?eprava za?aly uskute??ovat.



Zadruhé, takovy vyklad relevantnich ustanoveni Sesté sm?rnice umoz?uje snadno dosahnout cile
sledovaného p?echodnymi Upravami stanovenymi v ?lanku XVla této sm?rnice, tj. p?evodu
da?ového p?ijmu ?lenskému statu, v n?mz dochazi ke kone?né spot?eb? dodaného zbhozi.

(viz body 38-40, 45, vyrok 1)

2. 'V p?ipad?, Ze dv? po sob? nasledujici dodani téhoz zbozi, uskute?n?na za protipln?ni mezi
osobami povinnymi k dani, které jednaji jako takové, zakladaji jedno odeslani nebo jednu
p?epravu tohoto zboZzi uvnit? Spole?enstvi, pouze misto dodani, kterému je p?i?teno toto odeslani
nebo tato p?eprava, je ur?eno podle ?I. 8 odst. 1 pism. a) Sesté sm?rnice 77/388/EHS o
harmonizaci pravnich p?edpis? ?lenskych stat? tykajicich se dani z obratu, ve zn?ni sm?rnice
95/7; povaZzuje se za n?j misto v ?lenském stat?, v n?mz se toto odeslani nebo p?eprava za?ina
uskute??ovat. Misto jiného dodani je ur?eno v souladu s ?I. 8 odst. 1 pism. b) téZe sm?rnice;
povaZuje se za n?j misto nachazejici se v ?lenském stat?, v n?mz se zmin?né odeslani nebo
p?eprava za?ina uskute??ovat nebo v ?lenském stat?, v n?mz se zmin?né odeslani nebo
p?eprava kon?i, podle toho, zda je toto dodani prvnim nebo druhym ze dvou po sob?
nasledujicich dodani.

(viz bod 51, vyrok 2)

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (prvniho senétu)
6. dubna 2006 (*)

,?izeni o p?edb?zné otazce — Sesta sm?rnice o DPH — ?lanek 8 odst. 1 pism. a) a b), ?I. 28a odst.
1 pism. a) prvni pododstavec, ?l. 28b ?ast A odst. 1 a ?I. 28c ?ast A pism. a) prvni v?ta —
Odeslani nebo p?eprava zboZi uvnit? Spole?enstvi — Dodani — Po?izeni zbozi uvnit?
Spole?enstvi — ?et?zova pIn?ni — Misto pln?ni*

Ve v?ci C?245/04,

jejimz p?edm?tem je Zadost o rozhodnuti o p?edb?Zné otadzce na zaklad? ?lanku 234 ES, podana
rozhodnutim Verwaltungsgerichtshof (Rakousko) ze dne 26. kv?tha 2004, doSlym Soudnimu dvoru
dne 10. ?ervna 2004, v ?izeni

EMAG Handel Eder OHG

proti

Finanzlandesdirektion fur Karnten,
SOUDNI DV?R (prvni senét),

ve sloZeni P. Jann, p?edseda senatu, K. Schiemann, N. Colneric, M. lleSi? (zpravodaj) a E. Levits,
soudci,

generalni advokatka: J. Kokott,

vedouci soudni kancel&d?e: B. Fulop, rada,



s p?ihlédnutim k pisemné ?asti ?izeni a po jednani konaném dne 27. ?ijna 2005,
s ohledem na vyjad?eni p?edlozena:

- za EMAG Handel Eder OHG W. Dellacherem, Rechtsanwalt, ve spolupraci s A.
Breschanem, Wirtschaftsprufer,

- za rakouskou vladu H. Dossim, jako zmocn?ncem,

- za italskou vladu I. M. Bragugliou, jako zmocn?ncem, ve spolupraci s G. De Bellisem,
avvocato dello Stato, a G. Fiengem, avvocati dello Stato,

- za vladu Spojeného kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska C. Jackson a S. Nwaokolo,
jako zmocn?nkyn?mi, ve spolupraci s M. Angiolinim, barrister,

- za Komisi Evropskych spole?enstvi D. Triantafyllouem a K. Grossem, jako zmocn?nci,
po vyslechnuti stanoviska generalni advokatky na jednani konaném dne 10. listopadu 2005,
vydava tento

Rozsudek

1 Zadost o rozhodnuti o p?edb?Zné otézce se tyka vykladu Sesté sm?rnice Rady 77/388/EHS
ze dne 17. kv?tna 1977 o harmonizaci pravnich p?edpis? ?lenskych stat? tykajicich se dani z
obratu — Spole?ny systém dan? z p?idané hodnoty: jednotny zaklad dan? (U?. v?st. L 145, s. 1;
Zvl. vyd. 09/01, s. 23), ve zn?ni sm?rnice Rady 95/7/ES ze dne 10. dubna 1995 (U?. v?st. L 102,
S. 18; Zvl. vyd. 09/01, s. 274, dale jen ,Sestd sm?rnice), a zvlast? ?l. 8 odst. 1 této sm?rnice
tykajiciho se mista dodani zbozi.

2 Tato zadost byla podana v ramci sporu mezi EMAG Handel Eder OHG (déale jen ,EMAG"),
spole?nosti usazenou v Rakousku, a Finanzlandesdirektion fir Karnten (finan?ni ?editelstvi
spolkové zem? Korutany) ohledn? odpo?tu dan? z p?idané hodnoty (dale jen ,DPH") odvedené na
vstupu, spole?nosti EMAG.

Pravni ramec
Sesta sm?rnice

3 ?lanek 2 bod 1 Sesté sm?rnice stanovi, Ze ,p?edm?tem dan? z p?idané hodnoty je [...]
dodani zboZi [...] ze protipIn?ni uskute?n?né v tuzemsku osobou povinnou k dani, ktera jedna jako
takova“.

4 Podle ?I. 5 odst. 1 Sesté sm?rnice ,[v]lyrazem ,dodani zbozi* se rozumi p?evod prava
nakladat s hmotnym majetkem jako vlastnik".

5 ?lanek 8 Sesté sm?rnice, ktery je uveden v hlav? VIII této sm?rnice, nazvané ,Misto
zdanitelného pIn?ni*, stanovi, ve svém ?I. 1 pism. a) a b):

»Za misto dodani zboZzi se povazuje:



a) je-li zbozZi odesilano nebo p?epravovano dodavatelem nebo osobou, které je dodavano,
anebo t?eti osobou: misto, kde se zboZi nachazi v dob?, kdy se za?ina uskute??ovat p?eprava
nebo odeslani zboZi k osob?, které ma byt dodano [...]

b)  neni-li zboZi odesilano ani p?epravovano: misto, kde se zboZi nachazi v dob?, kdy se
dodani uskute??uje.”

6 Sesta sm?rnice obsahuje hlavu XVla, nazvanou ,P?echodné Gpravy zdan?ni obchodu mezi

?lenskymi staty”, ktera byla vloZzena sm?rnici Rady 91/680/EHS ze dne 16. prosince 1991, kterou

se dopl?uje spole?ny systém dan? z p?idané hodnoty a m?ni sm?rnice 77/388/EHS s ohledem na
odstran?ni da?ovych hranic (U?. v?st. L 376, s. 1; Zvl. vyd. 09/01 s. 160), a ktera zahrnuje ?lanky

28a az 28n.

7 ?lanek 28a Sesté sm?rnice stanovi:
,1. P?edm?tem dan? z p?idané hodnoty je rovn?z:

a) po?izeni zboZi za protipln?ni uvnit? Spole?enstvi v tuzemsku osobou povinnou k dani, jestlize
jedné jako takova, nebo pravnickou osobou nepovinnou k dani, je?li prodavajicim osoba povinna k
dani, ktera jednd jako takova a p?itom nema narok na osvobozeni od dan? podle ?lanku 24 [...].

[..]
[..]

3. ,Po?izenim zbozi uvnit? Spole?enstvi‘ se rozumi ziskani prava nakladat jako vlastnik s
movitym hmotnym majetkem, ktery byl po?izovateli odeslan nebo p?epraven prodavajicim nebo
samotnym po?izovatelem nebo jejich jménem do jiného ?lenského statu, nez ze kterého je zbozi
odesilano nebo p?epravovano.

[..]

7. ?lenské staty p?ijmou opat?eni, aby zajistily, Ze pln?ni, ktera by spadala pod pojem ,dodani

zbozi* podle [...] ?lanku 5, kdyby byla provedena v tuzemsku osobu povinnou k dani, ktera by
jednala jako takova, se povaZzuji za ,po?izeni zboZzi uvnit? Spole?enstvi“.

8 ?lanek 28b ?ast A odst. 1 Sesté sm?rnice up?es?uje:

»Za misto po?izeni zbozi uvnit? Spole?enstvi se povazuje misto, kde se zboZzi nachazi p?i
ukon?eni odesilani nebo p?epravy po?izovateli.”

9 ?lanek 28c ?4st A pism. a) prvni pododstavec Sesté sm?rnice stanovi:

»ANiZ jsou dot?eny ostatni p?edpisy Spole?enstvi a za podminek, které samy stanovi k zajist?ni
spravného a jednozna?ného uplat?ovani nize uvedenych osvobozeni, jakoZ i s cilem zabréanit
jakymkoli da?ovym unik?m, vyhybani se da?ovym povinnostem nebo zneuziti da?ového rezimu,
osvobodi ?lenské staty od dan?:



a) dodani zbozi, jak je vymezeno v ?lanku 5, které bylo odeslano nebo p?epraveno prodavajicim
nebo jeho jménem, pop?ipad? po?izovatelem nebo jeho jménem, z tuzemska, jak je vymezeno v
?lanku 3, avSak uvnit? Spole?enstvi, a uskute?n?né pro jinou osobu povinnou k dani nebo
pravnickou osobu nepovinnou k dani, ktera jedna jako takova, v jiném ?lenském stat? nez v tom,
kde se p?eprava nebo odeslani zbozi za?aly uskute??ovat.”

10 ?lanek 17 odst. 2 pism. a) a ?l. 17 odst. 3 pism. b) Sesté sm?rnice ve zn?ni vyplyvajicim z
?lanku 28f bodu 1 téZe sm?rnice stanovi:

~JSou-li zboZi [...] pouzity pro U?ely jejich zdanitelnych pIn?ni, je osoba povinna k dani opravn?na
odpo?ist od dan?, kterou je povinna odvést:

a) da? z p?idané hodnoty, ktera je splatna nebo byla odvedena za zboZzi nebo sluzby, jez ji byly
nebo maji byt dodany v tuzemsku jinou osobou povinnou k dani;

[...]
d) da? z p?idané hodnoty splatnou podle ?I. 28a odst. 1 bodu a).

3. ?lenské staty mohou p?iznat kazdé osob? povinné k dani narok na odpo?et nebo vraceni
dan? z p?idané hodnoty uvedeny v odstavci 2, je-li zboZi [...] pouZito za G?elem:

[...]
b)  pIn?ni, ktera jsou osvobozena od dan? podle ?I. 28c ?asti A a C“.
Vnitrostatni pravni uprava

11 ?lanek 3 odst. 1, 7 a 8 Umsatzsteuergesetz 1994 (dale jen ,UStG 1994"), ve zn?ni platném v
dob? rozhodné z hlediska skute?nosti p?vodniho sporu stanovi:

,L.  Dodani jsou pIn?ni, kterymi podnikatel umoZzni kupujicimu nebo t?eti osob? jim zmocn?né
skute?n? se zbozim nakladat. Pravo nakladat se zbozim m?Ze byt p?evedeno podnikatelem nebo
jim zmocn?nou t?eti osobou.

[..]

7. Dodani je uskute?n?no na mist?, kde se nachazi zbozi v dob?, kdy dojde k p?evodu prava s
nim nakladat.

8. Pokud je p?edm?t dodani odeslan nebo p?epraven ke kupujicimu nebo jim zmocn?né t?eti
osob?, povazuje se dodani za uskute?n?né od za?atku uskute??ovani p?epravy nebo p?i p?edani
p?edm?tu dopravnimu komisiona?i, dopravci nebo pronajimateli lodi. Jedn& se o odeslani, pokud
podnikatel nech& p?epravit dopravcem nebo pronajimatelem lodi p?edm?t k t?eti osob? nebo
pokud zajisti takovou p?epravu prost?ednictvim dopravniho komisioni?e.”

12  Odstavec 8 tohoto ?lanku byl zm?n?n Steuerreformgesetz 2000 (BGBI. I, 106/1999) za
U?elem, podle vysv?tleni podanych rakouskym zakonodarcem, p?izp?sobit jej ?I. 8 odst. 1 pism.
a) Sesté sm?rnice a v sou?asné dob? zni nasledovn?:

.Pokud je p?edm?t dodani p?epraven nebo odeslan dodavatelem nebo kupujicim, povazuje se
dodani za uskute?n?né od za?atku uskute??ovani p?epravy nebo odeslani kupujicimu nebo jim
zmocn?né t?eti osob?. Jedna se o odeslani, pokud je zboZi p?epraveno dopravcem nebo
pronajimatelem lodi nebo pokud je takova p?eprava zajist?na prost?ednictvim dopravniho



komisiona?e. Za?atek uskute??ovani odeslani p?edstavuje p?edani zbozi dopravnimu
komisiona?i, dopravci nebo pronajimateli lodi.”

13 ?lanek 12 odst. 1 bod 1 UStG 1994, pouZzitelny na oblast odpo?tu DPH odvedené na vstupu,
stanovi:

~Podnikatel m?Ze odpo?ist nasledujici ?astky dan? odvedené na vstupu:

1) da?, kterou uvedli jini podnikatelé odd?len? na faktu?e (?lanek 11), jeZ mu byla zaslana za
dodani nebo za jina pIln?ni uskute?n?na v Rakousku pro jeho podnik [...]"

Spor v p?vodnim ?izeni a p?edb?Zné otazka

14 Vroce 1996 a 1997 si EMAG po?idila neZelezné kovy od K GmbH (déle jen ,K*), usazené
rovn?z v Rakousku.

15 Samotna K po?idila dot?ené zboZi od dodavatel? usazenych v Italii nebo Nizozemsku (déle
jen ,dodavatelé“). Je nesporné, Ze EMAG neznala dodavatele K. Po uzav?eni kazdé transakce
dala K svym dodavatel?m pokyn, aby toto zbozZi p?edali dopravnimu komision&?i, ktery byl
pov??en dopravit toto zboZi p?imo kamionem do prostor EMAG v Rakousku nebo do prostor jejich
zakaznik?, rovn?Z v Rakousku, podle informaci, které poskytla EMAG K.

16 K fakturovala EMAG mezi nimi dohodnutou kupni cenu zboZi, zvySenou o0 20 % za
rakouskou DPH. EMAG poté poZadala o odpo?et této dan? jakozto DPH odvedené na vstupu.

17  P?islusny Finanzamt, poté Finanzlandesdirektion fir Karnten odmitly proveést tento odpo?et
z d?vodu, Ze K neopravn?n? fakturovala EMAG DPH. EMAG tedy podala Zalobu k
Verwaltungsgerichtshof.

18 EMAG uplat?uje, Ze ?I. 3 odst. 8 UStG 1994 nebyl pouzitelny na dodani uskute?n?néa K v jeji
prosp?ch, protoze p?ikaz k odeslani zbozi do Rakouska nedala ona, ale K. V tomto ohledu
zd?raz?uje, Ze neznala dodavatele K, Ze K m?la moznost az do ukon?eni kazdého dodani zm?nit
misto ur?eni nebo p?ijemce a Ze n?kdy tuto moznost vyuZila a Ze K nesla veSkeré nebezpe?i
ztraty a poSkozeni zboZzi az do jeho p?edani EMAG nebo zakaznik?m této spole?nosti.

19 EMAG se tedy domniva, Ze misto dodani uskute?n?nych v jeji prosp?ch spole?nosti K se
nachazelo v Rakousku, takzZe tato dodani byla p?edm?tem rakouské DPH ze strany K. K ji tudiz
pravem fakturovala zmin?nou DPH a ona sama pravem poZadala o jeji odpo~?et jakozto DPH
odvedené na vstupu.

20 Podle Finanzlandesdirektion, zaprvé, K platila za zboZi svym dodavatel?m, kte?i ho davali k
dispozici K v Nizozemsku nebo v Italii. Zadruhé, K sv??ovala dopravnim komisiona??m p?epravu
zboZi z Italie nebo Nizozemska do Rakouska, kde bylo zbozi dodavano EMAG nebo na jeji p?ikaz
jejim zakaznik?m. Finanzlandesdirektion zd?raz?uje, Ze p?eprava zbozi byla uskute?n?na
spole?nosti K za U?elem spIn?ni povinnosti dodani v??i EMAG a EMAG o tom byla uv?dom?na.



21 S ohledem na tyto okolnosti se Finanzlandesdirektion domniva, Ze ?l. 3 odst. 8 UStG 1994
byl pouzitelny na dodani uskute?n?na spole?nosti K pro spole?nost EMAG. Vzhledem k tomu, Ze
k p?edani zboZi dopravnim komisiona??m zmocn?nych K dochazelo v Italii nebo Nizozemsku,
misto dodani uskute?n?nych K ve prosp?ch EMAG se nachazelo v jednom z t?chto dvou
?lenskych stat? v souladu se zmin?nym ustanovenim. Podle ?I. 12 odst. 1 bodu 1 UStG 1994 by
odpo?et od DPH odvedené na vstupu byl moZny pouze tehdy, pokud by fakturovana pln?ni byla
uskute?n?na v Rakousku. JelikoZ vSechna pIn?ni byla provedena v Italii nebo Nizozemsku, EMAG
si nespravn? odpo?etla DPH odvedenou na vstupu.

22 P?edkladajici soud konstatuje, Ze v p?ed nim projednavané v?ci byla provedena dv? r?zna
dodéani prost?ednictvim jednoho fyzického pohybu zboZi.

23 Domnivé se, Ze v souladu s ?I. 8 odst. 1 pism. a) Sesté sm?rnice se misto prvniho dodani
uskute?n?ného italskymi nebo nizozemskymi dodavateli ve prosp?ch K nachazi v mist? za?atku
uskute??ovani odeslani nebo p?epravy, to jest v Italii nebo Nizozemsku. Naproti tomu se tdZe na
misto druhého dodani uskute?n?ného K ve prosp?ch EMAG.

24V tomto ohledu se p?edkladajici soud domniva, Ze zn?ni ?I. 8 odst. 1 pism. a) prvni v?ty
Sesté sm?rnice neupravuje otadzku, zda je t?eba p?i?ist pohyb zboZi uvnit? Spole?enstvi pouze
prvnimu dodani, nebo je mozno jej p?i?ist ob?ma dodanim. V tomto druhém p?ipad? se pt4, zda
se misto druhého dodani uskute?n?ného K ve prosp?ch EMAG nachazi v mist?, kde se zbozi
skute?n? nachazelo na za?atku odeslani nebo p?epravy (ve v?ci v p?vodnim ?izeni Italie nebo
Nizozemsko) nebo v mist?, kde se skon?ilo prvni dodani (ve v?ci v p?vodnim ?izeni Rakousko).

25 Zat?chto podminek se Verwaltungsgerichtshof rozhodl p?erusit ?izeni a polozit Soudnimu
dvoru nasledujici p?edb?zné otazky:

»1)  Musi byt ?I. 8 odst. 1 pism. a) prvni v?ta Sesté sm?rnice [...] vykladan v tom smyslu, Ze
misto, v n?mZ se za?ina uskute??ovat odeslani nebo p?eprava, je ur?ujici rovn?z tehdy, pokud se
r?zné podniky dohodnou na dodani téhoz zboZzi a tato r?zna dodani jsou provedena jednim
pohybem zbozi?

2)  Mohou byt r?zna dodani povazovana za dodani uvnit? Spole?enstvi osvobozena od dan?,
pokud se r?zné podniky dohodnou na dodani téhoz zboZzi a tato r?zna dodani jsou provedena
jednim pohybem zboZzi?

3) V p?ipad? kladné odpov?di na prvni otazku, rozumi se mistem, v n?mz se za?ina
uskute??ovat druhé dodéani, misto, které zbozi skute?n? opousti nebo misto, ve kterém se kon?i
prvni dodani?

4)  Ma pro odpov?? na prvni az t?eti otazku vyznam, ktera osoba m?la pravo nakladat se
zboZim v pr?b?hu pohybu zboZzi?*

Uvodni poznamky

26 Uvodem je t?eba p?ipomenout, Ze sm?rnici 91/680, ktera ma za cil odstran?ni da?ovych
hranic mezi ?lenskymi staty, zakonodarce Spole?enstvi s kone?nou platnosti odstranil k 1. lednu
1993 zda?ovani p?i dovozu a vraceni dan? p?i vyvozu v obchodu mezi ?lenskymi staty (druhy a
t?eti bod od?vodn?ni zmin?né sm?rnice).

27 Vzhledem k tomu, Ze zakonodarce Spole?enstvi nicmén? konstatoval, Ze k tomuto datu
nebyly spin?ny podminky, které by umoznily provést zasadu zdan?ni v ?lenském stat? p?vodu
dodavaného zbozi a poskytovanych sluzeb, aniz by tim byla ve vztahu k obchodu mezi osobami



povinnymi k dani uvnit? Spole?enstvi dot?ena zasada, Ze da?ovy p?ijem ze zdan?ni posledniho
stupn? spot?eby ma byt ve prosp?ch ?lenského statu, ve kterém dochazi ke kone?né spot?eb?,
zavedl v hlav? XVla Sesté sm?rnice p?echodné Upravy zda?ovani obchodu mezi ?lenskymi staty
zaloZené na zavedeni nového zakladu dan?, to jest na po?izeni zbozZi uvnit? Spole?enstvi (sedmy
az desaty bod od?vodn?ni sm?rnice 91/680).

28 ?lanek 28a odst. 1 pism. a) prvni pododstavec Sesté sm?rnice stanovi, Ze za ur?itych
podminek jsou p?edm?tem DPH ,po?izeni zbozi za protipIn?ni uvnit? Spole?enstvi v tuzemsku
osobou povinnou k dani, jestlize jedna jako takova, nebo pravnickou osobou nepovinnou k dani,
je?li prodavajicim osoba povinna k dani, ktera jedna jako takova“. Po?izeni uvnit? Spole?enstvi je
definovano v odst. 3 prvnim pododstavci téhoz ?lanku jako ,zisk&ni prava nakladat jako vlastnik s
movitym hmotnym majetkem, ktery byl po?izovateli odeslan nebo p?epraven prodavajicim nebo
samotnym po?izovatelem nebo jejich jménem do jiného ?lenského statu, nez ze kterého je zbozi
odesilano nebo p?epravovano*.

29 Jak uvedla generalni advokatka v bodech 23 az 25 svého stanoviska, jakékoliv po?izeni
uvnit? Spole?enstvi zdan?né v ?lenském stat?, v n?mz se kon?i odeslani nebo p?eprava zboZi
uvnit? Spole?enstvi podle ?I. 28a odst. 1 pism. a) prvniho pododstavce Sesté sm?rnice, ma za
logicky d?sledek dodani osvobozené od dan? v ?lenském stat?, v n?mz se zmin?né odeslani
nebo p?eprava zbozi za?ina uskute??ovat podle ?I. 28c ?asti A pism. a) prvniho pododstavce
téze sm?rnice.

30 Vramci p?echodnych Uprav stanovenych v hlav? XVla Sesté sm?rnice kupujici jednak
uskute??uje dodani osvobozené od dan? v ?lenském stat?, v n?mz se za?ina uskute??ovat
odeslani nebo p?eprava zbozi uvnit? Spole?enstvi podle ?I. 8 odst. 1 pism. a) a ?I. 28c ?asti A
pism. a) prvniho pododstavce této sm?rnice a jednak ziska v tomto ?lenském stat? odpo?et nebo
vraceni DPH splatné nebo odvedené na vstupu ve zmin?ném ?lenském stat? za toto zboZzi podle
?1. 17 odst. 3 pism. b) téZe sm?rnice, ve zn?ni vyplyvajicim z ?I. 28f bodu 1 zmin?né sm?rnice. Co
se ty?e poZ?izovatele, ten uskute??uje po?izeni uvnit? Spole?enstvi zdan?né v ?lenském stat?, v
n?mz se kon?i zmin?né odeslani nebo p?eprava uvnit? Spole?enstvi podle ?I. 28a odst. 1 pism.
a) prvniho pododstavce a ?I. 28b ?asti A odst. 1 Sesté sm?rnice.

31 Tento systém umoz?uje p?evést da?ovy p?ijem na ?lensky stat, ve kterém dochazi ke
kone?né spot?eb? dodaného zbozi.

K druhé a ?tvrté otazce

32 Podstatou druhé a ?tvrté otazky p?edkladajiciho soudu, které je t?eba p?ezkoumat
spole?n?, je, zda v p?ipad?, Ze dv? po sob? nasledujici dodani téhoz zbozi, uskute?n?na za
protipIn?ni mezi osobami povinnymi k dani, které jednaji jako takové, zakladaji jedno odeslani
uvnit? Spole?enstvi nebo jednu p?epravu uvnit? Spole?enstvi tohoto zboZi, mohou ob? tato
dodani p?edstavovat dodani osvobozené od dan? podle ?I. 28c ?4sti A pism. a) prvniho
pododstavce Sesté sm?rnice a zda je pro U?ely odpov?di na tuto otazku relevantni, kdo ma mezi
prodavajicim, zprost?edkujicim po?izovatelem a druhym po?izovatelem pravo nakladat se zbozim
b?hem odeslani nebo p?epravy.

33 Vtakové situaci, jako je situace dot?ena v p?vodnim ?izeni, by mohla byt dv? po sob?
nasledujici dodani osvobozena podle ?I. 28c¢ ?asti A pism. a) prvniho pododstavce Sesté sm?rnice
pouze tehdy, pokud by jeden pohyb uvnit? Spole?enstvi byl p?i?teny ob?ma dodanim najednou.

34  Pokud by tomu tak bylo, d?sledky by byly nasledujici.

35 Jednak by prvni prodavajici uskute?nil prvni dodani podle ?I. 8 odst. 1 pism. a) Sesté



sm?rnice v ?lenském stat?, v n?mz se odeslani nebo p?eprava zbozi za?ina uskute??ovat. Toto
prvni dodani by bylo prvnim po?izenim uvnit? Spole?enstvi uskute?n?nym zprost?edkujicim
po?izovatelem podle ?I. 28b ?4sti A odst. 1 v ?lenském stat?, v n?mz zmin?né odeslani nebo
p?eprava kon?i.

36 Krom? toho by samotny zprost?edkujici po?izovatel uskute?nil druhé dodani podle ?I. 8
odst. 1 pism. a) Sesté sm?rnice rovn?Z v ?lenském stat?, v n?mz se odeslani nebo p?eprava
za?aly uskute??ovat, p?i?emz toto druhé dodani by vedlo k druhému po?izeni uvnit?
Spole?enstvi uskute?n?nému druhym po?izovatelem v ?lenském stat?, v n?mz se odeslani nebo
p?eprava kon?i.

37 Takovy ?et?zec by byl jednak nelogicky a jednak v rozporu se systematikou takovych
p?echodnych Uprav zda?ovani obchodu mezi ?lenskymi staty, jako jsou p?echodné Gpravy
popsané v bodech 26 az 31 tohoto rozsudku.

38 Zaprvé, i kdyZz dv? po sob? nésledujici dodani zakladaji pouze jeden pohyb zbozZi, musi byt
povaZzovana za ?asov? po sob? nasledujici. Zprost?edkujici po?izovatel m?Ze totiz p?evést na
druhého po?izovatele pravo nakladat jako vlastnik s majetkem az poté, co ho p?edtim ziskal od
prvniho prodavajiciho, a proto k druhému dodani m?ze dojit az poté, co bylo uskute?n?no prvni
dodani.

39 Jelikoz se méa za to, ze misto po?izeni zbozi zprost?edkujicim po?izovatelem se nachazi v
?lenském stat?, v n?mz se odeslani nebo p?eprava tohoto zbozi kon?i, bylo by v rozporu s
jakoukoliv logikou, aby se m?lo za to, Ze tato osoba povinna k dani uskute??uje nasledujici dodani
téhoz zbozi z ?lenského statu, v n?mz se zmin?né odeslani nebo p?eprava za?aly uskute??ovat.

40 Zadruhé, vyklad relevantnich ustanoveni Sesté sm?rnice, podle n?hoz je jeden pohyb zbozi
uvnit? Spole?enstvi p?i?itan jednomu ze dvou po sob? nasledujicich dodani, umoz?uje snadn?
doséahnout cile sledovaného p?echodnymi Gpravami stanovenymi v ?lanku XVla této sm?rnice, to
jest p?evodu da?ového p?ijmu ?lenskému statu, v n?mz dochazi ke kone?né spot?eb? dodaného
zboZzi. Tento p?evod je totiz zajisSt?n v p?ipad? jednoho pIn?ni zakladajiciho jeden pohyb zbozi
uvnit? Spole?enstvi podle ?l. 28c ?asti A pism. a) prvniho pododstavce (osvobozeni dodani
zakladajici odeslani nebo p?epravu uvnit? Spole?enstvi od dan? ?lenskym statem odeslani), ve
spojeni s ?I. 17 odst. 3 pism. b), ve zn?ni vyplyvajicim z ?I. 28f bodu 1 (odpo?et nebo vraceni
?lenskym statem odeslani DPH splatné nebo odvedené na vstupu v tomto ?lenském stat?) a s ?I.
28a odst. 1 pism. a) prvnim pododstavcem (zdan?ni po?izeni uvnit? Spole?enstvi ?lenskym
statem ur?eni) Sesté sm?rnice. Tento systém zajiS?uje jasné vymezeni da?ové svrchovanosti
dot?enych ?lenskych stat?.

41  Naproti tomu relevantni ustanoveni Sesté sm?rnice nemohou byt vykladana v tom smyslu, Ze
jeden pohyb zboZi uvnit? Spole?enstvi musi byt p?i?itdn ob?ma po sob? nasledujicim dodanim.

42  Kuvalifikovat totiz druhé pln?ni jako pIn?ni uvnit? Spole?enstvi tim, Ze se mu p?i?te rovn?Z
pouze jeden pohyb zbozi uvnit? Spole?enstvi, neni uzite?né pro zajist?ni p?evodu da?ového
p?ijmu ?lenskému statu, v n?mz dochéazi ke kone?né spot?eb? dodaného zbozi, protoze tento
p?evod je jiz uskute?n?n na konci prvniho pIn?ni, jak bylo zd?razn?no v bod? 40 tohoto rozsudku.

43 Mimoto je namist? konstatovat, Ze pokud by byl jeden pohyb uvnit? Spole?enstvi p?i?itan
ob?ma po sob? nasledujicim dodanim, byl by ?I. 17 odst. 3 pism. b) Sesté sm?rnice, ve zn?ni
vyplyvajicim z ?I. 28f bodu 1 téZe sm?rnice, ktery p?edstavuje zakladni ustanoveni této Upravy pro
U?ely p?evodu da?ového p?ijmu, zbaven p?edm?tu, pokud jde o druhé dodani uskute?n?né
zprost?edkujicim po?izovatelem, protoze v tomto p?ipad? by zprost?edkujici po?izovatel neodved|
Zadnou DPH na vstupu v ?lenském stat?, v n?mz se odeslani nebo p?eprava zbozi za?ala



uskute??ovat.

44  Krom? toho aby se p?edeslo rizik?m ztraty da?ovych p?ijm?, stanovilo na?izeni Rady (EHS)
?.218/92 ze dne 27. ledna 1992 o spravni spolupraci v oblasti nep?imych dani (DPH) (U?. v?st. L
24, s. 1) — nahrazené od 1. ledna 2004 na?izenim Rady (ES) ?. 1798/2003 ze dne 7. ?ijna 2003 o
spravni spolupraci v oblasti dan? z p?idané hodnoty a o zru$eni na?izeni (EHS) ?. 218/92 (U~.
v?st. L 264, s. 1; Zvl. vyd. 09/01, s. 392) — spole?ny systém pro vym?nu informaci o obchodnich
operacich uvnit? Spole?enstvi mezi p?islusnymi organy ?lenskych stat?. Vyklad uvedeny v bod?
41 tohoto rozsudku by m?I tudiz za U?inek znasobeni po?tu p?ipad?, které by vyZadovaly takovou
vym?nu informaci, a tudiz ztizeni posuzovani dot?enych operaci p?islusnymi da?ovymi organy.

45 Nadruhou a ?tvrtou otdzku je tedy t?eba odpov?d?t tak, Ze v p?ipad?, Ze dv? po sob?
nasledujici dodani téhoz zbozi, uskute?n?na za protipln?ni mezi osobami povinnymi k dani, které
jednaji jako takové, zakladaji jedno odeslani nebo jednu p?epravu tohoto zboZi uvnit?
Spole?enstvi, toto odeslani nebo p?eprava m?ze byt p?i?tena pouze jednomu z obou dodéani a
pouze toto dodani bude osvobozeno od dan? podle ?I. 28c ?asti A pism. a) prvniho pododstavce
Sesté sm?rnice. Tento vyklad plati bez ohledu na to, kdo je osobou povinnou k dani — prvni
prodavajici, zprost?edkujici po?izovatel nebo druhy po?izovatel — ktera ma pravo nakladat se
zboZim b?hem zmin?né zéasilky nebo p?epravy.

K prvni otazce

46 Uvodem je t?eba zd?raznit, Ze pokud jde o ur?eni mista, které je povazovano za misto, v
n?mz dochazi k dodani, Sestd sm?rnice nijak nerozliSuje mezi dodanimi ,,uvnit? Spole?enstvi* a
dodanimi v tuzemsku“. ?lanek 8 odst. 1 této sm?rnice rozliSuje pouze mezi dodanimi
zakladajicimi odeslani nebo p?epravu zbozi [bod a)], dodanimi, ktera nezakladaji odeslani nebo
p?epravu zboZi [bod b)] a dodanimi uskute?n?nymi na palub? lodi, letadla nebo ve vliaku b?hem
p?epravy cestujicich uvnit? Spole?enstvi [bod c)], p?i?emz tento posledn? uvedeny p?ipad neni
pro v?c v p?vodnim ?izeni relevantni.

47  Z odpov?di na druhou a ?tvrtou otazku vyplyva, Ze v takové situaci, jako je situace dot?ena v
p?vodnim ?izeni, jeden pohyb zbozi uvnit? Spole?enstvi m?ze byt p?i?ten pouze jednomu ze
dvou po sob? nasledujicich dodani.

48 V souladu s ?I. 8 odst. 1 pism. a) Sesté sm?rnice se ma za to, Ze misto tohoto dodani se
nachazi v ?lenském stat?, v n?mz se za?iné uskute??ovat odeslani nebo p?eprava zbozi.

49 Vzhledem k tomu, Ze jiné dodani nezaklada odeslani nebo p?epravu, povazuje se podle ?I. 8
odst. 1 pism. b) Sesté sm?rnice za misto tohoto dodani misto, v n?mz se zboZi nachazi v dob?
zmin?ného dodani.

50 Pokud je dodani zakladajici odeslani nebo p?epravu zboZi uvnit? Spole?enstvi, které ma
tedy za logicky d?sledek po?izeni uvnit? Spole?enstvi zdan?né v ?lenském stat?, v n?mz
zmin?né odeslani nebo p?eprava kon?i, prvnim ze dvou po sob? nésledujicich dodani, za misto
druhého dodani se povazuje misto po?izeni uvnit? Spole?enstvi, které mu p?edchéazelo, to jest
misto v ?lenském stat? ur?eni. Naopak, pokud je dodani zakladajici odeslani nebo p?epravu
zbozi uvnit? Spole?enstvi druhym ze dvou po sob? nasledujicich dodani, k prvnimu dodani, které
bylo v tomto p?ipad? uskute?n?no p?ed odeslanim nebo p?epravou zbozi, doslo v ?lenském
stat?, v n?mz se toto odeslani nebo p?epravy za?aly uskute??ovat.

51 Na prvni otazku je tudiz t?eba odpov?d?t tak, Ze pouze misto dodani, které zaklada odeslani
nebo p?epravu zboZi uvnit? Spole?enstvi, je ur?eno podle ?I. 8 odst. 1 pism. a) Sesté sm?rnice;
povazZuje se za n?j misto v ?lenském stat?, v n?mz se toto odeslani nebo p?eprava za?ina



uskute??ovat. Misto jiného dodani je ur?eno v souladu s ?I. 8 odst. 1 pism. b) téZe sm?rnice;
povaZuje se za n?j misto nachazejici se v ?lenském stat?, v n?mz se zmin?né odeslani nebo
p?eprava za?ina uskute??ovat nebo v ?lenském stat?, v n?mz se zmin?né odeslani nebo
p?eprava kon?i, podle toho, zda je toto dodani prvnim nebo druhym ze dvou po sob?
nasledujicich dodani.

Ke t?eti otazce
52 S ohledem na odpov?? na prvni otazku neni t?eba odpovidat na t?eti otazku.
K néklad?m ?izeni

53 Vzhledem k tomu, Ze ?izeni m4, pokud jde o U?astniky p?vodniho ?izeni, povahu
inciden?niho ?izeni vzhledem ke sporu probihajicimu p?ed p?edkladajicim soudem, je k
rozhodnuti o nakladech ?izeni p?islusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé p?edloZzenim jinych
vyjad?eni Soudnimu dvoru nez vyjad?eni uvedenych G?astnik? ?izeni se nenahrazuiji.

Z t?chto d?vod? Soudni dv?r (prvni senat) rozhodl takto:

1) Vp?ipad?, Ze dv? po sob? nasledujici dodani téhoz zboZi, uskute?n?né za protipln?ni
mezi osobami povinnymi k dani, které jednaji jako takové, zakladaji jedno odeslani nebo
jednu p?epravu tohoto zboZi uvnit? Spole?enstvi, toto odeslani nebo p?eprava m?ze byt
p?i?tena pouze jednomu z obou dodani a pouze toto dodani bude osvobozeno od dan?
podle ?l. 28c ?asti A pism. a) prvniho pododstavce Sesté sm?rnice Rady 77/388/EHS ze dne
17. kv?tna 1977 o harmonizaci pravnich p?edpis? ?lenskych stat? tykajicich se dani z
obratu — Spole?ny systém dan? z p?idané hodnoty: jednotny zaklad dan?, ve zn?ni
sm?rnice Rady 95/7/ES ze dne 10. dubna 1995.

Uvedeny vyklad plati bez ohledu na to, kdo je osobou povinnou k dani — prvni prodavajici,
zprost?edkujici po?izovatel nebo druhy po?izovatel — kterd mé pravo nakladat se zbozim
b?hem zmin?né zasilky nebo p?epravy.

2) Pouze misto dodani, které zaklada odeslani nebo p?epravu zboZi uvnit? Spole?enstvi,
je ur?eno podle ?I. 8 odst. 1 pism. a) Sesté sm?rnice 77/388/EHS, ve zn?ni sm?rnice 95/7;
povaZzuje se za n?j misto v ?lenském stat?, v n?mz se toto odeslani nebo p?eprava za?ina
uskute??ovat. Misto jiného dodani je ur?eno v souladu s ?I. 8 odst. 1 pism. b) téze
sm?rnice; povaZuje se za n?j misto nachazejici se v ?lenském stat?, v n?mz se zmin?né
odeslani nebo p?eprava za?ina uskute??ovat nebo v ?lenském stat?, v n?mz se zmin?né
odeslani nebo p?eprava kon?i, podle toho, zda je toto dodani prvnim nebo druhym ze dvou
po sob? néasledujicich dodani.

Podpisy.

* Jednaci jazyk: n?m?ina.



