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Vec C?106/05

L.u.P. GmbH

proti

Finanzamt Bochum-Mitte

(navrh na za?atie prejudicidlneho konania podany Bundesfinanzhof)

,Siesta smernica o0 DPH — Oslobodenia od dane — ?lanok 13 A ods. 1 pism. b) a ¢) a ?lanok 13
ods. 2 pism. a) — Lekarska starostlivos? zabezpe?ovana inymi nez verejnopravnymi organizaciami
— Starostlivos? poskytovana v rdmci vykonu lekarskeho povolania — Lekarske analyzy vykonavané
sukromnopravnym laboratériom mimo zariadenia zdravotnej starostlivosti na predpis praktickych
lekarov — Podmienky oslobodenia od dane — Vo?né Uvaha ?lenskych Statov — Hranice®

Abstrakt rozsudku

Da?ové ustanovenia — Harmonizacia pravnych predpisov — Dane z obratu — Spolo?ny systém
dane z pridanej hodnoty — Oslobodenia upravené v Siestej smernici

[Smernica Rady 77/388, ?lanok 13 A ods. 1 pism. b) a ?lanok 13 A ods. 2 pism. a)]

?lanok 13 A ods. 1 pism. b) Siestej smernice 77/388 o zosuladeni pravnych predpisov ?lenskych
Statov tykajucich sa dani z obratu sa ma vyklada? tak, Ze na lekarske analyzy, ktorych predmetom
je preventivne pozorovanie a vySetrovanie pacientov, a ktoré vykonava sukromnopravne
laboratorium mimo lie?ebného zariadenia na zaklade predpisu praktickych lekarov, sa méze
vz?ahova? oslobodenie od dane stanovené tymto ustanovenim tak, ako na lekarsku starostlivos?
poskytovanu inym riadne uznanym sukromnopravnym zariadenim v zmysle uvedeného
ustanovenia.

Na lekarske sluzby poskytované s cie?om chrani?, zachova? alebo obnovi? zdravie 0s6b sa totiz
vz?ahuje oslobodenie od dane stanovené v uvedenom ustanoveni. Pritom lekarske analyzy, ktoré
su predpisované praktickymi lekarmi v ramci nimi poskytovanej starostlivosti, mdzu prispieva? k
zachovaniu zdravia 0sob, pretoZze podobne ako vSetky preventivne poskytované lekarske sluzby
maju za cie? umoZzni? pozorovanie a vysetrenie pacientov eSte predtym, nez bude nevyhnutné
diagnostikova?, poskytnu? starostlivos? alebo vylie?i? pripadnu chorobu.

?lanku 13 A ods. 1 pism. b) a ?lanku 13 ods. 2 pism. a) Siestej smernice neodporuje vnutrostatna
pravna Uprava, ktora podria?uje oslobodenie takych lekarskych analyz od dane podmienkam,
ktoré sa jednak neuplatnia na oslobodenie od dane starostlivosti poskytovanej praktickymi lekarmi,
ktori ich predpisali, a jednak su odliSné od podmienok uplatnite?nych na ?innosti Uzko suvisiace s
lekarskou starostlivos?ou v zmysle prvého z tychto ustanoveni. Pod?a ustalenej judikatury je v3ak
tlohou vnutrostatnych sadov, aby preskimali, ?i ?lenské Staty ulozenim takych podmienok
neprekro?ili rAmec svojej vo?nej Gvahy pri uplat?ovani zasad prava Spolo?enstva, predovSetkym
zasady rovnosti zaobchadzania, ktora je v oblasti DPH vyjadrena zasadou da?ovej neutrality.

?lanku 13 A ods. 1 pism. b) Siestej smernice tak odporuje vnutroStatna pravna Uprava, ktora
podria?uje oslobodenie od dane lekarskych analyz podmienke, Ze sa uskuto??uju pod lekarskym
doh?adom. Pojem ,lekarska starostlivos?* uvedeny v tomto ustanoveni sa totiz vz?ahuje nielen na



sluzby poskytované priamo lekarmi alebo inymi zdravotnickymi pracovnikmi pod lekarskym
doh?adom, ale aj na paramedické sluzby poskytované v nemocni?nych podmienkach vo vylu?nej
zodpovednosti 0sdb, ktoré nie su lekarmi.

Tomuto ustanoveniu vSak neodporuje to, aby ta ista pravna Uprava podriadila oslobodenie od
dane uvedenych analyz podmienke, aby aspo? 40 % z nich bolo poskytnutych poistencom organu
socialneho zabezpe?enia. Na ur?enie toho, ?i sikromnopravne zariadenia m6zu by? uznané na
U?ely oslobodenia od dane stanoveného v ?lanku 13 A ods. 1 pism. b) Siestej smernice, m6zu
totiz vnatroStatne organy v sulade s prdvom Spolo?enstva a pod doh?adom vnuatroStatnych sudov
zoh?adni? okrem skuto?nosti, Ze ?innos? dotknutého platite?a dane ma charakter verejného
zaujmu a skuto?nosti, Ze ini platitelia dane vykonavajuci rovnaké ?innosti uz boli podobne uznani,
predovsetkym skuto?nos?, Ze naklady na predmetné sluzby pripadne z ve?kej ?asti preberajl
nemocenské pois?ovne alebo iné organy socialneho zabezpe?enia.

(pozri body 29, 30, 48, 51, 53, 55 a vyrok)

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (tretia komora)
z 8. juna 2006 (*)

,Siesta smernica o0 DPH — Oslobodenia od dane — ?lanok 13 A ods. 1 pism. b) a ¢) a ?lanok 13
ods. 2 pism. a) — Lekarska starostlivos? zabezpe?ovana inymi nez verejnopravnymi organizaciami
— Starostlivos? poskytovana v ramci vykonu lekarskeho povolania — Lekarske analyzy vykonavané
sukromnopravnym laboratériom mimo zariadenia zdravotnej starostlivosti na predpis praktickych
lekarov — Podmienky oslobodenia od dane — Vo?na Uvaha ?lenskych Statov — Hranice"

Vo veci C?106/05,

ktorej predmetom je navrh na za?atie prejudicialneho konania pod?a ?lanku 234 ES, podany
rozhodnutim Bundesfinanzhof (Nemecko) z 25. novembra 2004 a doru?eny Sudnemu dvoru 3.
marca 2005, ktory suvisi s konanim:

L.u.P. GmbH

proti

Finanzamt Bochum-Mitte,
SUDNY DVOR (tretia komora),

v zloZeni: predseda tretej komory A. Rosas, sudcovia J. Malenovsky, J.?P. Puissochet, U. L6hmus
a A. O Caoimh (spravodajca),

generalny advokét: M. Poiares Maduro,

tajomnik: M. Ferreira, hlavnd referentka,



S0 zrete?om na pisomnu ?as? konania a po pojednavani z 19. januara 2006,
S0 zrete?om na pripomienky, ktoré predloZili:

- L.u.P. GmbH, v zastupeni: pévodne R. Todtenhtfer a N. Bohn, da?ovi poradcovia, neskor
W. Krieger, Rechtsanwalt,

- Komisia Eurépskych spolo?enstiev, v zastupeni: D. Triantafyllou, splnomocneny zastupca,
po vypo?uti navrhov generalneho advokéata na pojednavani 7. marca 2006,

vyhlasil tento

Rozsudok

1 Navrh na za?atie prejudicialneho konania sa tyka vykladu ?lanku 13 A ods. 1 pism. b) ac) a
?lanok 13 ods. 2 pism. a) Siestej smernice Rady 77/388/EHS zo 17. maja 1977 o zosuladeni
pravnych predpisov ?lenskych Statov tykajacich sa dani z obratu — spolo?ny systém dane z
pridanej hodnoty: jednotny zéklad jej stanovenia (U. v. ES L 145, s. 1; Mim. vyd. 09/001, s. 23,
?alej len ,Siesta smernica”).

2 Tento navrh bol predloZeny v ramci sporu medzi L.u.P. GmbH (?alej len ,L.u.P.") a
Finanzamt Bochum?Mitte (?alej len ,Finanzamt“) vo veci odmietnutia zo strany posledného
uvedeného oslobodi? od dane z pridanej hodnoty (?alej len ,DPH") lekarske analyzy vykonané
L.u.P. pre spolo?nosti prevadzkujuce laboratoria, v ktorych su zdruzeni prakticki lekari, ktori
predpisali uvedené analyzy v ramci nimi poskytovanej starostlivosti.

Pravny ramec
Pravna Uprava Spolo?enstva
3 ?lanok 13 A ods. 1 pism. b) a c) Siestej smernice uvadza:

,L.  Beztoho, aby boli dotknuté ostatné ustanovenia spolo?enstva, plati, Ze ?lenské Staty
oslobodia od dane nasledujuce poloZky, a to za podmienok, ktoré stanovia na U?ely zabezpe?enia
spravnej a jednozna?nej aplikacie tohto oslobodenia od dani a na G?ely ochrany pred moznymi
da?ovymi anikmi, pred neplatenim dani a pred ich zneuZzivanim:

b) nemocni?na a lekarska starostlivos? a s ?ou Uzko suvisiace aktivity realizované organmi
podliehajucimi verejnému pravu [a s ?ou Uzko suvisiace ?innosti vykonavané verejnopravnymi
organizaciami — neoficialny preklad], alebo za socialnych podmienok porovnate?nych s
podmienkami aplikovate?nymi na organy podliehajluce verejnému pravu aktivity realizované
nemocnicami, medicinskymi lie?ebnymi a diagnostickymi strediskami a inymi riadne uznanymi
institaciami podobnej povahy [za socidlnych podmienok porovnate?nych s podmienkami platnymi
pre verejnopravne organizacie ?innosti vykonavané nemocnicami, lie?ebnymi a diagnostickymi
strediskami a inymi riadne uznanymi zariadeniami rovnakej povahy — neoficialny preklad];

c) poskytovanie lekarskej starostlivosti pri vykonavani medicinskych a paramedicinskych
profesii [poskytovanie starostlivosti v ramci vykonu lekarskych a paramedickych povolani —
neoficialny preklad] definovanych prislusnym ?lenskym Statom*.



4 ?lanok 13 A ods. 2 pism. a) tretia zarazka tej istej smernice stanovuje:

2. a) ?lenskeé Staty mézu poskytna? organom, ktoré nepodliehaju verejnému pravu [inym
nez verejnopravnym organizaciam — neoficialny preklad], oslobodenie od dane pod?a ustanoveni
uvedenych v (1) b),... prizom kazdy jednotlivy pripad musi sp??a? jednu alebo viac z
nasledujucich podmienok:

- [dotknuté organizacie] musia pouziva? ceny schvalené verejnymi organmi alebo ceny, ktoré
nie su vysSie ako schvalené, alebo v pripade neschvéalenych sluzieb ceny nizZSie, ako su ceny
pouzivané na podobné sluzby obchodnymi podnikmi podliehajucimi dani z pridanej hodnoty*.

VnutroStatna pravna Uprava

5 Z&kon o dani z obratu (Umsatzsteuergesetz 1980/1993, ?alej len ,UStG") vo svojom § 4
bode 14 prvej vete stanovuje oslobodenie od dane ,?innosti vyplyvajacich z vykonu povolania
lekara, stomatoldga, fyzioterapeuta, kinezioterapeuta, porodnej asistentky alebo inej podobnej
lekarskej ?innosti v zmysle § 18 ods. 1 bodu 1 zdkona o dani z prijmu (Einkommensteuergesetz) a
z vykonu povolania klinického chemika.”

6 Pod?a vnutroStatneho sidu moze lekarske laboratorium, ktoré ma pravnu formu spolo?nosti
s ru?enim obmedzenym (Gesellschaft mit beschrankter Haftung), vyuzi? toto ustanovenie. Pod?a
Bundesverfassungsgericht totiz zasada rovnosti zaobchadzania brani akémuko?vek rozdielnemu
zaobchadzaniu v oblasti oslobodenia od dane z obratu zaloZzenému len na pravnej forme podniku.

7 8§ 4 bod 16 pism. ¢) UStG uvadza:

,Z plneni uvedenych v § 1 ods. 1 bodoch 1 az 3 su od dane oslobodené:

16.  ?innosti Uzko suvisiace s prevadzkovanim nemocnic, klinik Specializujacich sa na depistaz
a inych lie?ebnych a diagnostickych zariadeni, alebo zariadeni poskytujucich lekarske vySetrenia,
... pokia?:

c) v pripade Klinik Specializujucich sa na depistaz a inych lie?ebnych a diagnostickych
zariadeni alebo zariadeni poskytujucich lekarske vySetrenia, su sluzby poskytované pod
lekarskym doh?adom a v predchéadzajicom roku sa aspo? 40 % sluzieb poskytlo osobam
uvedenym v bode 15 pism. b)“.

8 Osobami spominanymi v tomto poslednom uvedenom ustanoveni su poistenci organu
socialneho zabezpe?enia, poberatelia socialnej podpory a poberatelia starobného déchodku
(alebo obete vojny).

Spor vo veci samej a prejudicidlna otazka



9 L.u.P. je spolo?nos? s ru?enim obmedzenym zaloZena pod?a nemeckého prava, ktorej
jedinym spolo?nikom je doktor Scharmann, doktor laboratérnej mediciny. Vykonava lekarske
analyzy predovsetkym pre spolo?nosti prevadzkujace laboratéria, v ktorych st zdruzeni prakticki
lekéri, ktori predpisali uvedené analyzy v ramci nimi poskytovanej starostlivosti.

10  Finanzamt priSiel k zaveru, Ze tieto sluzby musia podlieha? DPH.

11  Rozhodnutie Finanzamt potvrdil Finanzgericht z dévodu, Ze jednak aj ke? L.u.P. predstavuje
.iNé zariadenie poskytujuce lekarske vySetrenia“ v zmysle § 4 bodu 16 UStG, dotknuté sluzby
neboli zabezpe?ené ,pod lekarskym doh?adom” v zmysle tohto ustanovenia, a jednak, ze L.u.P.
nepredloZila dékaz, Ze v kazdom z predchadzajucich kalendarnych rokov sa aspo? 40 % jej
sluzieb poskytlo osobam vymenovanym v 8§ 4 bode 15 pism. b) UStG.

12 L.u.P podala proti tomuto rozhodnutiu opravny prostriedok ,Revision* na Bundesfinanzhof.

13  Bundesfinanzhof vo svojom navrhu na za?atie prejudicialneho konania konstatuje, Zze
Finanzgericht sa spravne domnieval, Ze dotknuté plnenia nie su oslobodené od dane na zaklade §
4 bodu 16 pism. c) UStG, pretoZe sa preukézalo, Ze tieto sluzby neboli poskytnuté kategériam
0s6b uvedenych v bode 15 tohto ustanovenia v poZzadovanom rozsahu.

14  Tento sud vSak vyjadruje pochybnosti najskdr o tom, ?i dotknuté sluzby mozno povazova?
za ,?innosti GUzko suvisiace" s ,poskytovanim starostlivosti“ zabezpe?ované ,nemocnicami v
zmysle ?lanku 13 A ods. 1 pism. b) Siestej smernice, alebo za ,poskytovanie starostlivosti v ramci
vykonu lekarskych a paramedickych povolani“ v zmysle odseku 1 pism. c) rovnhakého ?lanku tejto
smernice.

15 Bundesfinanzhof jednak uvadza, Ze aj ke? lekarske analyzy prispievaju k diagnostike
choréb a mézu tak predstavova? starostlivos? v zmysle ?lanku 13 A ods. 1 pism. c) Siestej
smernice, laboratoria vykonavajuce tieto analyzy spravidla neposkytuja svoje sluzby v ramci
doverného vz?ahu s pacientom, ?0 vylu?uje uplatnenie oslobodenia od dane stanoveného tymto
ustanovenim (rozsudok z 10. septembra 2002, Kugler, C?141/00, Zb. s. 1?6833, bod 35). Tento
sud okrem toho podotyka, Ze aj ke? z rozsudku z 11. januéra, Komisia/Francuzsko (C?76/99, Zb.
s. 1?7249, bod 20) vyplyva, Ze lekarske analyzy predstavuju pod?a Sadneho dvora ?innosti tzko
suvisiace s lekarskou starostlivos?ou pod?a ?lanku 13 A ods. 1 pism. b) uvedenej smernice,
sluzby lekarov, ktori predpisali tieto analyzy, st pod?a jeho nazoru oslobodené od dane pod?a
?lanku 13 A ods. 1 pism. c) rovnakej smernice. Toto posledné uvedené ustanovenie sa vSak
neuplatni na ?innosti tzko suvisiace s lekarskou starostlivos?ou.

16  Pod?a vnutroStatneho sudu v pripade, ak by dotknuté sluzby boli od dane oslobodené na
zaklade ?lanku 13 A ods. 1 pism. c) Siestej smernice, § 4 bod 16 pism. ¢) UStG by nespravne
preberal ustanovenie tejto smernice. Okrem toho, pokia? tieto sluzby spadaju pod ?lanok 13 A
ods. 1 pism. b) uvedenej smernice, tento sud sa pyta, ?i oslobodenie od dane ?innosti Uzko
suvisiacich s nemocni?nou a lekarskou starostlivos?ou méze by? odmietnuté na zéklade
podmienok stanovenych v tomto odseku a v odseku 2 uvedeného ?lanku, aj ke? samotna lekarska
starostlivos? je oslobodena od dane aj vtedy, ak nesp??a tieto podmienky. Je pravda, Zze znenie
?lanku 13 A ods. 1 pism. b) potvrdzuje tento vyklad. Podmienku stanovenu tymto ustanovenim vo
vz?ahu k lie?ebnym zariadeniam, ktoré mézu by? oslobodené od dane, by vSak bolo mozné
vyklada? aj tak, Ze sa tyka len nemocni?nej a lekarskej starostlivosti, a nie ?innosti, ktoré s ?ou
Uzko suvisia. Pristup k lekarskej a nemocni?nej starostlivosti by sa okrem toho s?azil, pokia? by
sa na oslobodenie ?innosti Uzko suvisiacich s nemocni?nou a uvedenou starostlivos?ou od dane
uplat?ovali prisnejSie poziadavky. Tato situacia by bola v rozpore aj so zasadou da?ovej neutrality,
pretoZze nemocnice, ako aj lie?ebné strediska, by boli da?ovo znevyhodnené, pokia? by samy



nevykonavali svoje lekarske analyzy.

17  Zatychto okolnosti Bundesfinanzhof rozhodol konanie prerusi? a polozi? Sudnemu dvoru
tato prejudicialnu otazku:

,Umoz?uju ustanovenia ?lanku 13 A ods. 1 pism. b) a ?lanku 13 ods. 2 [Siestej smernice]
podriadi? oslobodenie od dane lekarskych laboratornych analyz predpisovanych praktickymi
lekarmi podmienkam uvedenym v tychto ustanoveniach, aj ke? je starostlivos? poskytovana
lekarmi od dane oslobodend v kazdom pripade?*

O prejudicialnej otazke

18  Svojou otazkou chce vnutroStatny sud v podstate zisti?, ktorym podmienkam moZze ?lanok
13 A Siestej smernice podriadi? poskytnutie oslobodenia od DPH, pokia? ide o lekarske analyzy
vykonavané sukromnopravnymi laboratériami mimo lie?ebnych zariadeni na predpis praktickych
lekérov.

19  Pre odpove? na tato otdzku je najskér potrebné overi?, ?i, ako to predpoklada uvedeny sud,
toto ustanovenie skuto?ne umoz?uje ?lenskym Statom oslobodi? také lekarske analyzy od dane,
podobne ako to robi dotknuté vnutroStatna pravna Uprava, a v pripade kladnej odpovede, akym
podmienkam mozno toto oslobodenie od dane podriadi?.

O oslobodeni sluZieb, o ktoré ide vo veci samej, od dane

20  Ako podotyka vnuatroStatny sud, na sluzby lekarskeho charakteru sa mézu vz?ahova?
oslobodenia od dane stanovené v ?lanku 13 A ods. 1 pism. b) a c) Siestej smernice.

21  Pod?a ?lanku 13 A ods. 1 pism. b) tejto smernice ?lenské Staty oslobodia od dane
predovSetkym lekarsku starostlivos? a s ?ou Uzko suvisiace ?innosti zabezpe?ované
verejnopravnymi organizaciami, alebo za socialnych podmienok porovnate?nych s podmienkami
platnymi pre verejnopravne organizacie, nemocnicami, lie?ebnymi a diagnostickymi strediskami, a
inymi riadne uznanymi zariadeniami rovnakej povahy. Odsek 1 pism. c) toho istého ?lanku
stanovuje oslobodenie od dane poskytovania starostlivosti v ramci vykonu lekarskych a
paramedickych povolani, ako ich definuje dotknuty ?lensky Stat.

22  Pod?a judikatury Sudneho dvora je kritérium, ktoré sa ma zoh?adni? pri ur?ovani rozsahu
pdsobnosti tychto dvoch pripadov oslobodenia od dane, spojené viac s miestom poskytnutia
sluzby ako s jej charakterom. ?lanok 13 A ods. 1 pism. b) Siestej smernice totiZz oslobodzuje od
dane sluzby zah??ajuce vSetku lekarsku starostlivos? v zariadeniach, ktoré maju socialny G?el,
ako je ochrana ?udského zdravia, zatia? ?0 pismeno c) rovnakého odseku sa tyka oslobodenia od
dane sluzieb poskytnutych mimo nemocnic, ?i uz v bydlisku poskytovate?a, v bydlisku pacienta
alebo na inom mieste (pozri vtomto zmysle rozsudky z 23. februara 1988, Komisia/Spojené
krd?ovstvo, 353/85, Zb. s. 817, body 32 a 33; Kigler, uz citovany, body 35 a 36, a zo 6. novembra
2003, Dornier, C?45/01, Zb. s. 1712911, bod 47).

O charaktere sluzieb, o ktoré ide vo veci samej

23  Aj ke? sav prejednavanej veci zda, ze sa vnutroStatny sud vo svojom rozhodnuti, ako aj
L.u.P. a Komisia Europskych spolo?enstiev vo svojich pisomnych pripomienkach zhoduju na tom,
Ze take lekarske analyzy, o aké ide vo veci samej, m6Zu predstavova? ,?innosti... Uzko suvisiace"”
s lekarskou starostlivos?ou v zmysle ?lanku 13 A ods. 1 pism. b) Siestej smernice, je potrebné
overi?, ?i tieto analyzy napriek tomu nepredstavuju ,lekarsku starostlivos?* v zmysle rovnakého
ustanovenia alebo ,poskytovanie starostlivosti“ v zmysle ods. 1 pism. c) toho istého ?lanku. Ak by



to tak totiz bolo, uvedené analyzy by boli pod?a Siestej smernice oslobodené od dane bez oh?adu
na miesto ich vykonavania, zatia? ?o toto posledné uvedené ustanovenie vyslovne nestanovuje
oslobodenie od dane ?innosti Uzko suvisiacich s lekarskou starostlivos?ou (pozri v tejto suvislosti
rozsudok Dornier, uz citovany, bod 47).

24  Pod?a judikatury Sudneho dvora treba oslobodenia upravené v ?lanku 13 Siestej smernice
vyklada? doslovne, pretoZe predstavuju vynimku zo vSeobecnej zasady, pod?a ktorej dani z
pridanej hodnoty podlieha kazdé poskytnutie sluzieb, ktoré platite? dane uskuto?ni za odplatu.
Vyklad pojmov pouzitych v tomto ustanoveni vSak musi by? v sulade s cie?mi uvedenych
oslobodeni a musi reSpektova? poziadavky zasady da?ovej neutrality, ktora je vlastna
spolo?nému systému DPH (rozsudky Dornier, uz citovany, bod 42, a z 26. maja 2005, Kingscrest
Associates a Montecello, C?498/03, Zb. s. 1?4427, bod 29).

25  Ako uz Sudny dvor skér rozhodol, spolo?nym cie?om oslobodeni stanovenych v ?lanku 13
A ods. 1 pism. b) Siestej smernice a v pismene c) rovhakého odseku je zniZenie nakladov na
zdravotnu starostlivos? (rozsudky Dornier, uz citovany, bod 43, a z 20. novembra 2003,
d’Ambrumenil a Dispute Resolution Services, C?307/01, Zb. s. 1713989, bod 58).

26  Pokia? ide o sluzby lekarskeho charakteru, z judikatary vyplyva, Ze pojem ,lekarska
starostlivos?* uvedeny v ?lanku 13 A ods. 1 pism. b) Siestej smernice treba vyklada? tak, Ze sa
vz?ahuje na vSetky poskytnutia starostlivosti uvedené v pismene c) rovnakého odseku (rozsudok
Dornier, uz citovany, bod 50), ke?Ze predmetom tychto dvoch ustanoveni je Uprava vSetkych
oslobodeni lekarskych sluzieb v izkom slova zmysle od dane (rozsudok Kigler, uz citovany, bod
36).

27  Pojem ,lekarska starostlivos?“ uvedeny v ?lanku 13 A ods. 1 pism. b) Siestej smernice a
pojem ,poskytovanie starostlivosti* uvedeny v rovnakom odseku pism. c) sa teda tykaju sluzieb,
ktorych cie?om je diagnostikova?, lie?i?, a ak je to mozné, vylie?i? choroby alebo zdravotné
anomalie (pozri v tomto zmysle rozsudok Dornier, uz citovany, bod 48).

28  Vnutrostatny sud v prejednavanej veci vyjadruje pochybnosti o tom, ?i také lekarske
analyzy, o aké ide vo veci samej, predstavuju taku starostlivos?, aj ke? pripus?a, Ze uvedené
analyzy prispievaju k diagnostike chordb. Pokia? ide o Komisiu, ta tvrdi, Zze pod?a funkcionalneho
a teleologického vykladu prislusnych ustanoveni Siestej smernice laboratorium vykonévajuce také
analyzy nemozno postavi? na rove? diagnostického strediska, ke?Ze uvedené analyzy len
umoZz?uju stanovenie diagnozy, a Ze pod?a systematického vykladu tych istych ustanoveni by sa
tieto analyzy mohli povazova? za lekarsku starostlivos?, ke?Ze umoz?uju stanovenie diagndzy a
su jej neoddelite?nou su?as?ou.



29  Vtejto suvislosti je potrebné pripomenud?, Ze aj ke? ,lekarska starostlivos?* a ,poskytovanie
starostlivosti“ musia ma? terapeuticky U?el, z toho nevyhnutne nevyplyva, Ze terapeuticky G?el
sluzby treba chapa? v osobitne izkom zmysle. Ako vyplyva z judikatiry Sudneho dvora, lekarske
sluzby poskytované na U?ely prevencie mézu by? oslobodené od dane na zaklade ?lanku 13 A
ods. 1 pism. c) Siestej smernice. TotiZ aj v pripade, Ze sa ukaze, Ze osoby, ktoré podstupuju
vySetrenia alebo iné zdravotné zakroky preventivnej povahy, netrpia Ziadnou chorobou alebo
zdravotnou anomaliou, je zahrnutie tychto sluzieb do pojmov ,lekarska starostlivos?* alebo
,poskytovanie starostlivosti“ v stlade s cie?om zniZzova? naklady na zdravotnu starostlivos?, ktory
je spolo?ny tak pre oslobodenie od dane stanovené v ?lanku 13 ods. 1 pism. b) Siestej smernice,
ako aj pre oslobodenie od dane stanovené v pismene c) rovhakého odseku. Na lekarske sluzby
poskytnuté s cie?om chrani?, zachova? alebo obnovi? zdravie 0s6b sa teda vz?ahuje oslobodenie
od dane stanovené v ?lanku 13 A ods. 1 pism. b) a ¢) uvedenej smernice (pozri v tomto zmysle
rozsudky z 20. novembra 2003, Unterpertinger, C?212/01, Zb. s. 1713859, body 40 a 41, a
d’Ambrumenil a Dispute Resolution Services, uz citovany, body 58 a 59).

30 Lekarske analyzy, ktoré su rovnako ako analyzy v prejednavanej veci predpisované
praktickymi lekarmi v rdmci nimi poskytovanej starostlivosti, mézu pritom prispieva? k zachovaniu
zdravia 0s6b, pretoze podobne ako vSetky preventivne poskytované lekarske sluzby maju za cie?
umozni? pozorovanie a vysSetrenie pacientov eSte predtym, nez bude nevyhnutné diagnostikova?,
poskytnu? starostlivos? alebo vylie?i? pripadnu chorobu.

31 Zatychto okolnosti, ako tvrdila L.u.P. na pojednavani a ako pripustili vnutroStatny sud a
Komisia, je potrebné sa domnieva?, Ze s oh?adom na cie? znizi? naklady na zdravotnu
starostlivos? sledovany vySSie uvedenymi oslobodeniami od dane moéZzu také lekarske analyzy, o
aké ide vo veci samej, ktorych predmetom je preventivne pozorovanie a vySetrenie pacienta,
predstavova? ,lekarsku starostlivos?* v zmysle ?lanku 13 A ods. 1 pism. b) Siestej smernice alebo
»pOoskytovanie starostlivosti“ v zmysle pismena c) rovnakého odseku (pozri v tomto zmysle
rozsudok Komisia/Francuzsko, uz citovany, bod 30).

32 Tento vyklad je okrem toho v sulade so zasadou da?ovej neutrality, ktord brani tomu, aby sa
z h?adiska DPH odliSne zaobchadzalo s poskytovanim podobnych sluzieb, ktoré si tak navzajom
konkuruju (rozsudky z 23. oktobra 2003, Komisia/Nemecko, C?109/02, Zb. s. 1?12691, bod 20, a
Kingscrest Associates a Montecello, uz citovany, bod 54). Tato zasada by totiz nebola dodrzana,
pokia? by lekarske analyzy predpisané praktickymi lekarmi podliehali odliSnému systému DPH v
zavislosti od miesta, kde sa vykonavajd, aj ke? ich kvalita je vzh?adom na vzdelanie dotknutych
poskytovate?ov rovnocenna (pozri v tomto zmysle rozsudky Dornier, uz citovany, bod 49, a z 27.
aprila 2006, Solleveld a van den Hout-van Eijnsbergen, C?443/04 a C?444/04, Zb. s. 1?3617, body
40 a 41).

O postaveni zariadeni poskytujucich sluzby, o ktoré ide vo veci samej

33  V prejednavanej veci z navrhu na za?atie prejudicidlneho konania vyplyva, Ze lekarske
analyzy, o ktoré ide vo veci samej, sa vykonavaju mimo ambulancie praktickych lekarov, ktori ich
predpisali. Za tychto okolnosti je potrebné preskima?, ?i sa na uvedené analyzy méze vz?ahova?
?lanok 13 A ods. 1 pism. b) Siestej smernice.

34  Pod?a Komisie také laboratérium, o aké ide vo veci samej, nie je ani nemocnicou, ani
Jlie?ebnym a diagnostickym strediskom*“ v zmysle ?lanku 13 A ods. 1 pism. b) Siestej smernice.
Nie je ani inym zariadenim ,rovnakej povahy“, ke?Ze Struktura tohto ustanovenia sa vz?ahuje na
zariadenia, ktoré maju prepracovanu organizaciu. Nakoniec, nemozno ho povaZzova? ani za
diagnostické stredisko, pretoZze analyzy len umoz?uju stanovenie diagnozy.



35 S tymto tvrdenim nemozno suhlasi?. Ke?Ze totiz lekarske analyzy vzh?adom na svoj
terapeuticky U?el spadaju pod pojem ,lekarska starostlivos?“ stanoveny v ?lanku 13 A ods. 1
pism. b) Siestej smernice, musi sa také laboratérium, o aké ide vo veci samej, povazova? za
zariadenie ,rovnakej povahy“ ako ,nemocnice” a ,lie?ebné a diagnostické strediska“ v zmysle
tohto ustanovenia.

36  Ako napokon vyplyva z bodov 31 a 32 tohto rozsudku, cie? zniZenia nakladov na zdravotnu
starostlivos? sledovany ?lankom 13 A ods. 1 pism. b) a c) Siestej smernice, ako aj zasada da?ovej
neutrality brania tomu, aby lekarske analyzy podliehali odliSnému systému DPH v zavislosti od
miesta, kde sa vykonavaju, pokia? je ich kvalita vzh?adom na vzdelanie dotknutych
poskytovate?ov rovnocenna.

37  Tvrdenie Komisie, pod?a ktorého z judikatlry v oblasti oslobodenia od dane vyplyva, Ze
plnenia uskuto?nené na vstupe plneni poskytovanych poslednym poskytovate?om nie su od dane
oslobodené (rozsudky z 11. jula 1985, Komisia/Nemecko, 107/84, Zb. s. 2655, bod 20; z 8. marca
2001, Skandia, C?240/99, Zb. s. 1?1951, bod 40 a 41; z 13. decembra 2001, CSC Financial
Services, C?235/00, Zb. s. 1710237, body 39 a 40, a z 3. marca 2005, Arthur Andersen, C?472/03,
Zb. s. 1?1719, bod 39), takZe ?lanok 13 A ods. 1 pism. b) Siestej smernice by sa vz?ahoval len na
lekarske analyzy vykonané laboratériami na U?et pacientov v ramci priameho zmluvného vz?ahu s
tymito pacientmi, treba takisto odmietnu?, pretoze tato judikatura sa tyka vykladu inych pripadov
oslobodenia od dane, ktorych znenie, ako aj ciele, sa liSia od cie?ov sledovanych tymto
poslednym uvedenym ustanovenim (pozri v tomto zmysle rozsudok z 11. jala 1985,
Komisia/Nemecko, uz citovany, bod 13).

38  Sudny dvor okrem toho uz skér rozhodol, pokia? ide o oslobodenie od dane odoslania
vzoriek odobratych laboratériami na U?ely lekarskych analyz, Ze pre uplatnenie ?lanku 13 A ods. 1
pism. b) Siestej smernice je nepodstatné, ?i laboratorium, ktoré vykonava uvedeny odber vzoriek,
vykonava aj ich analyzu, alebo vykonanim analyzy poveri iné laboratérium, ale zostava
zodpovednym vo vz?ahu k pacientovi, alebo ?i je s oh?adom na charakter vykonavanej analyzy
natené zasla? vzorku Specializovanému laboratoriu (rozsudok Komisia/Francuzsko, uz citovany,
bod 28). Z bodu 67 uz citovaného rozsudku d’Ambrumenil a Dispute Resolution Services rovnako
vyplyva, Ze lekarske kontroly, ktorych prvoradym cie?om je umoZnenie prevencie a zis?ovania
chordb, ako aj sledovania zdravotného stavu pracovnikov alebo poistencov mézu sp??a?
podmienky oslobodenia od dane stanovené v ?lanku 13 A ods. 1 pism. c) Siestej smernice, aj ak
sa uskuto?nili na Ziados? tretich osdb.

39  ZvySSie uvedeného teda vyplyva, Ze na lekarske analyzy vykonavané takym
sukromnopravnym laboratériom, o aké ide vo veci samej, ktorych predmetom je preventivne
pozorovanie a vySetrenie pacientov, sa m6Ze vz?ahova? oslobodenie lekarskej starostlivosti od
dane stanovené v ?lanku 13 A ods. 1 pism. b) Siestej smernice.

40  Je preto potrebné preskima?, akym podmienkam toto ustanovenie umoZz?uje podriadi? také
oslobodenie od dane.

O podmienkach oslobodenia od dane

41  Z?lanku 13 A ods. 1 pism. b) Siestej smernice vyplyva, Ze také sukromnopravne
laboratoria, ako je laboratorium, o ktoré ide vo veci samej, ktoré spadaju pod pojem ,iné
zariadenia... rovnakej povahy“ uvedeny v tomto ustanoveni, musia by? ,riadne uznané“, aby mohli
by? na zaklade tohto ustanovenia oslobodené od dane.

42  Ako uz bolo rozhodnuté, ?lanok 13 A ods. 1 pism. b) Siestej smernice neupres?uje



podmienky a sposob tohto uznania. V zasade je teda na vnutroStatnom prave kazdého ?lenského
Statu, aby stanovilo pravidla, pod?a ktorych také uznanie mozno udeli? zariadeniam, ktoré o?
pozZiadaju. ?lenské Staty v tomto smere disponuju vo?nou Gvahou (rozsudok Dornier, uz citovany,
body 64 a 81).

43  ?lanok 13 A ods. 2 pism. a) Siestej smernice okrem toho umoZz?uje ?lenskym Statom, aby
podmienili poskytnutie oslobodenia od dane stanoveného v odseku 1 pism. b) inym nez
verejnopravnym organizaciam splnenim jednej z podmienok, ktoré su uvedené v tomto ustanoveni
(pozri v tomto zmysle rozsudok Dornier, uz citovany, bod 65). Tieto fakultativhe podmienky mézu
?lenské Staty vo?ne a dodato?ne uklada? na poskytnutie uvedeného oslobodenia od dane (pozri v
tomto zmysle rozsudok Kingscrest Associates a Montecello, uz citovany, bod 38).

44  Zo znenia prejudicialnej otazky vyplyva, Ze vnutroStatny sud sa pyta, ?i tieto ustanovenia
umoZz?uju podriadi? oslobodenie od dane takych zdravotnych analyz, o aké ide vo veci samej,
podmienkam, ktorym nepodlieha oslobodenie od dane, starostlivosti vykonavanej praktickymi
lekarmi, ktori predpisali tieto analyzy.

45  V tejto suvislosti sta?i poznamena?, Ze zo samotného znenia ustanovenia ?lanku 13 A ods.
2 Siestej smernice vyplyva, Ze podmienky uvedené v jeho pismene a) sa mézu uplatni? len na
lekarske sluzby spadajuce pod odsek 1 pism. b) tohto ?lanku, a nie na starostlivos? oslobodenu
od dane na zaklade pismena c) jeho odseku 1. Toto posledné uvedené ustanovenie okrem toho
nepodria?uje oslobodenie uvedenej starostlivosti od dane verejnopravnemu postaveniu alebo
uznaniu organizacie alebo zariadenia, ktoré ich zabezpe?uju, dotknutym ?lenskym Statom, ale
podmienke, Ze tato starostlivos? je poskytovana v ramci vykonu lekarskeho alebo paramedického
povolania definovaného vnutrostatnou pravnou Upravou (rozsudok Solleveld a van den Hout-van
Eijnsbergen, uz citovany, bod 23).

46  Tymto ustanoveniam je teda vlastné, Ze oslobodenie lekarskych analyz od dane méze
podlieha? podmienkam, ktoré sa neuplatnia na lekarov, ktori uvedené analyzy predpisali.

47  NavySe, v rozpore s tym, ?0 nazna?uje vnutrostatny sud, tak z vo?nej Gvahy, ktorou
disponuju ?lenské Staty na uznanie sukromnopravnych zariadeni na ?ely ?lanku 13 A ods. 1
pism. b) Siestej smernice, ako aj z ustanoveni odseku 2 pism. a) toho istého ?lanku, ktory
uvedenym Statom neuklad& povinnos?, aby stanovili podmienky, ktoré su v ?om uvedené, ale im
dovo?uje, aby také podmienky stanovili v zavislosti od konkrétneho pripadu, vyplyva, Ze tie isté
Staty mézu v zdsade podriadi? oslobodenie od dane lekarskych analyz ako ?asti lekarskej
starostlivosti odliSnym podmienkam, nez ktoré sa pouziju pre oslobodenie od dane ?innosti Uzko
suvisiacich s takou starostlivos?ou.

48  Pod?a ustalenej judikatary je vSak ulohou vnutroStatnych sudov, aby preskamali, ?i ?lenské
Staty uloZenim takych podmienok neprekro?ili rAmec svojej vo?nej Gvahy pri uplat?ovani zasad
prava Spolo?enstva, predovSetkym zasady rovnosti zaobchadzania, ktora je v oblasti DPH
vyjadrena zasadou da?ovej neutrality (pozri v tomto zmysle rozsudky Dornier, uz citovany, bod 69;
Kingscrest Associates a Montecello, uz citovany, bod 52, a Solleveld a van den Hout-van
Eijnsbergen., bod 36).

49 V prejednavanej veci z navrhu na za?atie prejudicialneho konania vyplyva, Ze oslobodenie
od dane lekarskych analyz vykonanych takym laboratériom, o aké ide vo veci samej, podria?uje
vnuatroStatna pravna Uprava podmienke, aby uvedené analyzy jednak boli poskytnuté pod
lekarskym doh?adom, a jednak aby sa aspo? 40 % z nich tykalo poistencov organu socialneho
zabezpe?enia.

50 Vtejto suvislosti je na za?iatok potrebné zdérazni?, Ze dodrzanie zasady da?ovej neutrality



predovSetkym vyZaduje, aby vSetky kategorie sukromnopravnych zariadeni, na ktoré sa vz?ahuje
?lanok 13 A ods. 1 pism. b) Siestej smernice, podliehali rovnakym podmienkam na G?ely ich
uznania na poskytovanie podobnych plneni. V prejednavanej veci je teda na vnatrostatnom sude,
aby overil, ?i je vnutroStatna pravna Uprava v sulade s touto poziadavkou, alebo ?i naopak
obmedzuje uplatnenie predmetnych podmienok na niektoré typy zariadeni a iné z tohto uplatnenia
vylu?uje.

51  ?alej, pokia? vnutroStatna pravna Uprava podria?uje oslobodenie od dane lekéarskej
starostlivosti, 0 aku ide vo veci samej, tymto podmienkam, ?0 ma ur?i? vnutroStatny sud, je
potrebné pripomenud?, Ze Sudny dvor uz rozhodol, Ze podmienka tykajuca sa lekarskeho doh?adu
v rozsahu, v akom smeruje k vyli?eniu z oslobodenia od dane plneni uskuto?nenych vo vylu?nej
zodpovednosti paramedickych odbornikov, prekra?uje hranice vo?nej Uvahy zverenej ?lenskym
Statom v ?lanku 13 A ods. 1 pism. b) Siestej smernice. Pojem ,lekérska starostlivos?* uvedeny v
tomto ustanoveni sa totiz vz?ahuje nielen na sluzby poskytované priamo lekarmi alebo inymi
zdravotnickymi pracovnikmi pod lekarskym doh?adom, ale aj na paramedické sluzby poskytované
v nemocni?nych podmienkach vo vylu?nej zodpovednosti 0s6b, ktoré nie su lekarmi (rozsudok
Dornier, uz citovany, bod 70).

52  Ztoho vyplyva, Ze na G?ely oslobodenia od dane stanoveného v ?lanku 13 A ods. 1 pism.
b) Siestej smernice ?lensky Stat neméze platne podriadi? uznanie sukromnopravnych zariadeni
podmienke, aby analyzy vykonavané tymito zariadeniami boli poskytované pod lekarskym
doh?adom (pozri v tomto zmysle rozsudok Dornier, uz citovany, body 71 a 82).

53  Pokia? ide o druhu podmienku, z judikatary takisto vyplyva, Ze na ur?enie toho, ?i
sukromnopravne zariadenia mézu by? uznané na u?ely oslobodenia od dane stanoveného v
?lanku 13 A ods. 1 pism. b) Siestej smernice, m6Zu vnutroStatne organy v sulade s pravom
Spolo?enstva a pod doh?adom vnutrostatnych sudov zoh?adni? okrem skuto?nosti, Ze ?innos?
dotknutého platite?a dane ma charakter verejného zaujmu a skuto?nosti, Ze ini platitelia dane
vykonavajuci rovnaké ?innosti uz boli podobne uznani, predovSetkym skuto?nos?, Ze naklady na
predmetné sluzby pripadne z ve?kej ?asti preberaji nemocenské pois?ovne alebo iné organy
socialneho zabezpe?enia (rozsudok Dornier, uz citovany, body 72 a 73).

54  Dotknuty ?lensky Stat teda neprekro?il rhmec vo?nej vahy, ktord mu poskytuje uvedené
ustanovenie, tym, Ze na U?ely uznania za sukromnopravne laboratérium na u?ely uvedeného
oslobodenia od dane vyZaduje, aby aspo? 40 % z lekarskych analyz vykonavanych dotknutymi
laboratériami bolo ur?enych pre poistencov organu socialneho zabezpe?enia.

55  Vzh?adom na vySSie uvedené je na poloZzenu otazku potrebné odpoveda?, Ze:

- ?lanok 13 A ods. 1 pism. b) sa mé& vyklada? tak, Ze na lekarske analyzy, ktorych predmetom
je preventivne pozorovanie a vySetrovanie pacientov, a ktoré vykonava, tak ako vo veci samej,
sukromnopravne laboratérium mimo lie?ebného zariadenia na zaklade predpisu praktickych
lekarov, sa méze vz?ahova? oslobodenie od dane stanovené tymto ustanovenim tak, ako na
lekarsku starostlivos? poskytovanu inym riadne uznanym sukromnopravnym zariadenim v zmysle
uvedeného ustanovenia.

- ?lanku 13 A ods. 1 pism. b) a ?lanku 13 ods. 2 pism. a) uvedenej smernice neodporuje
vnuatroStatna pravna Uprava, ktora podria?uje oslobodenie takych lekarskych analyz od dane

podmienkam, ktoré sa jednak neuplatnia na oslobodenie od dane starostlivosti poskytovanej

praktickymi lekarmi, ktori ich predpisali, a jednak st odliSné od podmienok uplatnite?nych na
?innosti Uzko suvisiace s lekarskou starostlivos?ou v zmysle prvého z tychto ustanoveni.

- ?lanku 13 A ods. 1 pism. b) tej istej smernice odporuje vnutroStatna pravna Uprava, ktora



podria?uje oslobodenie od dane lekarskych analyz vykonavanych sukromnopravnym laboratériom
mimo lie?ebného zariadenia podmienke, Ze sa uskuto??uju pod lekarskym doh?adom. Tomuto
ustanoveniu vSak neodporuje to, aby té istéa pravna Uprava podriadila oslobodenie od dane
uvedenych analyz podmienke, aby aspo? 40 % z nich bolo poskytnutych poistencom organu
socialneho zabezpe?enia.

O trovach

56 Vzh?adom nato, Ze konanie pred Sudnym dvorom ma vo vz?ahu k G?astnikom konania vo
veci samej inciden?ny charakter a bolo za?até v suvislosti s prekdzkou postupu v konani pred
vnutroStatnym sidom, o trovach konania rozhodne tento vnutroStatny sud. Iné trovy konania, ktoré
vznikli v suvislosti s predloZenim pripomienok Sidnemu dvoru a nie su trovami uvedenych
U?astnikov konania, nemozu by? nahradené.

Z tychto dévodov Sudny dvor (tretia komora) rozhodol takto:

?lanok 13 A ods. 1 pism. b) Siestej smernice Rady 77/388/EHS zo 17. maja 1977 o
zosuladeni pravnych predpisov ?lenskych Statov tykajucich sa dani z obratu — spolo?ny
systém dane z pridanej hodnoty: jednotny zaklad jej stanovenia sa ma vyklada? tak, Zze na
lekarske analyzy, ktorych predmetom je preventivne pozorovanie a vySetrovanie pacientov,
a ktoré vykonava, tak ako vo veci samej, sukromnopravne laboratérium mimo lie?ebného
zariadenia na zaklade predpisu praktickych lekarov, sa mdze vz?ahova? oslobodenie od
dane stanovené tymto ustanovenim tak, ako na lekarsku starostlivos? poskytovanu inym
riadne uznanym sukromnopravnym zariadenim v zmysle uvedeného ustanovenia.

?lanku 13 A ods. 1 pism. b) a ?lanku 13 ods. 2 pism. a) uvedenej smernice neodporuje
vnutroStatna pravna uprava, ktora podria?uje oslobodenie takych lekarskych analyz od
dane podmienkam, ktoré sa jednak neuplatnia na oslobodenie od dane starostlivosti
poskytovanej praktickymi lekarmi, ktori ich predpisali, a jednak su odliSné od podmienok
uplatnite?nych na ?innosti Uzko suvisiace s lekarskou starostlivos?ou v zmysle prvého z
tychto ustanoveni.

?lanku 13 A ods. 1 pism. b) tej istej smernice odporuje vnatroStatna pravna Uprava, ktora
podria?uje oslobodenie od dane lekarskych analyz vykonavanych sukromnopravnym
laboratériom mimo lie?ebného zariadenia podmienke, Ze sa uskuto??uju pod lekarskym
doh?adom. Tomuto ustanoveniu v8ak neodporuje to, aby ta istd pravna Gprava podriadila
oslobodenie od dane uvedenych analyz podmienke, aby aspo? 40 % z nich bolo
poskytnutych poistencom organu socialneho zabezpe?enia.

Podpisy

* Jazyk konania: nem?ina.



