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Mal C-166/05

Heger Rudi GmbH

mot

Finanzamt Graz-Stadt

(begaran om forhandsavgorande fran
Verwaltungsgerichtshof, Osterrike)

"Sjatte mervardesskattedirektivet — Skattemassig anknytning — Artikel 9 — Tillhandahallande av
tjanster som har samband med fast egendom — Upplatelse av fiskeratter avseende en bestamd
del av ett vattendrag”

Forslag till avgdrande av generaladvokat E. Sharpston foredraget den 7 mars 2006
Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 7 september 2006
Sammanfattning av domen

Skattebestammelser — Harmonisering av lagstiftning — Omséttningsskatt — Gemensamt system for
mervardesskatt — Tillhandahallande av tjanster

(Radets direktiv 77/388, artikel 9.2 a)

Upplatelsen av en fiskeratt genom éverlatelse av fiskekort mot vederlag utgor ett tillhandahallande
av tjanst som har samband med fast egendom, i den mening som avses i artikel 9.2 a i radets
sjatte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av medlemsstaternas
lagstiftning rérande omsattningsskatter.

Eftersom fiskeratterna endast kan utdvas i anknytning till den ifragavarande floden och till de
flodavsnitt som anges pa fiskekorten, utgor sjalva vattendraget en forutsattning for fiskekorten och
saledes for dverlatelsen av fiskeratterna. | den man ett sddant tillhandahallande av tjanster bestar
av en upplatelse av ratten att bruka sjalva egendomen, som &r floden, utgor denna fasta egendom
en central och absolut néddvandig del av den namnda tjansten. Platsen dar den fasta egendomen
ar belagen sammanfaller dessutom med den plats dar tjansten slutligen konsumeras. Av de
omstandigheter som anforts ovan foljer att ett tillr&ckligt direkt samband foreligger mellan
overlatelsen av fiskeratter och de delar av vattendraget som dessa galler.

(se punkterna 25—-27, och domslutet)

DOMSTOLENS DOM (tredje avdelningen)



den 7 september 2006 (*)

"Sjatte mervardesskattedirektivet — Skattemassig anknytning — Artikel 9 — Tillhandahallande av
tjanster som har samband med fast egendom — Upplatelse av fiskeratter avseende en bestamd
del av ett vattendrag”

| mal C-166/05,

angaende en begaran om forhandsavgorande enligt artikel 234 EG, som framstallts av
Verwaltungsgerichtshof (Osterrike), genom beslut av den 31 mars 2005 som inkom till domstolen
den 13 april 2005, i malet

Heger Rudi GmbH

mot

Finanzamt Graz-Stadt,

meddelar

DOMSTOLEN (tredje avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden A. Rosas samt domarna J. Malenovsky, S. von Bahr, A.
Borg Barthet (referent) och U. L6hmus,

generaladvokat: E. Sharpston,
justitiesekreterare: R. Grass,

efter det skriftliga forfarandet,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

- Italiens regering, genom |I.M. Braguglia, i egenskap av ombud, bitrddd av G. De Bellis,
avvocato dello Stato,

- Europeiska gemenskapernas kommission, genom D. Triantafyllou, i egenskap av ombud,
och efter att den 7 mars 2006 ha hort generaladvokatens forslag till avgérande,

féljande

Dom

1 Begéaran om foérhandsavgorande avser tolkningen av artikel 9.2 a i radets sjatte direktiv
77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning rérande
omsattningsskatter — Gemensamt system for mervardesskatt: enhetlig berakningsgrund (EGT L
145, s. 1; svensk specialutgava, omrade 9, volym 1, s. 28) (nedan kallat sjatte direktivet).

2 Begaran har framstallts i ett mal mellan Heger Rudi GmbH (nedan kallad Heger) och
Finanzamt Graz-Stadt, som tratt i stallet for Finanzlandesdirektion fir die Steiermark, i fraga om en
ansokan om aterbetalning av mervardesskatt som betalats i samband med overlatelse av
fiskekort.



Tillampliga bestammelser

Gemenskapsratten

3 Enligt artikel 5.1 i sjatte direktivet avses med "leverans av varor” "6verforing av ratten att
sasom agare forfoga 6ver [materiell] egendom”. Enligt punkt 3 a och b i samma artikel kan
medlemsstaterna betrakta "vissa rattigheter i fast egendom” respektive "vissa sakratter som ger
innehavaren nyttjanderatt till fast egendom” som "materiell egendom”.

4 | artikel 6.1 i sjatte direktivet definieras "tillhandahallande av tjanster” som "varje transaktion
som inte utgor leverans av varor i den betydelse som avses i artikel 5”. Sadana transaktioner kan
bland annat omfatta "overlatelse av immateriella tillgangar, vare sig det upprattats nagon handling
angaende aganderatten eller e}, eller "atagande att avsta fran visst handlande eller att tolerera
visst handlande eller en viss situation”.

5 | artikel 9.1 i sjatte direktivet uppstalls féljande huvudregel:

"Platsen for tillhandahallande av en tjanst skall anses vara dar leverantdren har etablerat sin
rorelse eller har ett fast driftsstalle fran vilket tjansten tillhandahalls eller, i avsaknad av sadant,
den plats dér leverantdren ar bosatt eller stadigvarande vistas.”

6 | artikel 9.2 i sjatte direktivet formuleras ett antal undantagsbestdmmelser. Artikel 9.2 a har
foljande lydelse:

"Platsen for tillhandahallande av tjanster som har samband med fast egendom, daribland
fastighetsméaklare- och experttjanster samt av tjanster fér forberedelse och samordning av
byggnadsarbeten, sasom tjanster av arkitekter och av inspektionsféretag, skall vara den plats dar
egendomen ar belagen.”

7 Reglerna for aterbetalning av moms vid gransoverskridande tillhandahallanden aterfinns i
radets attonde direktiv 79/1072/EEG av den 6 december 1979 om harmonisering av
medlemsstaternas lagstiftning rorande omsattningsskatter — Regler for aterbetalning av
mervardesskatt till skattskyldiga som inte &r etablerade inom landets territorium (EGT L 331, s. 11;
svensk specialutgava, omrade 9, volym 1, s. 84) (nedan kallat attonde direktivet). Enligt detta
direktiv uppkommer i huvudsak en ratt till aterbetalning av ingdende moms nar en skattskyldig
person ar etablerad i en annan medlemsstat och inte har genomfort nagon efterféljande
skattepliktig transaktion inom det lands territorium dar den ingdende momsen togs ut. Nar den
skattskyldiga personen daremot har genomfért efterféljande skattepliktiga transaktioner inom det
ovannamnda territoriet har denne inte langre ratt till aterbetalning av moms enligt attonde
direktivet, eftersom det allmanna avdraget enligt artikel 17 och foljande artiklar i sjatte direktivet da
ar tillampligt.

Den nationella lagstiftningen

8 3a § sjatte stycket i 1994 ars osterrikiska lag om omséattningsskatt (Umsatzsteuergesetz
1994, BGBI. 1994, s. 663) har i stort sett samma lydelse som bestdmmelserna i artikel 9.2 a i
sjatte direktivet.

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragan

9 Heger &r ett foretag som &r etablerat i Tyskland och som saknar driftstélle i Osterrike. Aren
1997 och 1998 kopte Heger en uppsattning fiskekort for floden Gmundner Traun i Oberdsterreich
fran det i Osterrike etablerade foretaget Flyfishing Adventure GmbH (nedan kallat Flyfishing).



Dessa fiskekort gav innehavarna ratt att under vissa perioder pa aret fiska inom vissa bestamda
omraden av floden. Heger aterforsalde dessa fiskekort till ett stort antal personer bosatta i olika
medlemsstater.

10 Utover forsaljningspriset for fiskekorten debiterade Flyfishing Heger 6sterrikisk moms pa 20
procent till ett totalt belopp av 252 000 ATS (cirka 18 300 euro).

11 | december 1999 ansdkte Heger hos de behdriga dsterrikiska myndigheterna om
aterbetalning av den moms som erlagts i samband med kopet av fiskekorten under aren 1997 och
1998. Ansokan grundades pa de bestammelser genom vilka attonde direktivet inforlivats med den
Osterrikiska lagstiftningen.

12 Det framgar av begaran om férhandsavgoérande att denna ansokan avslogs med hanvisning
till att Hegers aterforsaljning av fiskekorten till sina kunder utgjorde ett tillhandahallande av tjanster
som har samband med fast egendom i Osterrike och att den inbetalda momsen darfor inte kunde
aterbetalas.

13 Heger vackte talan mot detta beslut vid Verwaltungsgerichtshof, vilken beslutade att
vilandeforklara malet och stélla foljande tolkningsfraga till domstolen:

"Utgor upplatelsen av en fiskeratt genom overlatelse av fiskekort mot vederlag ett
'tillhandahallande av tjanster som har samband med fast egendom’, i den mening som avses i
artikel 9.2 a i [sjatte direktivet]?”

Provning av tolkningsfragan

14 Den hanskjutande domstolen vill fa klarhet i huruvida artikel 9.2 a i sjatte direktivet skall
tolkas s4, att en Overlatelse av fiskekort for en flod mot vederlag utgor ett tillhandahallande av
tjanster som har samband med fast egendom i den mening som avses i denna bestadmmelse.

15 Domstolen erinrar i detta avseende om att artikel 9.1 i sjatte direktivet innehaller en generell
regel for faststallande av platsen for den skattemassiga anknytningen medan det i artikel 9.2
anges ett antal sarskilda anknytningskriterier.

16 Vad galler forhallandet mellan de tva forsta punkterna i artikel 9 i sjatte direktivet har
domstolen redan faststéllt att artikel 9.1 inte har foretrade framfor artikel 9.2. Det skall for varje
situation utredas om denna omfattas av nagot av de fall som namns i artikel 9.2 i detta direktiv.
Om sa inte ar fallet omfattas situationen av artikel 9.1 (se, for ett liknande resonemang, dom av
den 26 september 1996 i mal C?327/94, Dudda, REG 1996, s. 1?4595, punkt 21, och av den 27
oktober 2005 i mal C?41/04, Levob Verzekeringen och OV Bank, REG 2005, s. 179433, punkt 33).

17  Av detta foljer att artikel 9.2 a i sjatte direktivet inte skall anses utgéra ett undantag fran en
generell regel som skall tolkas restriktivt (se, for ett liknande resonemang, dom av den 15 mars
2001 i mal C?108/00, SPI, REG 2001, s. 1?2361, punkt 17).

18 Det skall sdledes undersokas huruvida en transaktion av det slag som aktualiserats i malet
vid den nationella domstolen omfattas av artikel 9.2 i sjatte direktivet. For att aterforsaljningen av
de ifrdgavarande fiskekorten skall anses utgora ett tillhandahallande av tjanster som har samband
med fast egendom i den mening som avses i artikel 9.2 a i sjatte direktivet, maste upplatelsen av
dessa rattigheter utgora ett "tillhandahallande av tjanster” och den del av floden som fiskekorten
galler maste kunna betecknas som "fast egendom”.

19 Sasom generaladvokaten har angett i punkterna 28 och 29 i sitt forslag till avgorande, kan
overlatelsen mot vederlag av fiskekorten inte betecknas som en leverans av varor i den mening



som avses i artikel 5.1 i sjatte direktivet, eftersom Republiken Osterrike inte verkar ha utnyttjat den
mojlighet som medlemsstaterna har enligt artikel 5.3 i sjatte direktivet, att betrakta vissa rattigheter
i fast egendom och/eller vissa sakratter som fast egendom liksom vissa sakratter som ger
innehavaren nyttjanderatt till fast egendom som "materiell egendom”. Overlatelsen utgor saledes
tillhandahallande av tjanster i den mening som avses i artikel 6.1 i detta direktiv.

20 Vad galler begreppet fast egendom bor det papekas att ett av de utmarkande kannetecknen
for en sddan egendom &r att den har samband med en bestamd del av jordytan. Domstolen har i
detta avseende redan slagit fast att ett permanent avgransat omrade kan anses utgora fast
egendom aven om det ar tackt av vatten (se, for ett liknande resonemang, dom av den 3 mars
2005 i mal C?428/02, Fonden Marselisborg Lystbadehavn, REG 2005, s. 1?1527, punkt 34).

21 Fiskeratter av det slag som Heger har kopt och aterforsalt ger innehavaren behorighet att
utova ratten att fiska i vissa bestamda delar av det ifragavarande vattendraget. Dessa rattigheter,
som inte géller den mangd vatten som rinner i floden — som standigt férnyas — utan vissa
geografiska omraden dar de ovannamnda rattigheterna kan utévas, har saledes samband med en
permanent avgransad yta som &r tackt av vatten.

22  Saledes utgor de flodavsnitt, for vilka de ovannamnda fiskekorten galler, fast egendom i den
mening som avses i artikel 9.2 a i sjatte direktivet.

23 Under dessa omstandigheter skall det kontrolleras huruvida sambandet mellan det
ifragavarande tillhandahallandet och den fasta egendomen ar tillrackligt. Det skulle namligen strida
mot systematiken i artikel 9.2 a i sjatte direktivet att lata varje tillhandahallande av en tjanst som i
nagon man har samband, om an ett mycket svagt saddant, med fast egendom omfattas av denna
specialbestammelses tillampningsomrade, eftersom ett stort antal tjanster pa ett eller annat satt
har samband med fast egendom.

24  Det ar saledes endast tillhandahallanden av tjanster som har ett tillrackligt direkt samband
med fast egendom som omfattas av artikel 9.2 a i sjatte direktivet. Samtliga de tillhandahallanden
av tjanster mot vederlag som anges i denna bestammelse har for 6vrigt ett sddant samband.

25 De fiskeratter som ar foremal for malet vid den nationella domstolen kan endast utovas i
anknytning till den ifragavarande floden och till de flodavsnitt som anges pa fiskekorten. Sjalva
vattendraget utgor alltsa en forutsattning for fiskekorten och saledes for overlatelsen av
fiskeratterna. | den man ett sadant tillhandahallande av tjanster som &r i fraga i malet vid den
nationella domstolen bestar av en upplatelse av ratten att bruka sjalva egendomen, som ar floden,
utgor denna fasta egendom en central och absolut nédvandig del av den namnda tjansten. Platsen
dar den fasta egendomen ar belagen sammanfaller dessutom med den plats dar tjansten slutligen
konsumeras.

26  Av de omstandigheter som anforts ovan foljer att ett tillrackligt direkt samband foreligger
mellan overlatelsen av fiskeratter och de delar av vattendraget som dessa galler. Saledes har en
sadan tjanst som Heger tillhandahaller samband med fast egendom i den mening som avses i
artikel 9.2 a i sjatte direktivet.

27 Tolkningsfragan skall foljaktligen besvaras s4, att 6verlatelsen av en fiskeratt genom
overlatelse av fiskekort mot vederlag utgor ett tillhandahallande av tjanster som har samband med
fast egendom, i den mening som avses i artikel 9.2 a i sjatte direktivet.

Rattegangskostnader

28 Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i malet vid den nationella domstolen utgor ett



led i beredningen av samma mal, ankommer det pa den nationella domstolen att besluta om
rattegadngskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra an namnda
parter har haft ar inte ersattningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (tredje avdelningen) féljande:

Upplatelsen av en fiskeratt genom Overlatelse av fiskekort mot vederlag utgor ett
tillhandahallande av tjanst som har samband med fast egendom, i den mening som avses i
artikel 9.2 a i radets sjatte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av
medlemsstaternas lagstiftning rorande omsattningsskatter — Gemensamt system for
mervardesskatt: enhetlig berakningsgrund.

Underskrifter

* Rattegangssprak: tyska



