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Mal C?455/05

Velvet & Steel Immobilien und Handels GmbH

mot

Finanzamt Hamburg-Eimshbttel

(begaran om forhandsavgorande fran Finanzgericht Hamburg)

"Sjatte mervardesskattedirektivet — Undantag fran skatteplikt — Artikel 13 B d punkt 2 — Begreppet
‘dvertagande av forpliktelser’ — Overtagande av en forpliktelse att renovera en fastighet — Nekat
undantag fran skatteplikt”

Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 19 april 2007
Sammanfattning av domen

Skattebestammelser — Harmonisering av lagstiftning — Omséattningsskatt — Gemensamt system for
mervardesskatt — Undantag fran skatteplikt som foreskrivs i sjatte direktivet

(Radets direktiv 77/388, artikel 13 B d punkt 2)

Artikel 13 B d punkt 2 i radets sjatte direktiv 77/388 om harmonisering av medlemsstaternas
lagstiftning rérande omsattningsskatter skall tolkas sa, att begreppet évertagande av forpliktelser
utesluter andra forpliktelser an penningforpliktelser fran bestammelsens tillampningsomrade,
sasom forpliktelsen att renovera en fastighet.

Den jamforande prévningen av de olika sprakversionerna av namnda bestammelse pavisar
terminologiska skillnader vad galler begreppet 6vertagande av forpliktelser. | vissa sprakversioner,
sasom i den tyska, den franska och den italienska, har namligen detta uttryck en allman innebérd
medan det i andra versioner, sasom i den engelska och i den spanska, tydligt anges att det ar
penningforpliktelser som avses.

Det undantag fran skatteplikt som foreskrivs i artikel 13 B d punkt 2 i sjatte direktivet — forutom
overtagande av forpliktelser — avser forhandlingar om och évertagande av borgensforbindelser
och andra sakerheter och garantier samt forvaltning av kreditsakerheter. Det star klart att samtliga
dessa transaktioner till sin natur utgor finansiella tjanster. Samma slutsats galler i fraga om ovriga
transaktioner som anges i punkterna 1 och 3—6 i artikel 13 B d i namnda direktiv. Overtagandet av
forpliktelsen att renovera en fastighet utgor inte till sin natur en finansiell transaktion i den mening
som avses i artikel 13 B d i sjatte direktivet och det omfattas darmed inte heller av
tillampningsomradet for denna bestammelse.

(se punkterna 18, 21-23, 26 och domslutet)

DOMSTOLENS DOM (tredje avdelningen)



den 19 april 2007(*)

"Sjatte mervardesskattedirektivet — Undantag fran skatteplikt — Artikel 13 B d punkt 2 — Begreppet
‘overtagande av forpliktelser’ — Overtagande av en forpliktelse att renovera en fastighet — Nekat
undantag fran skatteplikt”

| mal C?455/05,

angaende en begaran om forhandsavgorande enligt artikel 234 EG, framstalld av Finanzgericht
Hamburg (Tyskland) genom beslut av den 1 december 2005, som inkom till domstolen den 23
december 2005, i malet

Velvet & Steel Immobilien und Handels GmbH
mot

Finanzamt Hamburg-Eimsblittel,

meddelar

DOMSTOLEN (tredje avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden A. Rosas samt domarna J.N. Cunha Rodrigues, U.
Léhmus (referent), A. O Caoimh och P. Lindh,

generaladvokat: M. Poiares Maduro,
justitiesekreterare: R. Grass,
efter det skriftliga forfarandet,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

Tysklands regering, genom M. Lumma och U. Forsthoff, bada i egenskap av ombud,

Greklands regering, genom K. Georgiadis och Z. Chatzipavlou, bada i egenskap av ombud,

Frankrikes regering, genom G. de Bergues och J.-C. Gracia, bada i egenskap av ombud,

- Irland, genom D. O’Hagan, i egenskap av ombud, bitrddd av G. Clohessy, SC, och C.
Ramsay, BL,

- Italiens regering, genom |I.M. Braguglia, i egenskap av ombud, bitradd av S. Fiorentino,
avvocato dello Stato,

- Cyperns regering, genom D. Ergatoudi, i egenskap av ombud,
- Forenade kungarikets regering, genom T. Harris och T. Ward, bada i egenskap av ombud,
- Europeiska gemenskapernas kommission, genom D. Triantafyllou, i egenskap av ombud,

med hansyn till beslutet, efter att ha hort generaladvokaten, att avgéra malet utan forslag till
avgorande,



féljande
Dom

1 Begaran om férhandsavgorande avser tolkningen av artikel 13 B d punkt 2 i radets sjatte
direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning
rérande omsattningsskatter — Gemensamt system for mervardesskatt: enhetlig berakningsgrund
(EGT L 145, s. 1; svensk specialutgava, omrade 9, volym 1, s. 28).

2 Begaran har framstallts i ett mal mellan Velvet & Steel Immobilien und Handels GmbH
(nedan kallat Velvet & Steel) och Finanzamt Hamburg?Eimsbiittel (skattemyndigheten) (nedan
kallad Finanzamt) angaende fragan huruvida Velvet & Steels 6vertagande av forpliktelsen att
renovera en fastighet omfattas av mervardesskatteplikt.

Tillampliga bestammelser
Gemenskapsratt
3 Enligt artikel 13 B d punkt 2 i sjatte direktivet galler foljande:

"Utan att det paverkar tillampningen av 6vriga gemenskapsbestammelser, skall medlemsstaterna
undanta foljande verksamheter fran skatteplikt och faststélla de villkor som kravs for att sakerstalla
en riktig och enkel tillampning och forhindra eventuell skatteflykt, skatteundandragande eller
missbruk:

d) Foljande transaktioner:

2.  Forhandlingar om och [6vertagande av forpliktelser, borgensforbindelser och] andra
sakerheter och [garantier samt kreditgivarens] forvaltning [av kreditgarantier].”

Nationell ratt

4 Enligt 1 § forsta stycket punkt 1 i den tyska mervardesskattelagen (Umsatzsteuergesetz)
(nedan kallad UStG), i den lydelse som gallde vid tidpunkten for omstandigheterna i malet vid den
nationella domstolen, ar vederlagsbetingade leveranser och andra tillhandahallanden som sker
fran en naringsidkare i landet inom ramen for dennes naringsverksamhet mervardesskattepliktiga.

5 | 4 § punkt 8 g UStG undantas fran mervardesskatt féljande transaktioner som omfattas av 1
§ forsta stycket punkternal-3:

"Overtagande av forpliktelser, borgensforbindelser och andra sakerheter samt formedling av
sadana transaktioner”.

Tvisten i malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragan



6 Burmeister Immobilien GmbH (nedan kallat Burmeister) salde i september 1998 en fastighet
pa vilken uppforts ett flerfamiljshus som uthyrdes. Tva privatpersoner genomforde i juli ar 1999 en
liknande forsaljning. | de bada forsaljningsavtalen avseende dessa transaktioner atog sig séljarna
att utfora erforderliga renoveringsarbeten pa berérda fastigheter. De bada privatpersonerna
overtog ocksa ansvaret for en hyresgaranti.

7 Efter ndmnda forsaljningstransaktioner slot saljarna avtal med Velvet & Steel den 25
september 1998 respektive den 12 juli 1999, med beteckningen "avstaende fran en del av
forsaljningspriset mot 6vertagande av forpliktelse”.

8 Genom dessa avtal patog sig Velvet & Steel de forpliktelser att renovera byggnaderna som
alag saljarna samt hyresgarantin, mot en del av forsaljningspriset for dessa byggnader. | det avtal
som sl6ts med Burmeister uppgick denna del till 200 000 DEM och i det avtal som sl6ts med
privatpersonerna till 250 000 DEM. Enligt namnda avtal atog sig Velvet & Steel att 6verta séljarnas
ansvar gentemot forvarvarna av byggnaderna fér samtliga kostnader och ansprak néar det géllde
renoveringsarbetena och hyresgarantin.

9 Darefter accepterade de bada forvarvarna av fastigheterna att befria Velvet & Steel fran
deras skyldigheter mot att de erhdll en del av kvoten av det forsaljningspris som betalats till
sistnamnda bolag. Vinsten fran denna transaktion, som uppgick till 11 000 respektive 13 750 DEM
for avtalen som slutits med Burmeister och med de berdrda privatpersonerna, skulle stanna hos
Velvet & Steel som "betalning eller schablonersattning/-gottgorelse for eventuellt vinstbortfall”.
Velvet & Steel redovisade denna vinst i en mervardesskattedeklaration.

10 Finanzamt fann vid en kontroll att Velvet & Steels 6vertagande av renoveringsforpliktelsen
utgor ett tillhandahallande som omfattas av tvingande mervardesskatteplikt enligt 1 § forsta stycket
punkt 1 férsta meningen UStG. Velvet & Steel begéarde omprdvning av Finanzamts
beskattningsbeslut. Finanzamt beslutade vid omprévning den 10 juni 2003 att inte andra
beskattningsbeslutet.

11 Velvet & Steel 6verklagade den 14 juli 2003 omprévningsbeslutet till Finanzgericht Hamburg.
Velvet & Steel anférde vid namnda domstol att de bada forpliktelser som bolaget hade Overtagit
aldrig hade behovt fullgdras, och gjorde med stod av detta géllande att de aktuella transaktionerna
maste betecknas som "dvertagande av forpliktelser” i den mening som avses i 4 § punkt 8 g UStG,
genom vilken artikel 13 B d punkt 2 i sjatte direktivet har inforlivats med nationell ratt. Finanzamt
gjorde daremot géllande att den aberopade gemenskapsrattsliga bestammelsen endast tar sikte
pa dvertagande av penningforpliktelser, medan 6vertagandet av forpliktelsen att renovera en
fastighet faller under kategorin naturaforpliktelser.

12 Den hanskjutande domstolen anser det vara oklart huruvida 6vertagandet av forpliktelsen att
renovera fastigheterna utgor en transaktion som med stdd av 4 8 punkt 8 g UStG &r undantagen
fran skatteplikt. Den anser att ordalydelsen i namnda lagrum utesluter varje begransning av
undantaget fran skatteplikt till att endast avse penningforpliktelser. Namnda domstol anser
emellertid att det ar tveksamt huruvida denna tolkning stammer 6verens med artikel 13 B d punkt 2
i sjatte direktivet, da den engelska versionen av denna bestammelse i sjatte direktivet, i motsats till
den franska och den tyska sprakversionen av direktivet, inte tar sikte pa évertagande av
forpliktelser i allmanhet utan endast av speciella former av garantier och sékerheter. Det ar mot
denna bakgrund som Finanzgericht Hamburg har beslutat att vilandforklara malet och stélla
foljande tolkningsfraga till EG?domstolen:

"Skall artikel 13 B d punkt 2 i [sjatte direktivet] tolkas sa, att begreppet 'dvertagande av
forpliktelser endast avser penningforpliktelser, eller skall begreppet &ven anses omfatta



Overtagande av andra forpliktelser, till exempel naturaférpliktelser?”
Tolkningsfragan

13  Den hanskjutande domstolen har stallt sin tolkningsfraga for att fa klarhet i huruvida artikel
13 B d punkt 2 i sjatte direktivet skall tolkas sa, att begreppet 6vertagande av forpliktelser utesluter
andra forpliktelser an penningforpliktelser, sdsom forpliktelsen att renovera en fastighet, fran
bestammelsens tillampningsomrade.

14  Det skall inledningsvis erinras om att de uttryck som anvands i bestammelserna om
undantag i artikel 13 i sjatte direktivet skall tolkas restriktivt, eftersom dessa undantag innebar
avsteg fran den allmanna principen enligt vilkken mervardesskatt skall betalas for varje tjanst som
en skattskyldig person tillhandahaller mot vederlag (se, bland annat, dom av den 3 mars 2005 i
mal C?472/03, Arthur Andersen, REG 2005, s. 1?1719, punkt 24, av den 9 februari 2006 i mal
C?415/04, Stichting Kinderopvang Enschede, REG 2006, s. 1?1385, punkt 13, och av den 13 juli
2006 i mal C?89/05, United Utilities, REG 2006, s. I-6813, punkt 21).

15 Av fast rattspraxis foljer aven att namnda undantag ar sjalvstandiga begrepp i
gemenskapsratten vilka syftar till att forhindra att medlemsstaterna tillampar
mervardesskattesystemet pa olika satt (dom av den 20 november 2003 i mal C?8/01,
Taksatorringen, REG 2003, s. 1713711, punkt 37, och av den 1 december 2005 i de forenade
malen C?394/04 och C?395/04, Ygeia, REG 2005, s. 1710373, punkt 15).

16 Gemenskapsbhestammelserna skall salunda tolkas och tillampas pa ett enhetligt satt mot
bakgrund av de olika versionerna pa gemenskapens samtliga sprak (se domar av den 7 december
1995 i mal C?449/93, Rockfon, REG 1995, s. 1?4291, punkt 28, och av den 8 december 2005 i mal
C?280/04, Jyske Finans, REG 2005, s. 1710683, punkt 31).

17 Domstolen konstaterar i detta avseende att sjatte direktivet inte innehaller nagon definition
av begreppet 6vertagande av forpliktelser som aterfinns i artikel 13 B d punkt 2 dari.

18 Den jamférande prévningen av de olika sprékversionerna av denna bestammelse i sjatte
direktivet pavisar terminologiska skillnader vad géller begreppet évertagande av forpliktelser. |
vissa sprakversioner, sdsom i den tyska, den franska och den italienska, har namligen detta
uttryck en allman innebord medan det i andra versioner, sdsom i den engelska och i den spanska,
tydligt anges att det ar penningforpliktelser som avses.

19  Enligt fast rattspraxis kan den formulering som anvants i en sprakversion av en
gemenskapsrattslig bestammelse inte ensam ligga till grund for tolkningen av denna bestammelse
eller i detta hanseende tillmatas storre betydelse an dvriga sprakversioner. Detta skulle strida mot
kravet pa en enhetlig tillampning av gemenskapsréatten (se dom av den 12 november 1998 i mal
C?149/97, Institute of the Motor Industry, REG 1998, s. 1?7053, punkt 16).

20 Infor sprakliga skillnader gar det emellertid inte att bedéma rackvidden av det berdrda
uttrycket, pa grundval av en renodlat lexikalisk tolkning. Darfor maste uttrycket tolkas mot
bakgrund av dess sammanhang, och med hansyn till &@ndamalen med sjatte direktivet och dess
systematik (se, for ett liknande resonemang, dom av den 5 juni 1997 i mal C?2/95, SDC, REG
1997, s. 1?3017, punkt 22, av den 3 mars 2005 i mal C?428/02, Fonden Marselisborg
Lystbadehavn, REG 2005, s. 1?1527, punkt 42, och domen i det ovannamnda malet Jyske Finans,
punkt 31).

21  Nar det galler det sammanhang i vilket namnda uttryck aterfinns, papekar domstolen att det
undantag fran skatteplikt som foreskrivs i artikel 13 B d punkt 2 i sjatte direktivet — forutom



Overtagande av forpliktelser — avser forhandlingar om och évertagande av borgensforbindelser
och andra sakerheter och garantier samt forvaltning av kreditsakerheter. Det star klart att samtliga
dessa transaktioner till sin natur utgor finansiella tjanster.

22 Samma slutsats galler for de 6vriga transaktioner som anges i artikel 13 B d punkterna 1 och
3 i sjatte direktivet. Salunda avses i punkt 1 krediter, i punkt 3 spar- och transaktionskonton,
betalningar, éverforingar, fordringar, checkar och andra 6verlatbara skuldebrev, punkt 4
betalningsmedel, punkt 5 aktier och andelar, och punkt 6 férvaltning av sarskilda
investeringsfonder. Aven om dessa transaktioner, vilka definieras utifran arten av de tjanster som
tillhandahalls, inte nédvandigtvis behdver utforas av banker eller finansinstitut (se, for ett liknande
resonemang, domen i det ovannamnda malet SDC, punkt 32, dom av den 26 juni 2003 i mal
C?305/01, MKG?Kraftfahrzeuge?Factoring, REG 2003, s. 1?6729, punkt 64, och av den 4 maj
2006 i mal C?169/04, Abbey National, REG 2006, s. 1?4027, punkt 66), omfattas de andock
samtliga av omradet for finansiella transaktioner.

23 Det i forevarande fall aktuella 6vertagandet av forpliktelsen att renovera en fastighet utgor
inte till sin natur en finansiell transaktion i den mening som avses i artikel 13 B d i sjatte direktivet
och det omfattas darmed inte heller av tillampningsomradet for denna bestammelse.

24  Denna tolkning har for 6vrigt stod i det andamal som efterstravas med undantaget fran
skatteplikt for finansiella tjanster — ndgot som ocksa Europeiska gemenskapernas kommission har
forklarat i sitt skriftliga yttrande — namligen att lindra de svarigheter som ar férenade med
faststallandet av beskattningsunderlaget och den avdragsgilla mervardesskatten, samt att undvika
en 0kning av kostnaderna for konsumtionskrediter. Eftersom den skattskyldighet for
mervardesskatt som avser dvertagandet av en forpliktelse att renovera en fastighet inte ger prov
pa nagra saddana svarigheter kan denna transaktion inte undantas fran skatteplikt.

25 Foljaktligen gar det inte, nar det galler artikel 13 B d punkt 2 i sjatte direktivet, vare sig med
stdd av dess ordalydelse, sammanhang eller andamal, att faststalla att lagstiftarens vilja varit att
fran skatteplikt undanta 6vertagande av forpliktelser som inte utgor penningforpliktelser. Harav
foljer att dvertagandet av en sadan forpliktelse ar mervardesskattepliktig.

26  Tolkningsfragan skall foljaktligen besvaras med att artikel 13 B d punkt 2 i sjatte direktivet
skall tolkas s4, att begreppet dvertagande av forpliktelser utesluter andra forpliktelser an
penningforpliktelser fran bestammelsens tillampningsomrade, sasom forpliktelsen att renovera en
fastighet.

Rattegangskostnader

27 Eftersom forfarandet i férhallande till parterna i malet vid den nationella domstolen utgor ett
led i beredningen av samma mal, ankommer det pa den nationella domstolen att besluta om
rattegangskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra an namnda
parter har haft ar inte ersattningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (tredje avdelningen) féljande:

Artikel 13 B d punkt 2 i rAdets sjatte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om
harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning rérande omsattningsskatter — Gemensamt
system for mervardesskatt: enhetlig berakningsgrund skall tolkas sd, att begreppet
overtagande av forpliktelser utesluter andra forpliktelser an penningforpliktelser fran
bestammelsens tillampningsomrade, sdsom forpliktelsen att renovera en fastighet.



Underskrifter

* Rattegangssprak: tyska.



