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Vec C?437/06

Securenta Gottinger Immobilienanlagen und Vermdégensmanagement AG
proti

Finanzamt Gottingen

(navrh na za?atie prejudicidlneho konania podany

Niedersachsisches Finanzgericht)

,Siesta smernica o DPH — Zdanite?né osoba vykonavajlca si?asne hospodarske ?innosti, ?i uz
zdanite?né, alebo oslobodené od dane, a takisto ?innosti, ktoré nie st hospodarskymi ?innos?ami
— Pravo na odpo?itanie DPH zaplatenej na vstupe — Vydavky spojené s vydanim akcii a zriadenim
atypickych podielov — Rozdelenie DPH zaplatenej na vstupe pod?a charakteru hospodarske;j
?innosti — Vypo?et odpo?itate?nej sumy*

Abstrakt rozsudku

1. Da?ové ustanovenia — Harmonizacia pravnych predpisov — Dane z obratu — Spolo?ny
systém dane z pridanej hodnoty — Odpo~?et dane zaplatenej na vstupe — Zdanite?na osoba
vykonavajlca su?asne hospodarske ?innosti a ?innosti, ktoré nie st hospodarskymi ?innos?ami

(Smernica Rady 77/388, ?lanok 2 ods. 1)

2. Da?ové ustanovenia — Harmonizéacia pravnych predpisov — Dane z obratu — Spolo?ny
systém dane z pridanej hodnoty — Odpo?et dane zaplatenej na vstupe — Zdanite?na osoba
vykonavajuca su?asne hospodarske ?innosti a ?innosti, ktoré nie st hospodarskymi ?innos?ami

(Smernica Rady 77/388)

1. Ak zdanite?na osoba vykonava su?asne hospodarske ?innosti, ?i uz zdanite?né, alebo
oslobodené od dane, a takisto ?innosti, ktoré nie su hospodarskymi ?innos?ami, a teda ktoré
nepatria do pésobnosti Siestej smernice 77/388 o zosuladeni pravnych predpisov ?lenskych Statov
tykajucich sa dani z obratu, odpo?itanie dane z pridanej hodnoty sa pri vydavkoch spojenych s
vydanim akcii alebo so zriadenim atypickych tichych spolo?enstiev umoZz?uje iba v rozsahu, v
akom su tieto vydavky spravne priradené k hospodarskej ?innosti zdanite?nej osoby v zmysle
?lanku 2 ods. 1 tejto smernice.

(pozri bod 31, bod 1 vyroku)

2. Ur?enie spbsobov a kritérii rozdelenia sim dane z pridanej hodnoty zaplatenej na vstupe
medzi hospodarske ?innosti a ?innosti, ktoré nie st hospodarskymi ?innos?ami, v zmysle Siestej
smernice 77/388 o zosuladeni pravnych predpisov ?lenskych Statov tykajucich sa dani z obratu
patri do diskre?nej pravomoci ?lenskych Statov, ktoré musia pri vykone tejto prdvomoci zoh?adni?
U?el a Struktiru tejto smernice a v tejto suvislosti stanovi? spésob vypo?tu, ktory objektivne
odraza ?as?, ktora bola skuto?ne zapo?itana ako vydavky na vstupe vo vz?ahu ku kazdej z tychto
dvoch ?innosti.

?lenské Staty su opravnené v pripade potreby uplatni? bu? investi?ny k?07?, alebo k?0? plneni,



resp. akyko?vek iny vhodny k?0?, pri7om nie su povinné obmedzi? sa na jeden z tychto
sposobov.

(pozri body 38, 39, bod 2 vyroku)

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (3tvrta komora)
z 13. marca 2008 (*)

,Siesta smernica o DPH — Zdanite?né osoba vykonavajlca si?asne hospodarske ?innosti, ?i uz
zdanite?né, alebo oslobodené od dane, a takisto ?innosti, ktoré nie su hospodarskymi ?innos?ami
— Pravo na odpo?itanie DPH zaplatenej na vstupe — Vydavky spojené s vydanim akcii a zriadenim
atypickych podielov — Rozdelenie DPH zaplatenej na vstupe pod?a charakteru hospodarske;j
?innosti — Vypo?et odpo?itate?nej sumy*

Vo veci C?437/06,

ktorej predmetom je navrh na za?atie prejudicidlneho konania pod?a ?lanku 234 ES, podany
rozhodnutim Niedersachsisches Finanzgericht (Nemecko) z 5. oktébra 2006 a doru?eny Sudnemu
dvoru 24. oktdbra 2006, ktory suvisi s konanim:

Securenta Gottinger Immobilienanlagen und Vermégensmanagement AG
proti

Finanzamt Gottingen,

SUDNY DVOR (5tvrta komora),

v zloZeni: predseda Stvrtej komory K. Lenaerts, sudcovia R. Silva de Lapuerta (spravodajky?a), E.
Juhéasz, J. Malenovsky a T. von Danwitz,

generalny advokat: J. Mazak,

tajomnik: R. Grass,

S0 zrete?om na pisomnu ?as? konania,

S0 zrete?om na pripomienky, ktoré predloZili:

- Securenta Goéttinger Immobilienanlagen und Vermégensmanagement AG, v zastupeni: R.
Jouvenal, Rechtsanwalt,

- nemecka vlada, v zastapeni: M. Lumma a C. Blaschke, splnomocneni zastupcovia,
- portugalska vlada, v zastapeni: L. Fernandes a R. Laires, splnomocneni zastupcovia,

- vlada Spojeného kra?ovstva, v zastupeni: Z. Bryanston-Cross, splnomocnend zastupky?a,



za pravnej pomoci P. Harris, barrister,

- Komisia Eurépskych spolo?enstiev, v zastupeni: D. Triantafyllou, splnomocneny zastupca,
po vypo?uti navrhov generalneho advokéata na pojednavani 11. decembra 2007,

vyhlasil tento

Rozsudok

1 Navrh na za?atie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu ?lanku 2 ods. 1 a ?lanku 17 ods.
5 Siestej smernice Rady 77/388/EHS zo 17. maja 1977 o zosuladeni pravnych predpisov
?lenskych Statov tykajucich sa dani z obratu — spolo?ny systém dane z pridanej hodnoty: jednotny
zéklad jej stanovenia (U. v. ES L 145, s. 1; Mim. vyd. 09/001, s. 23, ?alej len ,Siesta smernica®).

2 Tento navrh bol podany v ramci sporu medzi spolo?nos?ou Securenta Gottinger
Immobilienanlagen und Vermégensmanagement AG (?alej len ,spolo?nos? Securenta®) a
Finanzamt Gottingen (?alej len ,Finanzamt”) vo veci rozsahu prava na odpo?itanie sim dane z
pridanej hodnoty (?alej len ,DPH").

Pravny rdmec

Pravna Gprava Spolo?enstva

3 V ?lanku 2 Siestej smernice sa stanovuje:
,Dani z pridanej hodnoty podlieha:

1. dodavka tovaru alebo sluzieb za uhradu [za protihodnotu — neoficialny preklad] v ramci
Uzemia Statu zdanite?nou osobou,

4 V ?lanku 4 Siestej smernice sa stanovuje:

,L.  Pojem ,zdanite?n& osoba' predstavuje osobu, ktora nezavisle na ?ubovo?nom mieste
vykonava hospodarsku ?innos? blizSie ur?enud v odseku 2, odhliadajuc od G?elu a vysledkov tejto
?innosti.

2.  Hospodarske ?innosti spominané v odseku 1 predstavuju vSetky ?innosti vyrobcov,
obchodnikov a 0séb poskytujucich sluzby, vratane banskych a po?nohospodarskych ?innosti a
?innosti jednotlivych profesii. Aj vyuzivanie hmotného alebo nehmotného majetku na G?ely
nadobudania zisku z nich na nepretrzitom zéaklade sa bude tiezZ povazova? za hospodarsku
?innos?.

5 V ?lanku 13 B Siestej smernice sa stanovuje:

.Bez toho, aby boli dotknuté ostatné ustanovenia spolo?enstva, plati, Ze ?lenské Staty oslobodia
od dane nasledujuce polozky za podmienok, ktoré stanovia na U?ely zabezpe?enia spravnej a
jednozna?nej aplikacie oslobodeni od dane a na U?ely ochrany pred moznymi da?ovymi Unikmi,
pred neplatenim dani a pred ich zneuzivanim:



d) nasledujuce plnenia:

5. plnenia vratane sprostredkovania — s vynimkou spravovania a uschovy — tykajlce sa
U?astin, podielov v spolo?nostiach a zdruZeniach, dlhopisov a inych cennych papierov...

6 ?lanok 17 Siestej smernice znie takto:

2. Pokia? satovary a sluzby pouZzivaju na G?ely jeho zdanite?nych plneni, da?ovnik
[zdanite?na osoba — neoficialny preklad] m& pravo odpo?ita? nasledovné polozky z dane, ktoru
ma zaplati?:

a) da? z pridanej hodnoty splatnu alebo zaplatenu za tovary alebo sluzby, ktoré mu dodal alebo
mé doda? iny da?ovnik [zdanite?n& osoba — neoficialny preklad],

b)  da? z pridanej hodnoty splatni alebo zaplatenu za dovezené tovary,
c) da? z pridanej hodnoty splatni pod?a ?lankov 5 (7) a) a 6 (3).

3.  ?lenské Staty taktieZ poskytnu kazdému da?ovnikovi [zdanite?nej osobe — neoficialny preklad
] pravo na odpo?itanie alebo vratenie dane z pridanej hodnoty pod?a odseku 2, ak sa tovary a
sluzby pouzivaju na u?ely:

a) plneni tykajucich sa ekonomickych aktivit pod?a ?lanku 4 (2) realizovanych v inej krajine,
ktoré sp??aju narok [ktoré by zakladali pravo — neoficialny preklad] na odpo?et dane, ak sa
uskuto?nili [ak by sa uskuto?nili — neoficialny preklad] na tzemi daného Statu,

5. V pripade tovarov a sluzieb pre potreby da?ovnika [zdanite?nej osoby —neoficialny preklad]
obe plnenia zahrnuté v odsekoch 2 a 3, kde ide o odpo?itate?nu da? z pridanej hodnoty a pri
plneniach, kde da? z pridanej hodnoty nie je odpo?itate?na, je povolené odrata? [odpo?ita? —
neoficialny preklad] iba ta ?as? dane z pridanej hodnoty, ktora sa tyka prvych plneni.

Tato ?as? sa ur?i v stlade s ?lankom 19 za [pre — neoficialny preklad] vSetky plnenia realizované
da?ovnikom [zdanite?nou osobou — neoficialny preklad].

?lenské Staty vSak maju pravo:

a) splnomocni? da?ovnika [zdanite?nu osobu — neoficialny preklad], aby ur?il pomerna ?as? za
kazdu oblas? svojej podnikate?skej ?innosti s tym, Ze za kazdy sektor bude vedeny samostatny
a?et,

b)  nuti? da?ovnika [zdanite?nd osobu — neoficialny preklad], aby ur?il ?as? za kazdy sektor
svojej podnikate?skej ?innosti a viedol samostatné U?ty za kazdy sektor,

c) splnomocni? alebo nati? da?ovnika [zdanite?n( osobu — neoficialny preklad], aby robil



odpo?et dane z pridanej hodnoty na zaklade pouzitia vSetkého alebo ?asti tovarov a sluzieb,

d) splnomocni? alebo nati? da?ovnika [zdanite?nU osobu — neoficialny preklad], aby robil
odpo?et pod?a pravidla uvedeného v prvom pododseku v suvislosti s tovarmi a sluzbami
pouzitymi pri tu definovanych plneniach,

e) Vv pripade, ke? ide o da? z pridanej hodnoty, ktora sa da?ovnikovi [zdanite?nej osobe —
neoficialny preklad] neodpo?ita, tato je nesignifikantna a treba ju povazova? za nulu.

7 Pod?a ?lanku 19 Siestej smernice:

.1.  ?iastka odpo?itate?na pod?a prvého pododseku ?lanku 17 (5) sa vypo?ita pod?a vzorca,
kde:

— ako ?itate? sa uvadza celkova suma obratu bez [DPH] za rok za plnenia, pri ktorych mozno
[DPH] odpo?ita? pod?a ?lanku 17 (2) a (3),

- ako menovate? sa uvadza celkova suma obratu, bez [DPH], za rok za plnenia zahrnuté do
?itate?a a za plnenia, kde sa [DPH] neodpo?ita. ?lenské Staty mdéZzu do menovate?a zahrni? aj
sumu podpory (subvencie), ktora nie je uvedena v ?lanku 11 A (1) a).

Tato ?as? sa ur?i z ro?ného zakladu ako percento so zaokruhlenim na ?islicu neprevysujlcu
?alSiu jednotku.

2. Odchylne od ustanovenia odseku 1 budu z vypo?tu odpo?itate?nej ?iastky vyli?ené sumy
obratu pri dodavkach investi?nych tovarov pouzivanych zdanite?nu [zdanite?nou — neoficialny
preklad] osobou v ramci jeho [jej —neoficialny preklad] podnikate?skej ?innosti. Sumy obratov
suvisiacich s plneniami... a taktiez nahodilé plnenia s nehnute?nos?ami a finan?né plnenia...
budua vylu?ené. ...

3. PredbeZna ?iastka za rok bude vypo?itana na zaklade plneni za predchadzajuci rok, ak Ziadne
plnenia za predchadzajici rok neexistuju alebo ak ide o zanedbate?nu ?iastku, v takom pripade
odpo?itate?nud ?iastku musi pod dozorom da?ového Uradu ?iasto?ne [predbeZne — neoficialny
preklad] odhadnu? sdm da?ovnik [sama zdanite?na osoba pod?a svojho predpokladu —
neoficialny preklad]. ?lenské Staty vSak mézu ponecha? v platnosti si?asné pravidla.

Odpo?itané ?iastky na takomto zaklade predbeznych sum treba vyrovna? pri stanoveni kone?nej
?iastky v priebehu buduceho roka.”

VnutroStatna pravna Uprava

8 Pod?a 8§ 1 ods. 1 zdkona z roku 1993 o dani z obratu (Umsatzsteuergesetz 1993, BGBI.
1993 |, s. 565, ?alej len ,UStG") podliehaju DPH plnenia za protihodnotu vykonané na Gzemi Statu
podnikate?om v ramci jeho podnikate?skej ?innosti.

9 Pod?a § 4 ods. 8 pism. e) a f) UStG su od dane oslobodené plnenia tykajdce sa cennych
papierov, vratane sprostredkovania, ale nie ich spravovanie a uschova, ako aj plnenia a
sprostredkovanie plneni suvisiacich s obchodnymi podielmi a podielmi v inych zdruZeniach.

10 V 815 UStG sa stanovuje:



,L.  Podnikate? mbéze odpo?ita? od dane, ktoru je povinny plati?, nasledujuce sumy dane:

(1) dane za dodavku tovaru alebo iné sluzby zvlas? uvedené vo faktarach v zmysle § 14, ktoré
boli vykonané inymi podnikate?mi na jeho podnikanie;

(2) dovoznu da? z obratu odvedenu za tovary, ktoré doviezol pre svoje podnikanie do tuzemska
alebo ktoré pouzije na G?ely realizovania plneni uvedenych v § 1 ods. 3;

(3) da? za ziskanie tovaru v rdmci Spolo?enstva na svoje podnikanie.

2.  Z odpo?tu dane na vstupe su vyli?ené dane za dodavku tovaru, dovoz a ziskanie tovaru v
ramci Spolo?enstva, ako aj za iné plnenia, ktoré zdanite?n& osoba pouziva na U?ely realizovania
nasledujucich plneni:

(1) plneni oslobodenych od dane,

4. V pripade, ak podnikate? pouZiva na svoje podnikanie tovar, ktory bol dodany, dovezeny
alebo ziskany v ramci Spolo?enstva alebo iné plnenie, ktoré pouziva len s?asti na U?ely
realizovania plneni, ktoré vylu?uju odpo?itanie dane na vstupe, v tom pripade nie je
odpo?itate?na ta ?as? danych sium dane na vstupe, ktora sa hospodarsky da priradi? k plneniam
veducim k vyla?eniu odpo?tu dane na vstupe. Podnikate? mbze stanovi? neodpo?itate?ni ?as?
sumy dane odhadom, ktory je zdoévodnite?ny.

Spor vo veci samej a prejudicialne otazky

11  Vroku 1994, o ktory ide v spore vo veci samej, podnikala spolo?nos? Securenta v oblasti
nadobudania, spravovania a predaja nehnute?nosti, cennych papierov, finan?nych podielov a
investicii vSetkych druhov. Tato spolo?nos? ako spolo?nos?, ktora ponuka svoje akcie na predaj
vSetkym zaujemcom z radou verejnosti (Publikumsgesellschaft), ziskavala kapital potrebny na
takéto podnikanie vydavanim akcii a prostrednictvom atypickych tichych spolo?enstiev. Po?as
uvedenej ?innosti ziskala mnoho tichych spolo?nikov, ako je v pripade takychto spolo?nosti
beZzné. Osoby, ktoré boli tichymi spolo?nikmi, poskytli spolo?nosti Securenta kapital, ktory potom
tato spolo?nos? investovala.

12 Vroku 1994 vykonala spolo?nos? Securenta zdanite?né plnenia vo vySke 2 959 800 DEM.
Jej celkovy obrat predstavoval 6 480 006 DEM. To zah??alo prijmy z dividend vo vySke 226 642
DEM a prijmy z predaja cennych papierov vo vySke 1 389 930 DEM, teda spolu 1 616 572 DEM.
Zo sumy DPH zaplatenej na vstupe vo vySke 6 838 535 DEM sa va?Sia ?as?, a sice suma vo
vySke 6 161 679 DEM, nedala priradi? k Ziadnym osobitnym plneniam na vystupe.

13  Po?as spravneho konania, ktoré sa tykalo ur?enia da?ovych povinnosti spolo?nosti
Securenta, tato spolo?nos? uviedla, Ze vSetky sumy DPH zaplatenej na vstupe, ktoré vznikli v
spojeni s nadobudnutim novych podielov, su odpo?itate?né z dévodu, Ze vydanie akcii je spojené
so zvySenim jej zakladného imania v prospech jej hospodarskej ?innosti vo vSeobecnosti.

14  Finanzamt zamietol prizna? pravo na odpo?itanie jednak sum DPH zaplatenej na vstupe,
ktoré pripadali na vydavky spojené so zriadenim atypickych tichych spolo?enstiev, a to vo vySke 4



171 424 DEM, a na druhej strane na odpo?itanie sum DPH, zaplatenej na vstupe, spojenych s
plneniami spolo?nosti Securenta tykajuacimi sa leasingu, a to vo vySke 676 856 DEM. Finanzamt
teda vy?islil sumu DPH zaplatenej na vstupe, ktora sa neda priamo priradi? k Ziadnym osobitnym
plneniam na vystupe, na 1 990 254 DEM. Z tejto sumy Finanzamt uznal iba ?as? zodpovedajlcu
priblizne 45 % ur?enej pod?a k?0?a vyplyvajaceho z uplatnenia kritéria spojeného s rozsahom
realizovanych investicii, takZze odpo?itate?na suma DPH, zaplatenej na vstupe, dosiahla vysSku 1
567 616 DEM a suma dane, ktora mala by? vraten& za rok 1994, predstavovala 1 123 647 DEM.

15  Spolo?nos? Securenta podala proti tomuto rozhodnutiu Zalobu. Rozsudkom z 18. oktdbra
2001 Niedersachsisches Finanzgericht tato Zalobu zamietol.

16  Spolo?nos? Securenta podala proti tomuto rozhodnutiu odvolanie na Bundesfinanzhof, ktory
rozsudkom z 18. novembra 2004 zrusil rozsudok Niedersachsisches Finanzgericht.

17  Niedersachsisches Finanzgericht, ktory vo veci opatovne rozhoduje, teda rozhodol prerusi?
konanie a polozi? Sudnemu dvoru tieto prejudicialne otazky:

.L1.  Ur?uje sa pravo na odpo?itanie [DPH] zaplatenej na vstupe v pripade, Ze zdanite?na osoba
vykonava su?asne podnikate?skd a nepodnikate?skid ?innos?, pod?a pomeru zdanite?nych a dani
podliehajucich plneni na jednej strane k zdanite?nym, ale od dane oslobodenym plneniam na
druhej strane..., alebo je odpo?itanie dane pripustné len v rozsahu, v akom su vydavky spojené s
vydanim akcii a so zriadenim tichych spolo?enstiev priradené k hospodarskej ?innosti Zalobkyne v
zmysle ?lanku 2 ods. 1 [Siestej] smernice...?

2. 'V pripade, Ze odpo?itanie [DPH] je pripustné len v rozsahu, v akom su vydavky spojené s
vydanim akcii a zriadenim tichych spolo?enstiev priradené k hospodarskej ?innosti Zalobkyne, ma
sa rozdelenie... sum [DPH] zaplatenej na vstupe do podnikate?skej a nepodnikate?skej oblasti
vykona? pod?a tzv. ,investi?ného k?0?a’ alebo je... pri primeranom uplatneni ?lanku 17 ods. 5
[Siestej] smernice... spravne aj pouzitie ,k?0?a plneni‘?*

O prejudicialnych otadzkach
Pripomienky predloZzené Sudnemu dvoru

18 Spolo?nos? Securenta tvrdi, Ze vSetky sumy DPH zaplatenej na vstupe, ktoré vznikli v
spojeni s nadobudnutim podielov, st odpo?itate?né, pretoze vydanie akcii slizi na zvySenie jej
zakladného imania v prospech jej hospodarskej ?innosti vo vSeobecnosti. Na U?ely ur?enia
rozsahu prava na odpo?itanie je potrebné vymedzi? podiel zdanite?nych plneni na jednej strane a
oslobodenych plneni na druhej strane.

19 Nemeckd vlada sa domnieva, Ze odpo?itanie dane zaplatenej na vstupe je povolené iba v
rozsahu, v akom su vydavky spojené s vydanim akcii a zriadenim tichych spolo?enstiev priradené
k podnikate?skej ?innosti. Tato vlada vysvet?uje, Ze v konani vo veci samej je ?as? takto
ziskaného kapitalu pridelena na oblasti, v ktorych sa nevykonava Ziadna podnikate?sk& ?innos?, a
sice na predaj finan?nych podielov. Rozdelenie DPH zaplatenej na vstupe medzi podnikate?sku a
nepodnikate?skd ?innos? sa teda ma vykona? v sulade s investi?nym k?0?om.

20  Portugalska vlada tvrdi, Zze DPH zaplatena na vstupe je odpo?itate?na iba vo vz?ahu k
plneniam vykonanym v ramci podnikate?skej ?innosti a Ze investi?ny k?0? je najvhodnejSim
spdsobom rozdelenia.

21  Vlada Spojeného kra?ovstva uvadza, ze ?as? vstupov tykajuca sa prevadzkovych nakladov
spojena s ?innos?ou, ktora nie je hospodarskou ?innos?ou, nepredstavuje ?as? Ziadneho vypo?tu



odpo?tu sumy DPH zaplatenej na vstupe. Tato vlada sa domnieva, Ze vzh?adom na to, Ze spdsob
rozdelenia nie je upraveny v ustanoveniach Siestej smernice, patri do diskre?nej pravomoci
?lenskych Statov.

22  Komisia Eurdopskych spolo?enstiev uvadza, Ze uplatnenie predmetnych da?ovych predpisov
na podnikate?skul ?innos? zavisi od uplatnite?nosti faktorov, ktoré spdsobuju vznik prava na
oslobodenie. Zatia? ?0 plnenia slvisiace s cennymi papiermi su oslobodené od platenia DPH,
prendjom a leasing nehnute?nosti méze by? v pripade potreby zdanite?ny. Vzh?adom na tieto
skuto?nosti vnatroStatnemu sudu prindlezi, aby preskimal charakter rozli?nych ?innosti, ktoré
vykonava spolo?nos? Securenta. V tejto suvislosti Komisia odporu?a pouZitie investi?ného k?0?a,
ktory by vSak mal dostato?ne odraza? hospodarsku skuto?nos?.

Odpove? Sudneho dvora
O prvej otazke

23  Svojou prvou otazkou sa vnutrostatny suad pyta, ako sa ma ur?i? pravo na odpo?itanie DPH
zaplatenej na vstupe v pripade, Ze zdanite?né osoba vykonava st?asne podnikate?sku a
nepodnikate?skd ?innos?.

24  Na u?ely odpovedania na poloZenu otazku je potrebné v prvom rade pripomend?, Zze pravo
na odpo?itanie je integralnou si?as?ou systému DPH, v zdsade ho nie je mozné obmedzi? a
uplat?uje sa pri vSetkych daniach, ktoré su spojené so zdanite?nymi plneniami vykonanymi na
vstupe (pozri rozsudky zo 6. jula 1995, BP Soupergaz, C?62/93, Zb. s. 1?1883, bod 18, a z 21.
marca 2000, Gabalfrisa a i., C?110/98 az C?147/98, Zb. s. 1?1577, bod 43).

25 Rezim odpo?tov zavedeny Siestou smernicou ma totiz za cie? uplne zbavi? podnikate?a
bremena DPH splatnej alebo zaplatenej v ramci jeho hospodarskych ?innosti. Spolo?ny systém
DPH takto zaru?uje neutralitu, pokia? ide o da?ové bremeno, bez oh?adu na u?ely a vysledky
tychto ?innosti (pozri rozsudky zo 14. februara 1985, Rompelman, 268/83, Zb. s. 655, bod 19; z
15. januara 1998, Ghent Coal Terminal, C?37/95, Zb. s. 1?1, bod 15, a z 21. februara 2006,
University of Huddersfield, C?223/03, Zb. s. 1?1751, bod 47).

26  Zinformacii, ktoré predloZzil vnatrostatny sud, vyplyva, Ze spolo?nos? Securenta vykonava
tri typy ?innosti, a to po prvé ?innosti, ktoré nie su hospodarskymi ?innos?ami a nepatria do
pbsobnosti Siestej smernice o DPH, po druhé ?innosti, ktoré su hospodarskymi ?innos?ami a v
dosledku toho patria do pésobnosti tejto smernice, su vSak od DPH oslobodené, a po tretie
zdanite?né hospodarske ?innosti. V tomto kontexte teda vznika otazka, ?i, a v pripade potreby, v
akom rozsahu je tato zdanite?né osoba opravnend vykona? odpo?et DPH zaplatenej na vstupe,
ktora vznikla v spojeni s vydavkami, ktoré nie je mozné priradi? k Ziadnym osobitnym ?innostiam
na vystupe.

27  Pokia? ide o vydavky spojené s vydanim akcii a zriadenim atypickych tichych spolo?enstiev,
je potrebné uvies?, Ze na to, aby DPH zaplaten& na vstupe a tykajlca sa takéhoto plnenia mohla
spbsobi? vznik prava na odpo?itanie, vydavky vykonané v tomto ramci musia by? st?as?ou
prvkov tvoriacich cenu zdanite?nych plneni na vystupe, pri ktorych vznika pravo na odpo?itanie
(pozri rozsudky z 22. februara 2001, Abbey National, C?408/98, Zb. s. 171361, bod 28; z 27.
septembra 2001, Cibo Participations, C?16/00, Zb. s. 1?6663, bod 31, a z 8. februara 2007,
Investrand, C?435/05, Zb. s. 171315, bod 23).

28  Vzh?adom na tieto skuto?nosti pri DPH zaplatenej na vstupe tykajucej sa vydavkov
spojenych s vydanim akcii alebo so zriadenim atypickych tichych spolo?enstiev méze vzniknu?
pravo na odpo?itanie iba vtedy, ak je takto ziskany kapital prideleny na hospodarsku ?innos?



dotknutej osoby. Sadny dvor totiz rozhodol, Ze systém odpo?itania, ktory zria?uje Siesta smernica,
sa tyka vSetkych hospodarskych ?innosti zdanite?nej osoby bez oh?adu na ich u?el alebo
vysledky pod podmienkou, Ze sami osebe podliehaju DPH (pozri rozsudky Gabalfrisa a i., uz
citovany, bod 44; z 8. juna 2000, Midland Bank, C?98/98, Zb. s. 1?4177, bod 19, a Abbey National,
uz citovany, bod 24).

29 Ke?Ze sa Vv konani vo veci samej, ako to poznamenal vnatrostatny sud, vydavky spojené s
plneniami realizovanymi v ramci vydavania akcii a finan?nych podielov nedali priradi? vylu?ne k
hospodarskym ?innostiam, ktoré vykonala spolo?nos? Securenta na vystupe, netvoria ?as?
samotnych prvkov tvoriacich cenu plneni vz?ahujucich sa na uvedené ?innosti. Ak by to napriek
tomu tak bolo, predmetné plnenia by priamo a bezprostredne suviseli s hospodarskymi
?innos?ami zdanite?nej osoby (pozri rozsudky Abbey National, uz citovany, body 35 a 36, ako aj
Cibo Patrticipations, uz citovany, bod 33). V kazdom pripade zo spisového materialu, ktory bol
predloZzeny Sudnemu dvoru, vyplyva, Ze néklady vynaloZzené spolo?nos?ou Securenta na finan?né
plnenia, o ktoré ide v spore vo veci samej, boli prinajmenSom s?asti ur?ené na vykonavanie
?innosti, ktoré nie st hospodarskymi ?innos?ami.

30 Pri DPH zaplatenej na vstupe tykajlucej sa vydavkov, ktoré vynaloZila zdanite?né osoba,
teda nemdZe vzniknla? pravo na odpo?itanie, ak sa DPH vz?ahuje na ?innosti, ktoré vzh?adom na
svoj nehospodarsky charakter nepatria do posobnosti Siestej smernice.

31 Na prvu otazku je teda potrebné odpoveda? tak, Ze ak zdanite?na osoba vykonava su?asne
hospodarske ?innosti, ?i uz zdanite?né, alebo oslobodené od dane, a takisto ?innosti, ktoré nie su
hospodarskymi ?innos?ami, a ktoré teda nepatria do pésobnosti Siestej smernice, odpo?itanie
DPH sa pri vydavkoch spojenych s vydanim akcii alebo so zriadenim atypickych tichych
spolo?enstiev umoZz?uje iba v rozsahu, v akom su tieto vydavky spravne priradené k hospodarskej
?innosti zdanite?nej osoby v zmysle ?lanku 2 ods. 1 uvedenej smernice.

O druhej otazke

32  Svojou druhou otdzkou sa vnutroStatny sud pyta, ?i sa v pripade, Ze odpo?itanie DPH
zaplatenej na vstupe je pripustné len v rozsahu, v akom mézu by? vydavky, ktoré vynalozila
zdanite?na osoba, priradené k hospodarskym ?innostiam, méa rozdelenie sim DPH pri tychto
vydavkoch vykona? pod?a investi?ného k?0?a alebo je pri primeranom uplatneni ?lanku 17 ods. 5
Siestej smernice o DPH spravne aj pouzitie k?0?a plneni.

33 Na u?ely odpovede na tato otdzku je potrebnu uvies?, Ze v ustanoveniach Siestej smernice
sa nenachéadza pravidlo, ktoré by upravovalo spdsoby alebo kritéria, ktoré su ?lenské Staty
povinné uplatni? pri prijimani ustanoveni, ktoré umoz?uja rozdelenie sum DPH zaplatenej na
vstupe pod?a predmetnych vydavkov vz?ahujlcich sa na hospodarske ?innosti, resp. na ?innosti,
ktoré nie st hospodarskymi ?innos?ami. Ako totiz uviedla Komisia, pravidla uvedené v ?lanku 17
ods. 5 a ?lanku 19 Siestej smernice sa tykaju DPH zaplatenej na vstupe pri vydavkoch spojenych
vylu?ne s hospodarskymi ?innos?ami, pri7om upravuju rozdelenie medzi uvedené ?innosti, a sice
medzi zdanite?né ?innosti, pri ktorych vznika pravo na odpo?itanie a ?innosti oslobodené od
dane, pri ktorych takéto pravo nevznika.

34  Vzh?adom na tieto skuto?nosti a na U?ely toho, aby zdanite?né osoby mohli vykonava?
potrebné vypo?ty, ?lenskym Statom prinalezi stanovi? spdsoby a kritéria vhodné na tento u?el,
pri?om je potrebné dodrza? zasady, ktorym podlieha spolo?ny systém DPH.

35  Vtejto savislosti Sudny dvor rozhodol, Ze ke?Ze sa v Siestej smernici nenachadzaju
potrebné ustanovenia tykajlce sa takychto ?iselnych ur?eni, tito pravomoc su povinné vykona?
?lenské Staty, priom je potrebné zoh?adni? U?el a Struktdru tejto smernice (pozri v tomto zmysle



rozsudok zo 14. septembra 2006, Wollny, C?72/05, Zb. s. 178297, bod 28).

36  Konkrétne, ako uviedol generalny advokat v bode 47 svojich navrhov, opatrenia, ktoré maju
v tejto savislosti prija? ?lenské Staty, musia by? v sulade so zasadou da?ovej neutrality, na ktorej
spo?iva spolo?ny systém DPH.

37 Vzh?adom na to musia ?lenské Staty vykonava? svoju diskre?nd pravomoc takym
spdsobom, aby bolo zaru?ené, Ze odpo?itanie sa vykona iba vo vz?ahu k tej ?asti DPH, ktora
zodpoveda plneniam, pri ktorych vznika pravo na odpo?itanie. Je potrebné dba? o to, aby vypo~?et
pomeru medzi hospodarskymi ?innos?ami a ?innos?ami, ktoré nie si hospodarskymi ?innos?ami,
objektivne odrazal ?as?, ktora bola skuto?ne zapo?itand ako vydavky na vstupe vo vz?ahu ku
kazdej z tychto dvoch ?innosti.

38 Je potrebné doda?, Ze pri vykone uvedenej pravomoci su ?lenské Staty opravnené v
pripade potreby uplatni? bu? investi?ny k?0?, alebo k?0? plneni, resp. akyko?vek iny vhodny
k?07?, pri7om nie su povinné obmedzi? sa na jeden z tychto spésobov.

39 Nadruhu otdzku je teda potrebné odpoveda? tak, Ze ur?enie spésobov a kritérii rozdelenia
sum DPH zaplatenej na vstupe medzi hospodarske ?innosti a ?innosti, ktoré nie su
hospodarskymi ?innos?ami, v zmysle Siestej smernice patri do diskre?nej pravomoci ?lenskych
Statov, ktoré musia pri vykone tejto prdvomoci zoh?adni? G?el a Struktlru tejto smernice a v tejto
suvislosti stanovi? spdsob vypo?tu, ktory objektivne odraza ?as?, ktora bola skuto?ne zapo?itana
ako vydavky na vstupe vo vz?ahu ku kazdej z tychto dvoch ?innosti.

O trovach

40 Vzh?adom nato, Ze konanie pred Sudnym dvorom ma vo vz?ahu k G?astnikom konania vo
veci samej inciden?ny charakter a bolo za?até v suvislosti s prekdzkou postupu v konani pred
vnuatroStatnym sudom, o trovach konania rozhodne tento vnutroStatny sud. Iné trovy konania, ktoré
vznikli v suvislosti s predlozenim pripomienok Sudnemu dvoru a nie su trovami uvedenych
U?astnikov konania, nemodzu by? nahradené.

Z tychto dévodov Sudny dvor (Stvrtd komora) rozhodol takto:

1. Ak zdanite?nd osoba vykonava su?asne hospodarske ?innosti, ?i uz zdanite?né,
alebo oslobodené od dane, a takisto ?innosti, ktoré nie st hospodarskymi ?innos?ami, a
teda ktoré nepatria do pdésobnosti Siestej smernice Rady 77/388/EHS zo 17. méja 1977 o
zosuladeni pravnych predpisov ?lenskych Statov tykajucich sa dani z obratu — spolo?ny
systém dane z pridanej hodnoty: jednotny zaklad jej stanovenia, odpo?itanie dane z
pridanej hodnoty sa pri vydavkoch spojenych s vydanim akcii alebo so zriadenim
atypickych tichych spolo?enstiev umoz?uje iba v rozsahu, v akom su tieto vydavky
spravne priradené k hospodéarskej ?innosti zdanite?nej osoby v zmysle ?lanku 2 ods. 1
tejto smernice.

2. Ur?enie spdsobov a kritérii rozdelenia sum dane z pridanej hodnoty zaplatenej na
vstupe medzi hospodarske ?innosti a ?innosti, ktoré nie su hospodéarskymi ?innos?ami, v
zmysle Siestej smernice 77/388 patri do diskre?nej pravomoci ?lenskych Statov, ktoré
musia pri vykone tejto pravomoci zoh?adni? G?el a Struktlru tejto smernice a v tejto
suvislosti stanovi? spdsob vypo?tu, ktory objektivhe odraza ?as?, ktora bola skuto?ne
zapo?itana ako vydavky na vstupe vo vz?ahu ku kazdej z tychto dvoch ?innosti.

Podpisy



* Jazyk konania: nem?ina.



