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Mal C?98/07

Nordania Finans A/S och BG Factoring A/S
mot

Skatteministeriet

(begaran om férhandsavgorande fran Hgjesteret)

"Sjatte mervardesskattedirektivet — Artikel 19.2 — Beréakning av avdragsgill andel — Undantagande
av den omsattning som kan hanforas till tillhandahallande av anlaggningstillgangar som anvands
av den skattskyldiga personen i hans rorelse — Begreppet 'anlaggningstillgangar som anvands av
den skattskyldiga personen i hans rorelse’ — Fordon som ett leasingforetag forvarvat i syfte att
hyra ut dem och darefter salja dem vid leasingavtalets utgang”

Forslag till avgdrande av generaladvokat Y. Bot foredraget den 13 december 2007
Domstolens dom (fjarde avdelningen) av den 6 mars 2008
Sammanfattning av domen

Bestammelser om skatter och avgifter — Harmonisering av lagstiftning — Omsattningsskatt —
Gemensamt system for mervardesskatt — Avdrag for ingaende mervardesskatt

(Radets direktiv 77/388, artikel 19.2)

Artikel 19.2 i sjatte direktivet 77/388 om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning rérande
omsattningsskatter skall tolkas sa att begreppet "anlaggningstillgangar som anvands av den
skattskyldiga personen i hans rorelse” inte omfattar fordon som ett leasingfoéretag forvarvar i syfte
att hyra ut dem och darefter sélja dem vid leasingavtalens utgang, da férsaljningen av fordonen vid
slutet av namnda avtal utgor en integrerad del av féretagets normala ekonomiska verksamhet.

For den berdrda personen innebar namligen forvarvet och darefter forsaljningen av sddana
tillgdngar en normal anvandning av varor och tjanster med "blandad anvandning”. Eftersom denna
forsaljning omfattas av den skattskyldiga personens normala och beskattade verksamhet, skall
foljaktligen den omsattning som kan hanforas till forsaljningen beaktas vid berakningen av den
avdragsgilla andelen for att den i mojligaste man skall motsvara den del av anvandningen for
denna verksamhet av varor och tjanster som har en blandad anvandning, for att inte asidosatta
den malséattningen att det gemensamma systemet for mervardesskatt skall vara neutralt. Om
forsaljningen vid leasingavtalens utgang av de fordon som utgjorde féremal for dessa avtal utgor
en del av den berorda skattskyldiga personens normala verksamhet, och denne genomfor
forsaljningarna yrkesmassigt och systematiskt, vore det saledes oférenligt med namnda
malsattning avseende neutralitet om den skattskyldiga personen inte kan gora avdrag for den del
av mervardesskatten som belastat de allménna kostnaderna for att genomféra forsaljningen och,
foljaktligen, den normala, beskattade ekonomiska verksamheten.



(se punkterna 25-26 och 36 samt domslutet)

DOMSTOLENS DOM (fjarde avdelningen)
den 6 mars 2008 (*)

"Sjatte mervardesskattedirektivet — Artikel 19.2 — Berakning av avdragsgill andel — Undantagande
av den omsattning som kan hanforas till tillhandahallande av anlaggningstillgingar som anvands
av den skattskyldiga personen i hans rorelse — Begreppet 'anlaggningstillgangar som anvands av
den skattskyldiga personen i hans rorelse’ — Fordon som ett leasingféretag forvarvat i syfte att
hyra ut dem och darefter salja dem vid leasingavtalets utgang”

| mal C?98/07,

angaende en begaran om forhandsavgorande enligt artikel 234 EG, framstalld av Hgjesteret
(Danmark) genom beslut av den 19 februari 2007, som inkom till domstolen den 21 februari 2007, i
malet

Nordania Finans A/S,

BG Factoring A/S

mot

Skatteministeriet,

meddelar

DOMSTOLEN (fjarde avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden K. Lenaerts samt domarna G. Arestis, R. Silva de
Lapuerta, E. Juhasz och J. Malenovsky (referent),

generaladvokat: Y. Bot,

justitiesekreterare: handlaggaren C. Strémholm,

efter det skriftliga forfarandet och férhandlingen den 6 december 2007,
med beaktande av de yttranden som avgetts av:

- Nordania Finans A/S och BG Factoring A/S, genom H.S. Hansen och T.K. Kristjansson,
advokater,

- Danmarks regering, genom B. Weis Fogh, i egenskap av ombud, bitrddd av K. Lundgaard
Hansen, advokat,



- Europeiska gemenskapernas kommission, genom D. Triantafyllou och S. Schgnberg, bada i
egenskap av ombud,

och efter att den 13 december 2007 ha hort generaladvokatens forslag till avgérande,
féljande
Dom

1 Begéaran om foérhandsavgorande avser tolkningen av artikel 19.2 i radets sjatte direktiv
77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning rérande
omsattningsskatter — Gemensamt system for mervardesskatt: enhetlig berakningsgrund (EGT L
145, s. 1; svensk specialutgava, omrade 9, volym 1, s. 28) (nedan kallat sjatte direktivet).

2 Begaran har framstallts i ett mal mellan Nordania Finans A/S (nedan kallat Nordania Finans)
och BG Factoring A/S (nedan kallat BG Factoring), som tratt i stéllet for BG Erhvervsfinans A/S
(nedan kallat Erhvervsfinans), vilka alla tre ar bolag bildade enligt dansk ratt, & ena sidan, och
Skatteministeriet, & andra sidan, angaende den partiella avdragsratten for mervardesskatt som
Erhvervsfinans kunde gora géllande med avseende pa sina allmanna kostnader.

Tillampliga bestammelser
De gemenskapsrattsliga bestammelserna
3 Tolfte skalet i sjatte direktivet har foljande lydelse:

"Avdragsreglerna bor harmoniseras till den del de paverkar de faktiska belopp som uppbars. Den
avdragsgilla andelen bor beraknas pa liknande sétt i alla medlemsstater.”

4 | artikel 17.5 i sjatte direktivet féreskrivs foljande:

"Nar varor och tjanster ar avsedda att anvandas av en skattskyldig person saval for transaktioner
som omfattas av punkterna 2 och 3 och med avseende pa vilka mervardeskatten ar avdragsgill,

som for transaktioner med avseende pa vilka mervardesskatten inte ar avdragsgill, skall bara den
andel av mervardeskatten vara avdragsgill som kan hanféras till de forstnamnda transaktionerna.

Denna andel skall bestammas i enlighet med artikel 19 for alla transaktioner som genomfors av
den skattskyldiga personen.

”

5 Artikel 19 i sjatte direktivet, med rubriken "Berakning av avdragsgill andel” har féljande
lydelse:

"1.  Den avdragsgilla andelen enligt artikel 17.5 forsta stycket skall besta av ett allméant brak dar

- taljaren ar det sammanlagda beloppet, exklusive mervardesskatt, av den omsattning per ar
som kan hanforas till transaktioner for vilkka mervardesskatt &r avdragsgill enligt artikel 17.2 och
17.3,



- namnaren ar det sammanlagda beloppet, exklusive mervardesskatt, av den omséttning per
ar som kan hanforas till transaktioner som ingar i téljaren och till transaktioner for vilka
mervardeskatt inte ar avdragsgill. Medlemsstaterna far i namnaren ocksa inrdkna beloppet av
andra subventioner &n de som anges i artikel 11.B.1 a.[*]

Andelen skall bestammas varje &r och omraknas till ett procenttal, avrundat uppat till nasta heltal.
[*I den franska versionen av sjatte direktivet hanvisas till artikel 11.A.1 a. Overs. anm.]

2. Med avvikelse fran bestammelserna i punkt 1, skall fran berakningen av den avdragsgilla
andelen undantas den omséttning som kan hanforas till tillhandahallande av anlaggningstillgangar
som anvands av den skattskyldiga personen i hans rorelse. Vidare undantas vad som kan
hanforas till kringtjanster antingen i samband med fastighets- och finansiella transaktioner eller
transaktioner som anges i artikel 13 B d. Da medlemsstater utnyttjar valmaojligheten enligt artikel
20.5 att inte krava jamkning med avseende pa anlaggningstillgangar, kan de lata kopeskillingen
vid avyttring av anlaggningstillgangar inga i den avdragsgilla andelen.

6 | artikel 20 i sjatte direktivet, vari det foreskrivs vissa bestdmmelser om jamkning av avdrag,
foreskrivs foljande:

"1.  Det ursprungliga avdraget skall jamkas enligt de forfaranden som faststalls av
medlemsstaterna, ...

2. Nar det galler anlaggningstillgangar, skall jamkningen fordelas 6ver fem ar inklusive det ar
da varorna forvarvades eller tillverkades. ...

3. Vid tillhandahallande under jamkningsperioden skall anlaggningstillgangar betraktas som om
de fortfarande anvandes i den skattskyldiga personens rorelse till utgdngen av jamkningsperioden.

4.  Vid tillampning av bestammelserna i punkterna 2 och 3 far medlemsstaterna

- definiera begreppet anlaggningstillgangar,

5.  Om verkan i praktiken av att tillampa punkterna 2 och 3 i ndgon medlemsstat skulle vara
ringa, far den medlemsstaten med forbehall for sddant samrad som foreskrivs i artikel 29 avsta
fran att tillampa dessa punkter med beaktande av behovet att undvika snedvridning av
konkurrensen, skatteeffekten i stort i medlemsstaten i fraga och behovet av en effektiv
administration.

Den nationella lagstiftningen

7 Sjatte direktivet har inforlivats genom mervardesskattelagen (momsloven). 38 § forsta



stycket i namnda lag, i dess lydelse av den 18 maj 1994, har foljande lydelse:

"FOr varor och tjanster som i en registrerad verksamhet anvands saval for transaktioner for vilka
mervardesskatt ar avdragsgill enligt 37 § som for andra transaktioner i verksamheten, far avdrag
goras for den andel av mervardesskatten som star i proportion till den omséattning som kan
hanforas till den registreringspliktiga delen av verksamheten. Vid berékningen av omsattningen
skall den del av omsattningen undantas som kan hanforas till tillhandahallande av
anlaggningstillgangar som har anvants i verksamheten. Som anlaggningstillgangar betraktas
maskiner, inventarier och andra rorelsetillgangar, vars forsaljningspris exklusive mervardesskatt
enligt denna lag 6verstiger 50 000 DDK [fran och med ar 1996: 75 000 DDK] ...”

Tvisten vid den nationella domstolen och tolkningsfragan

8 Nordania Finans och BG Factoring ar tva bolag som tillhér samma koncern och som utgor
resultatet av en omstrukturering av koncernen efter det att Erhvervsfinans upplostes ar 2001.

9 Under aren 1995-1998 bedrev Erhvervsfinans en leasingverksamhet avseende bilar, vilken
omfattades av mervardesskatteplikt. Ar 1998 omfattade denna verksamhet 4 500 fordon.
Erhvervsfinans tillhandaholl aven finansiella tjanster som var undantagna fran
mervardesskatteplikt. Bolaget hade foljaktligen att berdkna en andel for att faststélla det belopp pa
vilket den partiella avdragsratten for mervardesskatt kunde goras gallande med avseende pa dess
allmanna kostnader.

10 Vid denna berakning beaktade Erhvervsfinans omsattningen hanforlig till férsaljningen av
fordon vid leasingavtalens slut. Bolaget ansag namligen att dessa fordon inte utgjorde
"anlaggningstillgangar som anvands av den skattskyldiga personen i hans rérelse” i den mening
som avses i artikel 19.2 i sjatte direktivet.

11 De lokala danska skattemyndigheterna godtog inte denna uppfattning i beslut av den 17
november 1999. De ansag att namnda fordon utgjorde sadana anlaggningstillgdngar och att
omsattningen hanforlig till forsaljningen av dessa fordon saledes inte kunde beaktas vid
berakningen av ndmnda andel.

12  Erhvervsfinans dverklagade beslutet till Landsskatteret som genom beslut av den 27 april
2001 bifoll overklagandet.

13 Skatteministeriet 6verklagande ndmnda beslut till dstre Landsret som fann att fordonen
utgjorde anlaggningstillgangar och darfor andrade Landsskatterets beslut genom dom av den 16
december 2003.

14  Nordania Finans och BG Factoring, som under mellantiden tratt i stallet for Erhvervsfinans,
Overklagade domen till Hgjesteret den 9 februari 2004.

15 Det var i samband harmed som Hgjesteret beslutade att vilandeférklara malet och stalla
foljande fraga till domstolen:

"Skall begreppet 'anlaggningstillgangar som anvands av den skattskyldiga personen i hans
rorelse’ i artikel 19.2 i [sjatte direktivet] tolkas sa att det omfattar tillgangar som ett leasingforetag
forvarvar i syfte att dels hyra ut dem, dels sélja dem vidare néar leasingavtalen har |6pt ut?”

Provning av tolkningsfragan

16 Den nationella domstolen har stéllt fragan for att fa klarhet i huruvida artikel 19.2 i sjatte
direktivet skall tolkas sa att begreppet "anlaggningstillgdngar som anvands av den skattskyldiga



personen i hans rorelse” omfattar fordon som ett leasingforetag forvarvar i syfte att, sdsom i malet
vid den nationella domstolen, hyra ut dem och darefter sélja dem vid leasingavtalens utgang.

17 Det skall inledningsvis erinras om att det vid faststallandet av en gemenskapsrattslig
bestammelses rackvidd ar nodvandigt att ta hansyn till sdval dess lydelse som till dess
sammanhang och dandamal (dom av den 15 oktober 1992 i mal C?162/91, Tenuta il Bosco, REG
1992, s. 1?5279, punkt 11, av den 16 januari 2003 i mal C?315/00, Maierhofer, REG 2003, s.
1?7563, punkt 27, och av den 8 december 2005 i mal C?280/04, Jyske Finans, REG 2005, s.
1710683, punkt 34 ). Det foljer dessutom saval av kravet pa en enhetlig tillampning av
gemenskapsratten som av likhetsprincipen att en gemenskapsbestammelse som inte innehaller
nagon uttrycklig hanvisning till medlemsstaternas rattsordningar for att bestamma dess betydelse
och rackvidd normalt skall ges en sjalvstandig och enhetlig tolkning inom hela gemenskapen, med
beaktande av bestammelsens sammanhang och det med bestammelserna i fraga efterstravade
malet (se, bland annat, dom av den 15 juli 2004 i mal C?321/02, Harbs, REG 2004, s. 1?7101,
punkt 28, och av den 18 oktober 2007 i mal C?195/06, Osterreichischer Rundfunk, REG 2007, s.
170000, punkt 24).

18 Domstolen konstaterar att artikel 19.2 i sjatte direktivet inte innehaller ndgon uttrycklig
hanvisning till medlemsstaternas rattsordningar for att bestdmma dess betydelse och rackvidd.
Den konstaterar dven att det inte framgar med sakerhet av bestammelsens lydelse i sig att den
omfattar sadana tillgangar som dem som ar aktuella i malet vid den nationella domstolen. Under
sadana omstandigheter skall bestammelsens sammanhang och andamal beaktas.

19 Vad géller dess sammanhang ar artikel 19 i sjatte direktivet en del av direktivets avdelning Xl
som rér avdragssystemet. Den avdragsratt som foreskrivs i artikel 17.2 i nAmnda direktiv och som
ror den ingaende skatten pa varor eller tjanster som en skattskyldig person anvant for sina
beskattade transaktioner har till syfte att helt sakerstélla att den mervardesskatt som
naringsidkaren skall betala eller har betalat inom ramen for hela sin ekonomiska verksamhet inte
till nagon del belastar honom sjalv. Det gemensamma systemet for mervardesskatt garanterar
foljaktligen en fullstandig neutralitet betraffande skattebordan for all ekonomisk verksamhet, pa
villkor att namnda verksambhet i princip ar mervardesskattepliktig i sig (se, for ett liknande
resonemang, bland annat dom av den 8 februari 2007 i mal C?435/05, Investrand, REG 2007, s.
1?1315, punkt 22 och dar angiven rattspraxis).

20  Nar en skattskyldig person genomfor saval beskattade transaktioner, med avseende pa vilka
mervardesskatten ar avdragsgill, som undantagna transaktioner med avseende pa vilka
mervardesskatten inte ar avdragsgill, skall enligt artikel 17.5 i sjatte direktivet bara den andel av
mervardesskatten vara avdragsgill som kan hénfoéras till de beskattade transaktionerna. Denna
andel skall beraknas enligt den metod som foreskrivs i artikel 19 i sjatte direktivet. SAsom
generaladvokaten har angett i punkt 65 i sitt forslag till avgérande har dessa bestammelser till
syfte att gora det mojligt for en skattskyldig person som forvarvar varor eller tjanster som skall
anvandas inom ramen saval for beskattad verksamhet som for verksamhet undantagen fran
skatteplikt att helt dra av den del av mervardesskatten som belastat forvarvet av dessa varor eller
dessa tjanster och som kan antas motsvara den del i vilkken de anvéands for den beskattade
verksamheten.

21 Det ar i detta sammanhang som det i artikel 19.1 i sjatte direktivet foreskrivs att den
avdragsgilla andelen skall besta av ett allmant brak dar taljaren ar den omsattning som kan
hanforas till beskattade transaktioner och namnaren ar den sammanlagda omsattningen, inraknat,
i forekommande fall, vissa subventioner, medan det i artikel 19.2 i samma direktiv féreskrivs,
sasom avvikelse, att bland annat den omsattning som kan hanforas till tillhandahallande av
anlaggningstillgangar som anvéands av den skattskyldiga personen i hans rorelse eller till



kringtjanster i samband med fastighetstransaktioner och finansiella transaktioner skall undantas.

22  Syftet med namnda artikel 19.2 framgar av redogorelsen for skalen i det forslag till sjatte
direktivet som Europeiska gemenskapernas kommission lade fram for Europeiska
gemenskapernas rad den 29 juni 1973 (se Europeiska gemenskapernas bulletin, tillagg 11/73, s.
20), enligt vilken "[d]e forhallanden som avses i denna punkt skall undantas fran berakningen av
andelen, for att hindra att de skall kunna snedvrida den verkliga betydelsen darav i den man som
dessa forhallanden inte aterspeglar den skattskyldiga personens ekonomiska verksamhet. Detta
ar fallet med forsaljning av anlaggningstillgangar och med fastighets- och finansiella transaktioner
som endast utgor kringtjanster, det vill sdga som endast har en underordnad eller tillfallig
betydelse i forhallande till féretagets totala omsattning. Dessa transaktioner undantas for Gvrigt
endast om de inte omfattas av den skattskyldiga personens normala ekonomiska verksamhet.”

23 Domstolen har i detta hanseende redan fastslagit att det forhallandet att kringtjanster i
samband med finansiella transaktioner inte inkluderas i namnaren i det brak som anvéands vid
berakningen av den andel som ar avdragsagill, i enlighet med artikel 19 i sjatte direktivet, ar avsett
att tillférsakra att den absoluta neutralitet som det gemensamma systemet for mervardesskatt
garanterar iakttas. Berakningen av avdraget skulle forvanskas om avkastningen av den
skattskyldiges finansiella transaktioner, som har samband med en verksamhet som grundar
skatteplikt, skulle inkluderas i ovannamnda namnare aven da det, for att en sddan avkastning skall
erhdllas, inte forutsétts att varor eller tjanster for vilka mervardesskatt skall erlaggas utnyttjas eller
det &tminstone endast forutsatts en mycket begransad anvandning av dessa (dom av den 11 juli
1996 i mal C?306/94, Régie dauphinoise, REG 1996, s. 1?3695, punkt 21).

24  Genom att anta bestammelserna i artikel 19.2 i sjatte direktivet har saledes
gemenskapslagstiftaren haft for avsikt att fran berakningen av den avdragsgilla andelen undanta
den omsattning som kan hanforas till forsaljning av tillgangar, nar denna forsaljning ar frammande
i forhallande till den normala rérelsen och foljaktligen inte kraver att varorna eller tjansterna har en
sadan "blandad anvandning”, som star i proportion till den omsattning som den ger upphov till.
Sasom generaladvokaten har betonat i punkt 68 i sitt forslag till avgérande skulle denna
omsattning, om den tas med vid berakningen av den avdragsgilla andelen, saledes snedvrida
denna, i det avseendet att den inte langre aterspeglar uppdelningen av anvandningen av de varor
eller tjanster med en "blandad anvandning” for den beskattade verksamheten och en fran
skatteplikt undantagen verksamhet.

25 Under sadana omstandigheter omfattar inte begreppet "anlaggningstillgangar som anvands
av den skattskyldiga personen i hans rorelse”, i den mening som avses i artikel 19.2 i sjatte
direktivet, sadana tillgangar vars forsaljning utgor en del av den berorda skattskyldiga personens
normala ekonomiska verksamhet. For den berérda personen innebér namligen férvarvet och
darefter forsaljningen av sadana tillgangar en normal anvandning av varor och tjanster med
"blandad anvandning”. Eftersom denna forsaljning omfattas av den skattskyldiga personens
normala och beskattade verksamhet, skall foljaktligen den omsattning som kan hanféras till
forsaljningen beaktas vid berékningen av den avdragsgilla andelen for att den i méjligaste man
skall motsvara den del av anvandningen for denna verksamhet av varor och tjanster som har en
blandad anvandning, for att inte asidosatta den malsattningen att det gemensamma systemet for
mervardesskatt skall vara neutralt.

26 Om, sasom i forevarande fall, forsaljningen vid leasingavtalens utgang av de fordon som
utgjorde foremal for dessa avtal utgor en del av den berorda skattskyldiga personens normala
verksamhet, och denne genomfor forsaljningarna yrkesmassigt och systematiskt, vore det saledes
oférenligt med namnda malsattning avseende neutralitet om den skattskyldiga personen inte kan
gbra avdrag for den del av mervardesskatten som belastat de allmanna kostnaderna for att



genomfora forsaljningen och foljaktligen den normala, beskattade ekonomiska verksamheten.
Harav foljer att den omsattning som kan hanforas till en sadan forsaljning inte kan anses avse
"anlaggningstillgdngar som anvands av den skattskyldiga personen i hans rérelse” i den mening
som avses i artikel 19.2 i sjatte direktivet.

27 Denna slutsats paverkas inte av den omstandigheten att domstolen, i fraga om radets andra
direktiv 67/228/EEG av den 11 april 1967 om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning
rorande omsattningsskatter — Struktur och villkor for tilldmpningen av ett gemensamt system for
mervardesskatt (EGT 71, 1967, s. 1303) (nedan kallat andra direktivet), har fastslagit att
begreppet "anlaggningstillgangar” i den mening som avses i artikel 17 forsta stycket tredje
strecksatsen i namnda direktiv omfattar tillgangar som anvands i en ekonomisk verksamhet och
som kannetecknas av att de har en sadan varaktighet och ett sddant varde att
anskaffningskostnaderna normalt inte bokférs som I6pande utgifter utan avskrivs 6ver flera
rakenskapsar (dom av den 1 februari 1977 i mal 51/76, Verbond van Nederlandse
Ondernemingen, REG 1977, s. 113, punkt 12).

28 | det ovannamnda malet Verbond van Nederlandse Ondernemingen sokte den nationella
domstolen klarhet i huruvida, med avseende pa gallande nederlandska bestammelser,
kontorsmaterial med ett Iagt varde kunde anses utgdra anlaggningstillgangar som enligt artikel 17 i
andra direktivet kunde undantas fran den avdragsratt for mervardesskatt som foreskrevs i
direktivet. Aven om det antas att fordon som ett foretag forvarvar for att bedriva sin ekonomiska
verksamhet kan utgdra anlaggningstillgangar i den mening som foljer av den tolkning av artikel 17
i andra direktivet som gjorts i detta avseende, kan det emellertid inte av bara de kriterier som
fastslas i domen i namnda mal dras slutsatsen att dessa fordon skall kvalificeras pa detta satt
savitt avser tillampningen av artikel 19.2 i sjatte direktivet.

29 Det skulle namligen vara direkt oférenligt med malséattningen att det gemensamma systemet
for mervardesskatt skall vara neutralt att vid berdkningen av den avdragsgilla andelen generellt
bortse fran tillgdngar som anvands for en ekonomisk verksamhet, och som visserligen
kannetecknas av att de har en sadan varaktighet och ett sadant varde att
anskaffningskostnaderna normalt inte bokférs som I6pande utgifter utan avskrivs dver flera
rakenskapsar, utan att beakta att férsaljningen av dessa tillgangar vid leasingavtalens utgang
utgor en integrerad del av den skattskyldiga personens normala verksamhet.

30 Definitionen av sadana anlaggningstillgdngar som avses i artikel 19.2 i sjatte direktivet, vari
de sarskilda bestammelserna om berékningen av den avdragsgilla andelen aterfinns,
sammanfaller darfor inte nodvandigtvis med den definition som fastslagits med avseende pa
tillampningen av de allménna bestdmmelserna om avdrag i andra direktivet.

31 Domstolens tolkning i domen i det ovannamnda malet Verbond van Nederlandse
Ondernemingen ar foljaktligen inte relevant for svaret pa tolkningsfragan.

32 Den omstandigheten att artikel 20.4 i sjatte direktivet later medlemsstaterna definiera
begreppet anlaggningstillgangar har inte heller nagon betydelse.

33 Det framgar namligen tydligt av bestammelsens lydelse att medlemsstaternas réattighet enligt
denna bestdmmelse endast géller vid tillAmpning av bestdmmelserna i punkterna 2 och 3 i
namnda artikel 20, som ror jamkning av avdrag.



34 Denna rattighet kan vidare inte tillerk&nnas medlemsstaterna for tillampningen av de
bestammelser om berékning av den avdragsgilla andelen som foreskrivs i artikel 19.2 i sjatte
direktivet utan att darvid asidosatta gemenskapslagstiftarens vilja enligt tolfte skalet i direktivet,
enligt vilket den avdragsgilla andelen bor beraknas pa liknande satt i alla medlemsstater.

35 Under dessa omstandigheter har bestammelserna om jamkning av avdrag i artikel 20 i sjatte
direktivet och den sarskilda bestdmmelsen i artikel 19.2 sista meningen i direktivet, enligt vilken
kopeskillingen vid avyttring av sddana anlaggningstillgangar som avses i artikel 20.5 i direktivet
inom ramen for bestammelserna om jamkning kan inga i den avdragsgilla andelen, inte nagon
betydelse for tolkningen av begreppet anlaggningstillgangar som skall undantas fran berakningen
av den avdragsgilla andelen enligt den forsta meningen i artikel 19.2 i sjatte direktivet. Detta
begrepp skall namligen ges en sjalvstandig och enhetlig definition inom hela gemenskapen.

36 Avvad som anforts foljer att tolkningsfragan skall besvaras pa foljande satt. Artikel 19.2 i
sjatte direktivet skall tolkas sa att begreppet "anlaggningstillgangar som anvands av den
skattskyldiga personen i hans rorelse” inte omfattar fordon som ett leasingforetag forvarvar i syfte
att, sdsom i malet vid den nationella domstolen, hyra ut dem och darefter sélja dem vid
leasingavtalens utgang, da forsaljningen av fordonen vid slutet av namnda avtal utgor en
integrerad del av foretagets normala ekonomiska verksamhet.

Rattegangskostnader

37 Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i malet vid den nationella domstolen utgor ett
led i beredningen av samma mal, ankommer det pa den nationella domstolen att besluta om
rattegadngskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra an namnda
parter har haft ar inte ersattningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (fjarde avdelningen) féljande:

Artikel 19.2 i radets sjatte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av
medlemsstaternas lagstiftning rérande omsattningsskatter — Gemensamt system for
mervardesskatt: enhetlig berakningsgrund skall tolkas sa att begreppet
"anlaggningstillgangar som anvands av den skattskyldiga personen i hans rorelse” inte
omfattar fordon som ett leasingféretag forvarvar i syfte att, sdsom i malet vid den nationella
domstolen, hyra ut dem och darefter sélja dem vid leasingavtalens utgang, da forsaljningen
av fordonen vid slutet av namnda avtal utgor en integrerad del av féretagets normala
ekonomiska verksamhet.

Underskrifter

* Rattegangssprak: danska.



