Downloaded via the EU tax law app / web

Vec C?253/07

Canterbury Hockey Club

a

Canterbury Ladies Hockey Club

proti

The Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs
[navrh na za?atie prejudicialneho konania podany

High Court of Justice (England & Wales), Chancery Division]

,Siesta smernica o DPH — Oslobodenia — Poskytovanie sluZieb spojenych s vykonom Sportu —
Sluzby poskytované osobam, ktoré vykonavaju Sport — Sluzby poskytované neregistrovanym
zdruZeniam a pravnickym osobam — Zahrnutie — Podmienky*

Abstrakt rozsudku

1. Da?ové ustanovenia — Harmonizacia pravnych predpisov — Dane z obratu — Spolo?ny
systém dane z pridanej hodnoty — Oslobodenia upravené v Siestej smernici

[Smernica Rady 77/388, ?lanok 13 A ods. 1 pism. m)]

2. Da?ové ustanovenia — Harmonizacia pravnych predpisov — Dane z obratu — Spolo?ny
systém dane z pridanej hodnoty — Oslobodenia upravené v Siestej smernici

[Smernica Rady 77/388, ?lanok 13 A ods. 1 pism. m)]

1. ?lanok 13 A ods. 1 pism. m) Siestej smernice 77/388 o zosuladeni pravnych predpisov
?lenskych Statov tykajucich sa dani z obratu sa ma vyklada? v tom zmysle, Ze sa vz?ahuje v
suvislosti s osobami, ktoré vykonavaju Sport, takisto na sluzby poskytované pravnickym osobam a
neregistrovanym zdruzeniam, ak — a to musi preveri? vnutrostatny sad — su tieto plnenia Uzko
spojené s vykonom Sportu a nevyhnutné na jeho vykonavanie, su poskytované neziskovymi
organizaciami a skuto?ni adresati uvedenych plneni su osoby, ktoré vykonavajua Sport.

Cie?om ?lanku 13 A ods. 1 pism. m) Siestej smernice totiz nebolo umozni? oslobodenie stanovené
v tomto ustanoveni len v pripade niektorych druhov Sportov, naopak, toto ustanovenie sa tyka
vykonavania Sportu vSeobecne, ?0 zah??a takisto Sporty nevyhnutne vykonavané jednotlivcami v
skupinach oséb alebo vykonavané v rdmci organiza?nych a administrativnych Struktar
zavedenych neregistrovanymi zdruzeniami alebo pravnickymi osobami, akymi su Sportové kluby,
pod podmienkou, Ze su splnené poZiadavky stanovené v ?lanku 13 A ods. 1 pism. m) a ods. 2
pism. b). Désledkom poZiadavky, aby predmetné sluzby boli priamo poskytované fyzickym
osobam, ktoré vykonavaju Sport v ramci organiza?nej Struktlry zavedenej Sportovym klubom, by
bolo, Ze ve?ky po?et sluzieb potrebnych na vykon Sportu by bol automaticky nevyhnutne vyla?eny
z moznosti tohto oslobodenia, nezavisle od otazky, ?i tieto plnenia st priamo spojené s osobami,
ktoré vykonavaju Sport, alebo so Sportovymi klubmi a kto je v skuto?nosti adresatom. Takyto
vysledok by bol proti cie?u sledovanému oslobodenim upravenym v uvedenom ustanoveni, ktorym



je zabezpe?i?, aby mali moznos? tohto oslobodenia plnenia poskytovaného jednotlivcom
vykonavajucim Sport.

Okrem toho zasada da?ovej neutrality, ktoru je potrebné dodrziava? pri uplatneni oslobodeni
stanovenych v ?lanku 13 Siestej smernice, by bola porusena, keby moznos? odvolavania sa na
moznos? oslobodenia stanovenu v ?lanku 13 A ods. 1 pism. m) Siestej smernice bola zavisla od
vlastnej organiza?nej Struktury vykonavanej Sportovej ?innosti.

S cie?om zabezpe?i? U?inné uplat?ovanie oslobodenia stanoveného v ?lanku 13 A ods. 1 pism.
m) Siestej smernice je teda potrebné toto ustanovenie vyklada? tak, Ze na plnenia poskytované
najma v rdmci Sportov vykonavanych v skupindch oséb alebo v ramci organiza?nych Struktar
zavedenych Sportovymi klubmi sa v zdsade ma vz?ahova? oslobodenie stanovené v uvedenom
ustanoveni. Z toho vyplyva, Ze na posudenie, ?i sluzby su oslobodené, je irelevantna identita
forméalneho adreséata poskytovanej sluzby a pravna forma, v akej tento adresat ma z toho
prospech.

(pozri body 27, 29 — 31, 35, bod 1 vyroku)

2. Vyraz ,ur?ité sluzby Uzko suvisiace so Sportom* pouzity v ?lanku 13 A ods. 1 pism. m)
Siestej smernice 77/388 o zosuladeni pravnych predpisov ?lenskych Statov tykajucich sa dani z
obratu neumoz?uje ?lenskym Statom obmedzi? oslobodenie uvedené v tomto ustanoveni vo?i
adresatom predmetnych poskytovanych sluzieb.

Pripadné obmedzenia moznosti oslobodeni stanovenych v ?lanku 13 A Siestej smernice sa totiz
moZzu vyskytna? len v rdmci uplatnenia odseku 2 tohto ustanovenia. Ke? teda ?lensky Stat prizna
oslobodenie pre ur?itd sluzbu Uzko suvisiacu so Sportom alebo telesnou vychovou poskytovanu
neziskovymi organizaciami, nemoze ho podriadi? inym podmienkam ako tym, ktoré stanovuje
?lanok 13 A ods. 2 Siestej smernice. Ke?Ze toto ustanovenie nestanovuje obmedzenia vo?i
adresatom predmetnych poskytovanych sluzieb, ?lenské Staty nemaju pravomoc vyla?i?
uplatnenie predmetného oslobodenia vo?i ur?itej skupine adresatov tychto plneni.

(pozri body 39, 40, bod 2 vyroku)

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (3tvrta komora)
z0 16. oktGbra 2008 (*)

,Siesta smernica o DPH — Oslobodenia — Poskytovanie sluZieb spojenych s vykonom Sportu —
Sluzby poskytované osobam, ktoré vykonavaju Sport — Sluzby poskytované neregistrovanym
zdruZeniam a pravnickym osobam — Zahrnutie — Podmienky*

Vo veci C?253/07,

ktorej predmetom je navrh na za?atie prejudicidlneho konania pod?a ?lanku 234 ES, podany
rozhodnutim High Court of Justice (England & Wales), Chancery Division (Spojené kra?ovstvo) z
1. februara 2007 a doru?eny Sudnemu dvoru 29. maja 2007, ktory suvisi s konanim:



Canterbury Hockey Club,

Canterbury Ladies Hockey Club

proti

The Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs,
SUDNY DVOR (5tvrta komora),

v zloZeni: predseda Stvrtej komory K. Lenaerts, sudcovia T. von Danwitz (spravodajca), E. Juhasz,
G. Arestis a J. Malenovsky,

generalny advokat: D. Ruiz-Jarabo Colomer,

tajomnik: L. Hewlett, hlavna referentka,

S0 zrete?om na pisomnu ?as? konania a po pojednavani z 3. jula 2008,
so zrete?om na pripomienky, ktoré predlozili:

- Canterbury Hockey Club a Canterbury Ladies Hockey Club, v zastapeni: M. G. MacDonald,
advocate,

- vlada Spojeného kra?ovstva, v zastapeni: T. Harris a L. Seeboruth, splnomocneni
zastupcovia, za pravnej pomoci |. Hutton, barrister,

- grécka vlada, v zastupeni: K. Georgiadis, |. Bakopoulos a K. Boskovits, splnomocneni
zastupcovia,

— Komisia Eurdpskych spolo?enstiev, v zastupeni: M. Afonso a R. Lyal, splnomocneni
zastupcovia,

S0 zrete?om na rozhodnutie prijaté po vypo?uti generalneho advokata, Ze vec bude prejednana
bez jeho navrhov,

vyhlasil tento
Rozsudok

1 Navrh na za?atie prejudicialneho konania sa tyka vykladu ?lanku 13 A ods. 1 pism. m)
Siestej smernice Rady 77/388/EHS zo 17. mdja o zosuladeni pravnych predpisov ?lenskych Statov
tykajucich sa dani z obratu — spolo?ny systém dane z pridanej hodnoty: jednotny zaklad jej
stanovenia (U. v. ES L 145, s. 1; Mim. vyd. 09/001, s. 23, ?alej len ,3iesta smernica®).

2 Tento navrh bol podany v ramci sporu medzi Canterbury Hockey Club a Canterbury Ladies
Hockey Club (?alej spolu len ,Hockey Clubs®) na jednej strane a Commissioners for Her Majesty’s
Revenue and Customs (?alej len ,Commissioners®) na druhej strane, pokia? ide o uplatnenie dane
z pridanej hodnoty (?alej len ,DPH") na poplatky vyberané zo strany England Hockey Limited
(?alej len ,England Hockey"), za ktoré ako protihodnotu England Hockey poskytuje sluzby Hockey
Clubs, pri?om pod?a Hockey Clubs by tieto plnenia mali by? oslobodené od DPH.

Pravny rdmec



Pravna Uprava Spolo?enstva

3 ?lanok 2 bod 1 Siestej smernice stanovuje, Zze DPH podlieha ,dodavka tovaru alebo sluzieb
za Uhradu [za protihodnotu — neoficialny preklad] v ramci Uzemia Statu zdanite?nou osobou*.

4 ?lanok 13 A Siestej smernice, nazvany ,Oslobodenia ur?itych ?innosti uskuto??ovanych vo
verejnom zaujme od dane“ okrem iného stanovuje:

,L.  Beztoho, aby boli dotknuté ostatné ustanovenia spolo?enstva, plati, Ze ?lenské Staty
oslobodia od dane nasledujuce poloZzky, a to za podmienok, ktoré stanovia na U?ely zabezpe?enia
spravnej a jednozna?nej aplikacie [spravneho a jednozna?ného uplat?ovania — neoficialny preklad
] tohto oslobodenia od dani [od dane — neoficialny preklad] a na G?ely ochrany pred moznymi
da?ovymi anikmi, pred neplatenim dani a pred ich zneuzivanim:

m)  ur?ité sluzby Uzko suvisiace so Sportom a telesnou vychovou poskytované neziskovymi
organizaciami osobam zu?ast?ujicim sa na Sporte a telesnej vychove;

2.

b)  Oslobodenie poskytovania sluzZieb a tovaru od dani [dane — neoficialny preklad] sa pod?a
ustanoveni uvedenych v predchadzajucich ods. 1 pism. b), g), h), i), ), m) a n) neposkytne, ak:

- tieto sluzby alebo tovar nie st nevyhnutné pre plnenia oslobodené od dane,

- ich hlavnym cie?om je nadobudanie dodato?nych ziskov pre organizéaciu realizaciou plneni,
ktoré priamo konkuruju plneniam komer?nych podnikov podliehajacich [DPH].”

Vnatrostatna pravna Uprava

5 Pod?a prilohy 9 skupiny 10 bodu 3 zakona z roku 1994 o dani z pridanej hodnoty (Value
Added Tax Act 1994) su oslobodené od DPH:

~Sluzby, poskytované subjektom, na ktorého sa oslobodenie vz?ahuje, Uzko suvisiace so Sportom
alebo telesnou vychovou alebo podstatné pre Sport alebo telesnu vychovu jednotlivcovi, ktory sa
na nich zu?ast?uje, s vynimkou pripadu, ke? subjekt pdsobiaci na ?lenskom zaklade dodava
sluzby jednotlivcovi, ktory nie je ?lenom.”

Spor vo veci samej a prejudicialne otazky

6 Hockey Clubs su Sportovymi klubmi, ktoré su vyhradené pre ?lenov a zostavili viacero
hokejovych druZstiev. Ich ?lenovia platia ro?ny poplatok ako protihodnotu za prava spojené s ich
?lenstvom. Ide o neregistrované zdruzenia, ktoré nemaju pravnu sposobilos?.

7 Samotné Hockey Clubs su ?lenmi England Hockey, ?0 je neziskova organizacia, ktorej
cie?om je podpora a rozvoj praxe hokeja v Anglicku. Platia jej ?lensky poplatok, na ktory England
Hockey uplat?uje DPH.

8 Ako protihodnotu za poplatky, ktoré England Hockey vybera, poskytuje svojim ?lenom ur?ité
sluzby, teda schému klubovej akreditacie, kurzy pre trénerov, rozhodcov, u?ite?ov a mladez, sie?
kancelarii na rozvoj hokeja, moznosti pristupu k financovaniu z vliadnych fondov a lotérii,



poradenstvo v oblasti marketingu a ziskavania sponzorov, sluzby v oblasti manazmentu klubov a
poistenia pre kluby, ako aj usporaduvanie su?azi pre timy.

9 Commissioners oznamili England Hockey, Ze na poplatky, ktoré vybera a za ktoré ako
protihodnotu poskytuje sluzby hokejovym klubom, ktoré su jeho ?lenmi, sa musi uplat?ova?
Standardn& sadzba DPH. Ke?Ze tieto kluby neboli osobami z(?ast?ujlcimi sa na Sporte, na tieto
sluzby sa nevz?ahovalo oslobodenie.

10  Hockey Clubs podali opravny prostriedok proti tomuto rozhodnutiu na VAT and Duties
Tribunal, pri?om tvrdili, Ze sluzby poskytované zo strany England Hockey su oslobodené od DPH
pod?a ?lanku 13 A ods. 1 pism. m) Siestej smernice.

11  Na zéaklade tohto opravného prostriedku VAT and Duties Tribunal rozhodol, Ze sluzby
poskytované zo strany England Hockey mozZno povazova? za plnenia jednotlivym hra?om, ?lenom
Hockey Clubs, ke?Ze tieto kluby maju postavenie neregistrovaného zdruZenia bez pravnej
spbsobilosti. Tieto kluby sa maju povazova? za ,transparentné“ a ich jednotlivi ?lenovia musia by?
zoh?adneni prostrednictvom tychto klubov na ur?enie toho, ?i England Hockey poskytuje sluzby,
ktoré maju Uzke spojenie so Sportom, ,0sobam zu?ast?ujdcim sa na Sporte“, pri?om tieto
poskytnutia sluzieb su v takom pripade oslobodené od DPH.

12  Commissioners podali odvolanie proti tomuto rozhodnutiu na High Court of Justice (England
& Wales), Chancery Division, pri7om uviedli, ze Hockey Clubs nemozno povazova? za
Lransparentné“ na u?ely DPH. Hockey Clubs podali vzajomné odvolanie, pri?om tvrdili, Zze
rozhodnutie VAT and Duties Tribunal by malo by? potvrdené z inych dévodov, ako su tie, ktoré
uviedol, Ze podmienka uvedena v bode 3 skupine 10 prilohy 9 zakona z roku 1994 o dani z
pridanej hodnoty, pod?a ktorej musi is? poskytnutie sluzieb ,jednotlivcovi“, nepredstavuje vhodné
prebratie ustanovenia ?lanku 13 A ods. 1 pism. m) Siestej smernice.

13  Pod?a High Court of Justice (England & Wales), Chancery Division poskytnutie sluzieb zo
strany England Hockey nedava priamo ?lenom Hockey Clubs prostriedky hra? hokej. Vzal na
vedomie, Ze nie je sporné medzi U?astnikmi konania vo veci samej, Ze poskytnutia sluzieb zo
strany England Hockey su Uzko spojené so Sportom.

14  High Court of Justice (England & Wales), Chancery Division dospel k zaveru, Ze nie je
dévodné povazova? Hockey Clubs za ,transparentné” v oblasti DPH a uznal odvolanie podané
Commissioners za pripustné. Ke?Ze tento sud dospel k zaveru, Ze rieSenie vzdjomného odvolania
podaného zo strany Hockey Clubs zavisi od vykladu prava Spolo?enstva, rozhodol prerusi?
konanie a poloZi? Sudnemu dvoru tieto prejudicialne otazky:

.1.  Zah??a pojem ,0soby‘ v kontexte ,0s6b z(?ast?ujucich sa na Sporte‘ na U?ely oslobodenia
pod?a ?lanku 13 A ods. 1 pism. m) Siestej smernice pravnické osoby a neregistrované zdruzenia
alebo sa tyka len jednotlivcov, akymi su fyzické osoby alebo ?udské bytosti?

2. Ak pojem ,osoby‘ v kontexte ,0s6b zU?ast?ujlcich sa na Sporte’ zah??a pravnické osoby a
neregistrované zdruzenia, ako aj jednotlivcov, umoZz?uje vyraz ,ur?ité sluzby Uzko suvisiace so
Sportom* ?lenskému Statu obmedzi? oslobodenie len na jednotlivcov zG?ast?ujucich sa na
Sporte?”

O prejudicialnych otazkach
O prvej otazke

15  Siesta smernica stanovuje pre DPH ve?mi Siroky rozsah platnosti pokryvajuci vietky



hospodarske ?innosti vyrobcu, obchodnika alebo poskytovate?a sluzieb (pozri najma rozsudok z
15. juna 1989, Stichting Uitvoering Financiéle Acties, 348/87, Zb. s. 1737, bod 10). ?lanok 13 tejto
smernice vSak oslobodzuje od DPH ur?ité ?innosti.

16  Oslobodenia upravené v uvedenom ?lanku predstavuju, pod?a ustalenej judikatury
Sudneho dvora, autondmne pojmy prava Spolo?enstva, ktorych predmetom je zabrani?
rozdielnostiam pri uplat?ovani rezimu DPH v jednotlivych ?lenskych Statoch (pozri najma rozsudky
z 18. novembra 2004, Temco Europe, C?284/03, Zb. s. 1?11237, bod 16; z 26. maja 2005,
Kingscrest Associates et Montecello, C?498/03, Zb. s. 1?4427, bod 22, ako aj zo 14. juna 2007,
Horizon College, C?434/05, Zb. s. 1?4793, bod 15).

17  Vyrazy pouzité na ozna?enie oslobodeni uvedenych v ?lanku 13 Siestej smernice sa maju
vyklada? doslovne, ke?Ze predstavuju vynimky zo vSeobecnej zasady, pod?a ktorej sa DPH
vybera z kazdého plnenia poskytnutého za protihodnotu. Toto pravidlo doslovného vykladu vSak
neznamena, Ze vyrazy pouzité na definovanie oslobodeni stanovenych v uvedenom ?lanku 13 sa
maju vyklada? spésobom, ktory by tieto oslobodenia zbavil ich G?inkov (rozsudky Temco Europe,
uz citovany, bod 17, a Horizon College, uZ citovany, bod 16). Tieto vyrazy musia by? vyloZzené
vzh?adom na kontext, do ktorého zapadaju, U?el a Struktdru tejto smernice, bertc do Uvahy najma
ratio legis predmetného oslobodenia (pozri v tomto zmysle rozsudky Temco Europe, uz citovany,
bod 18, a z 3. marca 2005, Fonden Marselisborg Lystbadehavn, C?428/02, Zb. s. 1?1527, bod 28).

18  ?lanok 13 A Siestej smernice upravuje oslobodenie ur?itych ?innosti vo verejnom zaujme od
DPH. Toto oslobodenie sa vSak netyka vSetkych ?innosti vo verejnom zaujme, ale len tych, ktoré
s v ?7o0m vymenované a ve?mi podrobne popisané (rozsudky zo 14. decembra 2006, VDP Dental
Laboratory, C?401/05, Zb. s. 1?12121, bod 24, a Horizon College, uz citovany, bod 14).

19  Pokia? ide o vykon Sportu a telesnej vychovy ako ?innosti vo vSeobecnom zaujme, cie?om
oslobodenia stanoveného v ?lanku 13 A ods. 1 pism. m) Siestej smernice je podpora tychto druhov
?innosti, ale neoslobodzuje vieobecne vSetky poskytnutia sluzieb savisiace s vykonom Sportu a
telesnej vychovy (pozri rozsudok z 12. januara 2006, Turn- und Sportunion Waldburg, C?246/04,
Zb. s. 1?7589, bod 39).

20 Moznos? oslobodenia stanovena v ?lanku 13 A ods. 1 pism. m) Siestej smernice podlieha
ur?itym podmienkam, ktoré vyplyvaju z toho istého ustanovenia.

21  V prvom rade sluzby Gzko suvisiace so Sportom a telesnou vychovou musia by? poskytnuté
organizaciou uvedenou v ?lanku 13 A ods. 1 pism. m) Siestej smernice. Preto, aby predmetné
poskytnutia sluzieb mohli by? oslobodené v zmysle tohto ustanovenia, je potrebné, aby tieto
plnenia boli poskytnuté neziskovou organizaciou. Ako vyplyva z rozhodnutia vnatroStatneho sadu,
je mozné, Ze takato podmienka je vo veci samej splnena.

22 V. druhom rade sluzby poskytnuté takymi organizaciami mozu by? oslobodené, ako ?innosti
vo vSeobecnom zaujme, pod podmienkou, Ze Uzko suvisia so Sportom alebo telesnou vychovou a
Ze su poskytnuté osobam, ktoré vykonavaju Sport alebo telesnd vychovu. Okrem toho z ?lanku 13
A ods. 2 pism. b) prvej zarazky Siestej smernice vyplyva, ze sluzby uvedené v odseku 1 pism. m)
uvedeného ?lanku 13 A m6zu by? oslobodené iba vtedy, ak su nevyhnutné na vykonanie
oslobodenej ?innosti, teda vykonu Sportu alebo telesnej vychovy.

23  Tedato, ?i ?innos? ma by? oslobodena zavisi najma od povahy poskytnutej sluzby a jej
vz?ahu s vykonom Sportu alebo telesnej vychovy.

24V tejto suvislosti je potrebné preskama?, ?i tvrdenie uvadzané vliaddou Spojeného kra?ovstva
a gréckou vladou, zaloZené na zneni ?lanku 13 A ods. 1 pism. m) Siestej smernice, pod?a ktorého



len fyzické osoby su schopné vykonava? Sport, Ze v désledku toho iba sluzby poskytnuté priamo
takymto osobam mézu by? oslobodené, je takej povahy, aby ovplyvnilo odpove?, ktora sa ma
poskytnu? na prvu prejudicialnu otazku.

25  Komisia Eurdpskych spolo?enstiev tvrdi v tejto savislosti, Ze uvedené ustanovenie sa musi
vyklada? nie doslovne, ale aby sa zabezpe?ilo (?inné uplat?ovanie oslobodenia, ktoré stanovuje,
v zavislosti od predmetného poskytnutia sluzieb, a Ze je potrebné preto zoh?adni? nielen
formalneho alebo pravneho adresata tohto plnenia, ale tiez jeho konkrétneho adreséata alebo
adresata, ktory ma z neho v skuto?nosti Gzitok.

26  V tejto suvislosti, hoci je pravda, Ze vyraz ,0soby*, vnimany ako taky, je dostato?ne Siroky
nato, aby zah??al nielen fyzické osoby, ale aj neregistrované zdruzZenia alebo pravnické osoby,
pod~?a zvy?ajného lingvistického pouzivania iba fyzické osoby vykonévaju Sport, aj ke? je
vykonavany v skupine oséb.

27  Cie?om ?lanku 13 A ods. 1 pism. m) Siestej smernice vSak nebolo umozni? oslobodenie
stanovené v tomto ustanoveni len v pripade niektorych druhov Sportov, naopak, toto ustanovenie
sa tyka vykonavania Sportu vSeobecne, ?0 zah??a takisto Sporty nevyhnutne vykonavané
jednotlivcami v skupinach osdb alebo vykonavané v ramci organiza?nych a administrativnych
Struktar zavedenych neregistrovanymi zdruZzeniami alebo pravnickymi osobami, akymi su Sportové
kluby, pod podmienkou, Ze su splnené poziadavky opisané v bodoch 21 a 22 tohto rozsudku.

28  Vykon Sportu v ramci takejto Struktury vSeobecne implikuje z praktickych, organiza?nych a
administrativnych dévodov, Ze jednotlivec neorganizuje sam sluzby, ktoré si nevyhnutné na vykon
Sportu, ale Ze Sportovy klub, ktorého je su?as?ou, organizuje a vykonava tieto sluzby, ako
napriklad zabezpe?i? disponibilné ihrisko alebo rozhodcu, ?0 je nevyhnutné na vykon
akéhoko?vek skupinového Sportu. V takychto situaciach su sluzby poskytované a pravne vz?ahy
existuju na jednej strane medzi Sportovym klubom a poskytovate?om sluzieb a na druhej strane
medzi Sportovym klubom a jeho ?lenmi.

29 Teda, hoci vyraz ,sluzby... poskytované... osobam zu?ast?ujucim sa na Sporte” uvedeny v
?lanku 13 A ods. 1 pism. m) Siestej smernice sa vyklada v tom zmysle, Ze vyZaduje, aby
predmetné sluzby boli priamo poskytované fyzickym osobam, ktoré vykonavaju Sport v rdmci
organiza?nej Struktury zavedenej Sportovym klubom, oslobodenie stanovené v tomto ustanoveni
zavisi od existencie pravneho vz?ahu medzi poskytovate?om sluzieb a osobami vykonavajacimi
Sport v rdmci takejto Struktiry. Désledkom takéhoto vykladu by bolo, Ze ve?ky po?et sluzieb
potrebnych na vykon Sportu by bol automaticky nevyhnutne vyli?eny z moznosti tohto
oslobodenia, nezavisle od otazky, ?i tieto plnenia su priamo spojené s osobami, ktoré vykonavaju
Sport, alebo so Sportovymi klubmi a kto je v skuto?nosti adresatom. Takyto vysledok by bol, ako
uviedla spravne Komisia, proti cie?u sledovanému oslobodenim upravenym v uvedenom
ustanoveni, ktorym je zabezpe?i?, aby mali moznos? tohto oslobodenia plnenia poskytovaného
jednotlivcom vykonéavajucim Sport.

30 Okrem toho by vyplyvalo z tohto vykladu, Ze oslobodenie stanovené pre ?innosti
vykonavané zariadeniami alebo organizaciami uvedenymi v ?lanku 13 A ods. 1 pism. m) by sa
nevz?ahovalo na niektoré osoby, ktoré vykonavaju Sport vylu?ne z toho dévodu, Ze ho vykonavaju
v rdmci Struktdry riadenej klubom. Uvedeny vyklad nie je v sulade so zasadou da?ovej neutrality,
ktora je vlastna spolo?nému systému DPH, a preto je potrebné ju dodrziava? pri uplatneni
oslobodeni stanovenych v ?lanku 13 Siestej smernice (pozri vtomto zmysle rozsudok z 11. juna
1998, Fischer, C?283/95, Zb. s. 1?3369, bod 27). V rozpore s touto zasadou totiZ je najma to, ke?
sa s hospodarskymi subjektmi, ktoré vykonavaju tie isté ?innosti, zaobchadza rozdielne v oblasti
vyberu DPH (pozri v tomto zmysle rozsudok zo 7. septembra 1999, Gregg, C?216/97, Zb. s.
1?4947, bod 20). Z toho vyplyva, Ze uvedena zasada by bola porusena, keby moznos?



odvolavania sa na moznos? oslobodenia stanovenu v ?lanku 13 A ods. 1 pism. m) Siestej
smernice bola zavisla od vlastnej organiza?nej Struktary vykonavanej Sportovej ?innosti.

31 S cie?om zabezpe?i? U?inné uplat?ovanie oslobodenia stanoveného v ?lanku 13 A ods. 1
pism. m) Siestej smernice je potrebné toto ustanovenie vyklada? tak, Ze na plnenia poskytované
najma v rdmci Sportov vykonavanych v skupinach oséb alebo v rAmci organiza?nych Struktar
zavedenych Sportovymi klubmi sa v zasade ma vz?ahova? oslobodenie stanovené v uvedenom
ustanoveni. Z toho vyplyva, Ze na posudenie, ?i sluzby st oslobodené, je irelevantna identita
formalneho adresata poskytovanej sluzby a pravna forma, v akej tento adresat ma z toho
prospech.

32 Nato, aby sa na poskytované sluzby mohlo uplatni? uvedené oslobodenie, musia tieto
sluzby v sulade s ?lankom 13 A ods. 1 pism. m) a ?lankom 13 A ods. 2 pism. b) prvou zaradzkou
Siestej smernice by? poskytované neziskovou organizaciou, musia by? Uzko spojené s vykonom
Sportu a by? nevyhnutné na jeho vykonavanie, pri7om skuto?ni adresati tychto plneni musia by?
osoby, ktoré vykonavaju Sport. Na druhej strane na poskytované sluzby, ktoré nesp??aju tieto
kritéria, najma na tie, ktoré su spojené so Sportovymi klubmi a ich fungovanim, ako napriklad
poradenstvo v oblasti marketingu a ziskavania sponzorov, sa nemdze vz?ahova? toto
oslobodenie.

33  Napokon je potrebné uvies?, Ze pod?a ?lanku 13 A ods. 2 pism. b) druhej zarazky Siestej
smernice sluzby su vyli?ené z oslobodenia stanoveného v odseku 1 pism. m) uvedeného ?lanku
13 A, ak ich hlavhym cie?om je nadobudanie dodato?nych ziskov pre organizaciu realizaciou
plneni, ktoré priamo konkuruju plneniam komer?nych podnikov podliehajacich DPH.

34  V spore vo veci samej prinalezi vnatroStatnemu sudu, aby, zoh?adniac vSetky okolnosti, za
ktorych je predmetné plnenie vykonané s cie?om zisti? charakteristické prvky (pozri rozsudky z 2.
maja 1996, Faaborg-Gelting Linien, C?231/94, Zb. s. 1?2395, bod 12, a z 18. januara 2001,
Stockholm Linddpark, C?150/99, Zb. s. 17?493, bod 26), ur?il, ?i sluzby poskytované zo strany
England Hockey v prospech Hockey Clubs su Uzko spojené s vykonom Sportu a nevyhnutné na
jeho vykonavanie, ?i skuto?ni adresati tychto plneni st osoby vykonavajluce Sport a tiez ?i
hlavnym cie?om uvedenych plneni je nadobudanie dodato?nych ziskov pre England Hockey
realizaciou plneni, ktoré priamo konkuruju plneniam komer?nych podnikov podliehajdcich DPH.

35 Preto je potrebné odpoveda? na prvu poloZzenud otazku tak, ze ?lanok 13 A ods. 1 pism. m)
Siestej smernice sa ma vyklada? v tom zmysle, Ze sa vz?ahuje v savislosti s osobami, ktoré
vykonavaju Sport, takisto na sluzby poskytované pravnickym osobam a neregistrovanym
zdruZeniam, ak — a to musi preveri? vnutroStatny sud — su tieto plnenia Uzko spojené s vykonom
Sportu a nevyhnutné na jeho vykonavanie, st poskytované neziskovymi organizaciami a skuto?ni
adreséti uvedenych plneni st osoby, ktoré vykonavaju Sport.

O druhej otazke

36  V druhej otdzke sa vnutroStatny sud pyta, ?i ?lenské Staty mdézu obmedzi? rezim
oslobodenia stanoveny v ?lanku 13 A ods. 1 pism. m) Siestej smernice na sluzby poskytované iba
jednotlivcom, ktori vykonavaju Sport.

37 Pod?a vlady Spojeného kra?ovstva mézu ?lenské Staty obmedzi? rozsah oslobodenia na
sluzby, ktoré su poskytované jednotlivcom, ke?ze ?lanok 13 A ods. 1 pism. m) Siestej smernice
vyZaduje iba oslobodenie ,ur?itych sluzieb Guzko suvisiacich so Sportom*.

38  Vtejto suvislosti je potrebné konsStatova?, Ze r6zne kategoérie ?innosti, ktoré maju by?
oslobodené od DPH, ?innosti, ktoré mézu by? oslobodené ?lenskymi Statmi a ?innosti, ktoré



oslobodené by? nemb6Zzu, ako aj podmienky, podliehanie ktorym ?lenské Staty m6zu stanovi? pre
?innosti nato, aby boli oslobodené, su presne definované obsahom ?lanku 13 A Siestej smernice
(rozsudok z 3. aprila 2003, Hoffmann, C?144/00, Zb. s. 1?2921, bod 38).

39 Pripadné obmedzenia moznosti oslobodeni stanovenych v ?lanku 13 A Siestej smernice sa
moZu vyskytna? len v rAmci uplatnenia odseku 2 tohto ustanovenia (pozri rozsudok Hoffmann, uz
citovany, bod 39). Ke? teda ?lensky Stat prizna oslobodenie pre ur?itd sluzbu Gzko suvisiacu so
Sportom alebo telesnou vychovou poskytovanu neziskovymi organizaciami, nemoZze ho podriadi?
inym podmienkam ako tym, ktoré stanovuje ?lanok 13 A ods. 2 Siestej smernice (pozri rozsudok
z0 7. méja 1998, Komisia/Spanielsko, C?124/96, Zb. s. 1?2501, bod 18). Ke?Ze toto ustanovenie
nestanovuje obmedzenia vo?i adresatom predmetnych poskytovanych sluzieb, ?lenské Staty
nemaju pravomoc vylu?i? uplatnenie predmetného oslobodenia vo?i ur?itej skupine adreséatov
tychto plneni.

40 Preto je potrebné odpoveda? na druhu poloZenu otadzku tak, Ze vyraz ,ur?ité sluzby tzko
suvisiace so Sportom* pouzity v ?lanku 13 A ods. 1 pism. m) Siestej smernice neumoZz?uje
?lenskym Statom obmedzi? oslobodenie uvedené v tomto ustanoveni vo?i adresatom
predmetnych poskytovanych sluzieb.

O trovach

41  Vzh?adom na to, ze konanie pred Sudnym dvorom ma vo vz?ahu k G?astnikom konania vo
veci samej inciden?ny charakter a bolo za?até v suvislosti s prekdzkou postupu v konani pred
vnuatroStatnym sudom, o trovach konania rozhodne tento vnutroStatny sud. Iné trovy konania, ktoré
vznikli v suvislosti s predlozenim pripomienok Sudnemu dvoru a nie su trovami uvedenych
U?astnikov konania, nemo6zu by? nahradené.

Z tychto dévodov Sudny dvor (Stvrtd komora) rozhodol takto:

1. ?lanok 13 A ods. 1 pism. m) Siestej smernice 77/388/EHS Rady zo 17. maja 1977 o
zosuladeni pravnych predpisov ?lenskych Statov tykajucich sa dani z obratu — spolo?ny
systém dane z pridanej hodnoty: jednotny zaklad jej stanovenia sa ma vyklada? v tom
zmysle, Ze sa vz?ahuje v suvislosti s osobami, ktoré vykonavajua Sport, takisto na sluzby
poskytované pravnickym osobam a neregistrovanym zdruzZeniam, ak — a to musi preveri?
vnuatrostatny sud — su tieto plnenia tzko spojené s vykonom Sportu a nevyhnutné na jeho
vykonavanie, su poskytované neziskovymi organizaciami a skuto?ni adreséati uvedenych
plneni su osoby, ktoré vykonéavaju Sport.

2. Vyraz ,ur?ité sluzby Gzko suvisiace so Sportom*“ pouzity v ?lanku 13 A ods. 1 pism.
m) Siestej smernice 77/388 neumoZz?uje ?lenskym Statom obmedzi? oslobodenie uvedené v
tomto ustanoveni vo?i adresatom predmetnych poskytovanych sluzieb.

Podpisy

* Jazyk konania: angli?tina.



