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C?302/07. sz. ugy

J D Wetherspoon plc

kontra

The Commissioners for Her Majesty's Revenue & Customs

(a VAT and Duties Tribunal, London [Egyesult Kiralysag] altal benyujtott el?zetes dontéshozatal
iranti kérelem)

,Els? és hatodik HEA-iranyelv — Az ad6semlegesség és az aranyossag elve — A HEA-6sszegek
kerekitésére vonatkozé szabalyok — Kerekitési mddszerek és szintek”

Az itélet dsszefoglalasa

1. Addrendelkezések — Jogszabalyok harmonizalasa — Forgalmi adok — K6z6s
hozzaadottértékadd-rendszer — Hatodik irdnyelv — Az ad6odsszeg kerekitésére vonatkozo
rendelkezések

(67/227 tanacsi iranyelv, 2. cikk és 77/388 tanacsi iranyelv, 11. cikk, A. rész, (1) bekezdés, a)
pont, 12. cikk, (3) bekezdés, a) pont és 22. cikk, (3) bekezdés, b) pont)

2. Adérendelkezések — Jogszabalyok harmonizaldsa — Forgalmi adék — K6zos
hozzaadottértékado-rendszer — Hatodik iranyelv — Az adétsszeg kerekitésére vonatkoz6
rendelkezések

(67/227 tanacsi iranyelv, 2. cikk és 77/388 tanacsi iranyelv, 11. cikk, A. rész, (1) bekezdés, a)
pont, 12. cikk, (3) bekezdés, a) pont és 22. cikk, (3) bekezdés, b) pont)

3. Adorendelkezések — Jogszabalyok harmonizalasa — Forgalmi adok — K6z6s
hozzaadottértékadd-rendszer — Hatodik iranyelv — Az adétsszeg kerekitése

(77/388 tanacsi iranyelv)

1. A k6z0sségi jog a jelenlegi allapotaban nem tartalmaz a hozzaadottérték?add 6sszegének
kerekitési médszerére vonatkozo kulonds rendelkezést. Kulonos kbzosségi jogi szabalyozas
hianyaban a tagallamok feladata a hozzaadottérték?add dsszegének kerekitésére vonatkozé
szabalyok és mddszerek meghatarozasa, amelynek soran ezen allamok kotelesek tiszteletben
tartani az emlitett ad6 kdzos rendszerének alapjaul szolgalé elveket, kilbnésen az
adosemlegesség és az aranyossag elvét. Kilondsen, egyrészt nem ellentétes a kézdsségi joggal
az olyan nemzeti szabaly alkalmazasa, amely a hozzaadottértékadd?6sszeg felfelé kerekitését irja
el?, ha a legkisebb nemzeti fizet?egység vitatott téredéke 0,5 vagy annal nagyobb, mésrészt pedig
a kozosségi jog nem koveteli meg, hogy az adbalanyok a hozzaadottértékad6?6sszeget lefelé
kerekithessék, amennyiben ezen 6sszeg a legkisebb nemzeti fizet?egyseég téredékét tartalmazza.

(vo. 38. pont és a rendelkez? rész 1. pontja)

2. A hozzaadottérték?addt magaban foglald aron tortén? értékesités soran kilénleges
ko6zbsségi szabalyozas hidnyaban az egyes tagallamok feladata, hogy kiléndsen az
adosemlegesség és az aranyossag elvét tiszteletben tartva a kozosségi jog korlatain belil



meghatarozzak a legkisebb nemzeti fizet?egység téredékét magaban foglalo
hozzaadottértékadd?6sszeg lehetséges vagy kotelez? kerekitésének szintjét.

(v0. 51. pont és a rendelkez? rész 2. pontja)

3. Mivel a termékértékesitéseiket és szolgaltatasnyujtasaikat hozzaadottérték?adoét tartalmazé
aron teljesit? és az ugyanezen tipusu ugyletek araiba hozzaadottérték?adét nem foglald
gazdasagi szerepl?k eltér? helyzetben vannak, az el?bbiek nem hivatkozhatnak az
adosemlegesség elvére annak érdekében, hogy szintén a tételek és tigyletek szintjén
kerekithessék lefelé az esedékes hozzaadottértékad6?6sszegeket. Ugyanis a
hozzaadottérték?adot nem tartalmazé arak esetében a kerekités a szolgéltatas ellenértékének
vev? altali kifizetése el?tt torténik, mivel az addalany altal az Ggyfelét?l kapott addédsszeg, majd ezt
kovet?en az addalany altal az allamnak fizetett 6sszeg az alkalmazott kerekitési médszert?|
fuggetlenul megegyezik. Ezzel ellentétben, abban az esetben, amikor a termék vagy szolgaltatas
ara tartalmazza a hozzaadottérték?adoét, a hozzaadottérték?ado id?szakos bevallasanal
alacsonyabb szinten tortén? automatikus lefelé kerekités ahhoz vezetne, hogy az adbalany a
vev?nél beszedi a hozzaadottérték?ado ténylegesen esedékes dsszegét, jollehet az allamnak
automatikusan alacsonyabb 6sszeget fizet, sajat javara megtartva killonbséget, ami ellentétes
azon elvvel, amely szerint a hozzaadottérték?adét a termelés, illetve a kereskedelem
folyamatanak egyes szakaszaiban az addalanyok szedik be az adbhatosag javara, amely részére
kotelesek azt megfizetni.

(v6. 60., 61., 64. pont és a rendelkez? rész 3. pontja)

A BIROSAG ITELETE (negyedik tanacs)
2009. marcius 5.(*)

,Els? és hatodik HEA?iranyelv — Az adésemlegesség és az aranyossag elve — A HEA?3sszegek
kerekitésére vonatkozé szabalyok — Kerekitési modszerek és szintek”

A C?302/07. sz. Ugyben,

az EK 234. cikk alapjan benyuijtott el?zetes dontéshozatal iranti kérelem targyaban, amelyet a VAT
and Duties Tribunal, London (Egyesult Kiralysag) a Birdsdghoz 2007. junius 29?én érkezett, 2007.
junius 267?i hatarozataval terjesztett el? az el?tte

a J D Wetherspoon plc
es
The Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

kozott folyamatban Iév? eljarasban,

A BIROSAG (negyedik tanacs),



tagjai: K. Lenaerts tanacselnok, T. von Danwitz (el?ado), R. Silva de Lapuerta, Juhasz E., és G.
Arestis birak,

f?tanacsnok: E. Sharpston,

hivatalvezet?: R. ?ere? tanacsos,

tekintettel az irasbeli szakaszra és a 2008. oktéber 97?i targyalasra,

figyelembe véve a kdvetkez?k altal el?terjesztett észrevételeket:

- a J D Wetherspoon plc képviseletében M. Angiolini barrister és A. Khan solicitor,

- az Egyesiilt Kirdlysag Kormanya képviseletében V. Jackson, meghatalmazotti min?ségben,
segit?je: R. Hill barrister,

- a gordg kormany képviseletében S. Alexandridou, V. Karra, K. Georgiadis és M. Apesos,
meghatalmazotti min?ségben,

— a holland kormany képviseletében C. Wissels és M. de Grave, meghatalmazotti min?ségben,

— az Eurdpai K6z0sségek Bizottsaga képviseletében M. Afonso és R. Lyal, meghatalmazotti
min?ségben,

a f?tanacsnok inditvanyanak a 2008. november 207?i targyalason tértént meghallgataséat kovet?en,
meghozta a kdvetkez?
itéletet

1 Az el?zetes dontéshozatal iranti kérelem az 1977. majus 177?i 77/388/EGK hatodik tanacsi
iranyelvvel (HL L 145., 1. o.; magyar nyelv? kilénkiadas 9. fejezet, 1. kotet, 23. 0.; a tovabbiakban:
hatodik iranyelv) médositott, a tagallamok forgalmi adokra vonatkozo jogszabalyainak
0sszehangolasardl szol6, 1967. aprilis 11?i 67/227/EGK els? tanacsi iranyelv (HL 1967., 71.,
1301. 0., magyar nyelv? kulonkiadas 9. fejezet, 1. kbtet, 3. 0., a tovabbiakban: els? iranyelv) 2.
cikkének, valamint a 2003. oktober 7?i 2003/92/EK tanacsi iranyelvvel (HL L 260., 8. 0.; magyar
nyelv? kilénkiadas 9. fejezet, 1. kotet, 390. 0.) modositott, a tagallamok forgalmi ad6ra vonatkozé
jogszabalyainak 6sszehangolasarol — koz6s hozzaadottértékadd?rendszer: egységes
adoalap?megallapitasrol szol6, 1977. majus 17?i 77/388/EGK hatodik tanacsi iranyelv (HL L 145.,
1. 0.; magyar nyelv? kuldonkiadas 9. fejezet, 1. kétet, 23. 0.; a tovabbiakban: hatodik iranyelv) 11.
cikke A. része (1) bekezdése a) pontjanak, 12. cikke (3) bekezdése a) pontjanak és 22. cikke (3)
bekezdése b) pontjanak értelmezésére vonatkozik.

2 E kérelmet a J D Wetherspoon plc (a tovabbiakban: Wetherspoon) tarsasag és a
Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs (a tovabbiakban: Commissioners) kdzott
az el?bbi altal a hozzaadottérték?adé (a tovabbiakban: HEA) cimén levonando dsszegek tételek
és ugyletek szintjén tortén? lefelé kerekitése irAnt benydjtott kérelem utobbi altal tortént
elutasitasanak targyaban folyamatban Iév? jogvita keretében terjesztették el?.

Jogi hattér

A kdzOsségi szabalyozas



3 Az els? iranyelv 2. cikke kimondja:

A k6z0s hozzaadottértékado?rendszer alapelve magaban foglalja egy altalanos fogyasztasi
adonak az arukra és szolgaltatasokra tortén? alkalmazasat, amely ado az aruk és a szolgaltatasok
araval pontosan aranyban van, figgetlenil azon Ggyletek szaméatol, amelyek a termelési és a
forgalmazasi folyamat soran az adé felszamitasi szakaszat megel?z?en jatszédnak le.

A hozzaadottérték?addt minden Ugylet esetében az aruk vagy szolgaltatasok ara alapjan, az adott
arukra vagy szolgaltatasokra érvényes adomeérték szerint kell kiszamitani, és a kilénb6z?
koltségelemek altal kozvetlentl viselt hozzaadottértékadd?6sszeg levonasat kdvet?en kell
felszamitani.

A kdz0s hozzaadottértékadd?rendszert a kiskereskedelmi szakasszal bezarélag kell alkalmazni.”

4 A hatodik iranyelv 10. cikkének (2) bekezdése szerint az adokoteles esemény és az ado
felszamithatosaga f?szabdly szerint azon id?pontban keletkezik, amikor a termék értékesitése
vagy a szolgaltatas nyujtasa megtorténik.

5 A hatodik iranyelv 11. cikke A. része (1) bekezdésének a) pontja el?irja:
,Az adobalap a kbvetkez?:

a) ab),c)ésd) pontban nem emlitett termékértékesités és szolgaltatasnyujtas teljesitése
esetén minden, ami a teljesités ellenértékét képezi, amelyet az atadé [az eladd] vagy a
szolgaltatast teljesit? ezért az értékesitésért az atvev?t?l [vev?t?l], a szolgaltatas cimzettjét?l vagy
harmadik személyt?| kap vagy kapnia kell, beleértve az ezen értékesités araval kbzvetlendl
0sszefligg? tamogatasokat”.

6 A hatodik iranyelv 12. cikke (3) bekezdésnek a) pontja szerint a HEA altalanos mértékét
minden tagallam az addalap szazalékadban hatarozza meg, €s ez azonos a termék értékesitésére
€s a szolgaltatasok nyujtasara is. Ez a mérték — egy vagy két kedvezmeényes mérték
alkalmazasatdl eltekintve — nem lehet kevesebb, mint 15%.

7 A hatodik iranyelv 22. cikkének 28h. cikk szerinti valtozata (a tovabbiakban: a hatodik
iranyelv 22. cikke) rogziti a HEA?alanyokat a belféldi forgalomban terhel? kotelezettségeket. E 22.
cikk (3) bekezdése a) pontjanak els? albekezdésében, valamint b) pontja els? albekezdésének
tizedik franciabekezdésében és negyedik albekezdésében kimondja:

,a)  Minden adobalany koteles biztositani, hogy az altala egy masik addalany vagy egy nem
adolalany jogi személy részére teljesitett termékértékesitésr?l és szolgaltatasnyuajtasrél akar ?
maga, akar az ugyfele, akar az ? nevében és az ? képviseletében egy harmadik fél szamléat
bocsasson ki. [...]

[..]

b) Az ezen irdnyelvben meghatarozott kuldonleges rendelkezések sérelme nélkdl,
hozzaadottérték?ado céljdbdl csak a kovetkez? részletek feltiintetése kotelez? az a) pont els?,
masodik és harmadik albekezdése szerint killitott szamlakon:

- L]



- a fizetend? hozzaadottérték?ado6 6sszege, kivéve ha olyan kilénleges rendelkezést
alkalmaztak, amelyre vonatkoz6an ezen iranyelv kizar egy ilyen adatot,

-]
[..]

A szamlan szerepl? 6sszegeket barmilyen valutaban ki lehet fejezni, feltéve hogy a fizetend? ado
0sszege azon tagallam valutdjaban szerepel, ahol a termékértékesitést vagy a
szolgéltatasnyujtast végezték [...]

[...]"
8 A hatodik iranyelv 22. cikke (4) bekezdésének a) és b) pontja és (5) bekezdése kimondja:
.(4) a) Minden adbalany bevallast nydjt be a tagallamok altal megallapitott hatarnapig. [...]

b) A bevallasnak tartalmaznia kell az 6sszes olyan adatot, amely sziikséges a fizetend? adé,
valamint az érvényesitend? addlevonas 6sszegének megallapitasdhoz, beleértve adott esetben,
amennyiben ez az addalap megallapitasdhoz sziikséges, az adé felszadmitasdhoz és a levonas
alapjaul szolgélo ugyletek értékét, tovabba az adomentes értékesitések teljes értékét is.

[..]

(5) Minden adbalany megfizeti a rendszeres adobevallas benyujtasakor az adolevonas
érvényesitése utan fennmarado fizetend? hozzaadottérték?ado6 dsszegét. A tagallamok azonban
az 0sszeg megfizetésére mas hatarid?t is megallapithatnak, vagy id?kozi fizetést irhatnak el?.”

9 A 2004 és 2006 kozti években szamos esetben modositottak a hatodik iranyelvet. A fent
hivatkozott rendelkezések kozul kizardlag a 12. cikk (3) bekezdése kerilt médositasra.
Mindazonaltal e modositas nem befolyasolja az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdésekre
adando valaszokat.

A nemzeti szabalyozas

10 A hozzadottértek?adordl szold 1995. évi rendelet (Value Added Tax Regulations 1995) 13.
cikke HEA?t tartalmaz6 szamlakibocsatasi kotelezettséget ir el?, feltéve hogy az adokoteles
értékesités vagy szolgaltatasnyujtas masik adbalany javara tortént.

11 A hivatkozott rendelet 16. cikkének (1) bekezdése szerint a ,kiskeresked?” nem kételes
HEA?t tartalmaz6 szamlat kibocsatani, kivéve ha azt a vev? kéri. A 100 GBP?t nem meghalad6
ellenszolgéltatas esetében lehet?ség van ,HEA?t tartalmazo egyszer?sitett szamla”
kibocsatasara, amelyben tobbek kozott minden egyes adomérték tekintetében megjeloli a HEA?t
tartalmazo brutt6 fizetend? 6sszeget és az alkalmazandd HEA?mértéket.

12 A Commissioners Notice 700 — The VAT Guide — April 2002 (a tovabbiakban: 700. sz.
HEA?értesit?) cimmel HEA?Utmutatét adtak ki az adoalanyok szamara.

13 A hivatkozott Gtmutatd 17.5., 17.5.1. és 17.6. pontja a HEA?6sszegek kerekitését érinti. Az
alabbiak szerint szélnak:

,17.5. A HEA szamitasa szamlak alapjan — az dsszegek kerekitése

Megjegyzés: az e pont szerinti, a HEA?6sszegek lefelé kerekitésére vonatkozo engedmény a



szamlakoteles keresked?k részére biztositott, és kizarolag akkor alkalmazandd, ha a vev?k
részére felszamitott és a Customs and Excise részére kifizetett HEA megegyezik. Altalanos
szabalyként a lefelé kerekitésre vonatkoz6 engedmény nem alkalmazandé a kiskeresked?kre,
akiknek a 17.6. pontot ajanljuk figyelmébe.

Kerekitheti egész pennyre a HEA?t tartalmazo szamlan szerepl? dsszes termék és szolgaltatas
utan fizetend? HEA végosszegét. A penny téredékrészét nem kell figyelembe vennie.

17.5.1. A termékek és szolgaltatasok tételein alapulé szamitas

Amennyiben kulon szeretné kiszamitani a termékek vagy szolgaltatasok valamely tételére
vonatkoz6 HEA 6sszegét, amely mas arukkal vagy szolgéltatasokkal egyiitt szerepel a szamlan,
az egyes HEA?6sszegeket Ugy kell kiszamitania, hogy

- lefelé kerekiti a legktzelebbi 0,1 pennyre. Példaul 86,76 pennyt 86,7 pennyre kerekiti le;
vagy

- a legkdzelebbi pennyre vagy 0,5 pennyre, példaul 86,76 pennyt 87 pennyre kerekitik fel.
Barmelyik mellett is dont, kdvetkezetesen kell eljarnia.

A fizetend? teljes HEA végosszegét le lehet kerekiteni a legkozelebbi egész pennyre.

[..]

17.6. A HEA kiszamitasa a kiskereskedelemben

A legtobb kiskeresked? kiskereskedelmi rendszerben szamolja el a HEA?t, Amennyiben 6n igy
szamolja el a HEA?t, e bekezdés nem érinti ont.

s s

ugyletek és szamlakiadasok soran esedékes HEA megallapitasara. Amennyiben nem vesz
igénybe kiskereskedelmi rendszert, hanem e helyett a HEA?t tétel? vagy szamlaszinten szamitja
ki, nem kerekitheti lefelé a HEA 6sszegét. Kerekitheti azonban (fel? és lefelé) az egyes
HEA?szamitasokat.”

14 A 700. sz. HEA?értesit? nem hatarozza meg a ,szamlakoteles keresked?k” fogalmat.

15 A kerekités tekintetében tovabbi Utmutatast nyujt a Commissioners V1?24A: Trader’'s
records cim? kézikdnyve, az addéhatdsagok alkalmazottainak nyilvanosan elérhet? Utmutatdja.

16  Ezen Gtmutat6 12.1. pontja kimondja, hogy a 700. sz. HEA?értesit? 17.5. pontjanak
értelmezése soran ,fontos megjegyezni, hogy a szamlakételes keresked?kre vonatkozo
szabdlyokkal all 6sszefliggésben, ahol a kerekités adésemleges. Ugyanis f?szabdly szerint mind a
szolgaltat6 altal el?zetesen levont, mind pedig a vev? altal utblagosan megfizetett adét érinti. Ez
azt jelenti, hogy a szamlakoteles keresked? a HEA netto értékre tortén? kiszamitasakor lefelé
kerekitheti a vev?nek kiszamlazott és altala fizetend? 6sszeget.”

17 A V1?24A: Trader’s records cim? kézikdnyv 12.2. pontja el?irja:

A kifinomult elszamolasi rendszerek lehet?vé teszik a kiskeresked?k szamara, hogy tételek
szintjén meghatarozzak a HEA?t és/vagy HEA?t tartalmaz6 szamléakat bocsassanak ki [...]

A lefelé kerekitése vonatkoz6 engedmény altalaban nem megfelel? a kiskeresked?k szamara,
mivel a végs? fogyasztoknak kiszamlazott HEA lefelé kerekitése nem az esedékes HEA (amely a



HEA?mérték dijazassal felszorzott 6sszege) csokkentésével, hanem csupéan a
Commissioners?hez bejelentett HEA csokkentésével jar.

A kiskeresked?k tdbbsége tovabbra is a kiskeresked?knek kialakitott rendszert alkalmazva fizeti
meg HEA?t. A kerekitési probléma csak a HEA?t tétel szintjén meghatarozé és szamlat kibocsato
elszamolasi rendszereket alkalmazo kiskeresked?knél merdil fel. [...]

Amennyiben a kiskeresked? a gyakorlatban HEA nélkiili alapot figyelembe véve hatarozza meg
arait oly modon, hogy a vev?nek kiszamlazott és a Commissioners?hdz bejelentett HEA dsszege
megegyezik, lehetséges, hogy megfelel? a kerekitési mddszer. E rendszert vizsgalva meg kell
nézni, hogy miként tortént az arak gyakorlati meghatarozasa. Amennyiben a kiskeresked? egész
szamu pennyre kerekitett netté értékb?l kiinduld, HEA?t tartalmazé eladéasi arakat rogzit,
megfelel? lehet a meglév? kerekitésre vonatkozé engedmeény. [...]"

18 A V1?24A: Trader’s records cim? kézikdnyv 12.3. pontja elmagyardzza a szamtani
kerekitési mdédszert, és harmadik bekezdésében rogziti, hogy ,amennyiben a keresked? kerekitési
alternativat javasol, azt meg kell vizsgalni, és el kell fogadni, ha elfogadhat6 és ésszer?
eredményre vezet”.

Az alapeljaréas és az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdések

19 A Wetherspoon tdbb mint 670 fogaddbal allé lancolatot Gizemeltet az Egyesilt Kiralysagban.
Jovedelmének nagyobb része élelmiszer és italok végs? fogyasztok részeére tortén?
kiskereskedelmi értékesitéseéb?| szarmazik.

20 A Wetherspoon kiskereskedelmi termékein a HEA?t magaban foglal6 értékesitési arat
tiinteti fel vev?i szamara. Nem ad HEA?t tartalmazo teljes szamlat vev?inek, habar az ételre és
forr¢ italra vonatkozo rendelésekr?l rendszerint bizonylatot ad résziikre, amelyen fel van tlintetve
HEA?szama. Az egyéb — igy az alkoholtartalmu — italokrdl kizarolag akkor ad bizonylatot, ha a
vev? kéri.

21  2004?ig a Wetherspoon az egyes vev?kkel Iétrejott, a 17,5%70s altalanos HEA?mérték ala
tartozé minden egyes ugylet utan a teljes esedékes 6sszeg 7/477?ével szamitotta ki az esedékes
HEA?t. Az eredményt szamtanilag folfelé vagy lefelé kerekitette a legkzelebbi pennyre.

22  Miota a Wetherspoon 2004 augusztusaban korszer?sitette elektronikus pénztargépeit,
Jtételek” szintjén tudja kiszamitani a HEA?t, azaz minden kiilén azonositott termék tekintetében,
ha az lgylet tobb terméket is tartalmaz. Ennek soran a felperes tételszinten 3 tizedesjegyig — azaz
a legkozelebbi tized pennyig — szamitja ki és kerekiti le a HEA?t Ezt kdvet?en dsszesiti a
HEA?6sszegeket, és az tigylet szintjén kerekiti a legkozelebbi pennyre.

23 A Wetherspoon 2004 szeptembere és 2005 januérja kdzott targyalasokat folytatott
Commissioners?szel, hogy egyéniesitett kiskereskedelmi rendszerr?! allapodjanak meg, a
Commissioners azonban nem fogadta el a Wetherspoon altal javasolt rendszert, és a
Wetherspoon azt nem is vezette be.

24 A Commissioners 2006. marcius 23?i levelében elutasitotta annak lehet?vé tételét, hogy a
Wetherspoon valamennyi (igylete soran lefelé kerekitse a HEA?t. Ezért a Wetherspoon 2006.
aprilis 7?én fellebbezést nyujtott be ezen elutasitassal szemben. 2006. szeptember 7?én azonos
indokolassal két tovabbi fellebbezést nyujtott be két, 2006. augusztus 8?i és 17?1 adomegallapitd
hatéarozat ellen.

25 A Wetherspoon érvelése szerint jogosult a 700. sz. HEA?értesit? 17.5.1. pontja szerinti



kerekitési moédszer alkalmazasara. A Commissioners allitasa szerint azonban szamtani kerekitést
kell alkalmaznia akar a tétel, akar az tgylet szintjén.

26 A hivatkozott kereseteket elbiralo kérdést el?terjeszt? birésag megallapitja, hogy sem a
k6z0Osségi jog, sem a hozzaadottérték?adorol sz6lo 1994. évi torvény (U.K. Value Added Tax Act
1994), sem pedig a hozzaadottérték?adordl szold 1995. évi rendelet nem ir el? kifejezett
szabalyokat az akkor alkalmazand6 kerekitési modszer tekintetében, ha az altalanos mérték?
HEA alkalmazasa olyan 6sszeget eredményez, amely a legkisebb fizet?egység, a jelen esetben
egy penny téredékét foglalja magaban. Ugyanezen birdsag szerint két kerekitési modszer
lehetséges. Ugyanis automatikusan a kisebb egész szamra tértén? kerekités vagy pedig szadmtani
kerekités — azaz a 0,5 pennynél kisebb téredékek lefelé, és a 0,5 penny vagy annal nagyobb
toredékek folfelé vald kerekitése — lehetséges.

27 A kérdést el?terjeszt? bir6sdg hozzaf?zi, hogy sem az iranyelvek, sem pedig az Egyesdlt
Kiralysag jogszabalyai nem hatérozzak meg pontosabban, hogy mikor vagy milyen szinten
keruljon sor a kerekitésre. Ennélfogva, ha a vev? tobb terméket is vasarol egyszerre, a felszamolt
HEA?t arucikkenként, illetve ha ugyanazon termékb?l tébb arucikket is vasarolt,
terméktipusonként is lehetne kerekiteni, vagy éppen a vev?vel kotott teljes tgylet szintjén, vagy
pedig a HEA?bevallasnak a vonatkozo elszamolasi id?szak végén tortén? benyuijtasakor, végl
akar egyéb szinten is, mint példaul a napi bruttoé bevétel szintjeén vagy minden kiskereskedelmi
arusitohely napi bruttd bevételének szintjén.

28  Mivel a kérdést el?terjeszt? bir6sag szerint nem egyértelm? az, hogy a k6z6sségi jog
megkoveteli?e a kerekités barmilyen meghatarozott formajat, és amennyiben igen, milyen médon
alkalmazando6 az adosemlegesség elve ezen dsszefliggésben, ugy hatarozott, hogy az eljarast
felflUggeszti, és el?zetes dontéshozatal céljabdl az alabbi kérdéseket terjeszti a Birdsag elé:

,1) A HEA lekeritésére kizarolag a nemzeti jog, vagy ehelyett a kézdsségi jog iranyado?
Kllénosen, az els? iranyelv 2. cikkének els? és masodik bekezdése és a hatodik iranyelv (2004.
januar 1?jén hatalyos) 11. cikke A. része (1) bekezdésének a) pontja és/vagy 12. cikke (3)
bekezdésnek a) pontja és/vagy 22. cikke (3) bekezdésének b) pontja meger?siti?e, hogy a
kerekités kdzosségi jogi kérdés?

2)  Kulonosen:

a) Megakadalyozza?e a k6zosségi jog az olyan nemzeti szabaly alkalmazaséat vagy a nemzeti
addhatosag olyan gyakorlatat, amely megkoveteli minden HEA?6sszeg felfelé kerekitését,
amennyiben a legkisebb fizet?egység érintett hanyada 0,50 vagy azt meghaladja (példaul 0,5
pennyt a legkodzelebbi egész pennyre kell kerekiteni)?

b)  Megkoveteli?e a k6zdsségi jog, hogy az addfizet?k szaméara engedélyezzék barmilyen
HEA?6sszeg lefelé kerekitését, amely a rendelkezésre all6 legkisebb fizet?egység toredékét
foglalja magaban?

3) A HEA?t magaban foglal6 [értékesitési ar esetén] milyen szinten kéveteli meg a kozosségi
jog a kerekités alkalmazasat a fizetend? HEA kiszamitasa soran: az egyes arucikkek szintjén, az
egyes arutételek szintjén, az egyes értékesitések (amennyiben tobb értékesités szerepel egyazon
koséarban), az egyes 0sszesitett ligyletek/kosarak szintjén, illetve minden egyes HEA?elszamolasi
id?szak szintjén, vagy valamely egyéb szinten?

4) Az egyenl? banasmaod és az adosemlegesség kozosségi jogi elvei befolyasoljak?e a fenti
kérdések barmelyikére adott valaszt, kulonds tekintettel arra, hogy az Egyesult Kiralysagban
létezik az illetékes adohatosdgok azon engedménye, amely csak bizonyos keresked?k szaméara



teszi lehet?vé az elszamoland6 HEA?6sszegek kerekitését?”
Az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdésekr?l
Az els? és a masodik kérdésr?I

29 Az egyittesen vizsgalando els? két kérdésével a kérdést el?terjeszt? bir6sag lényegében
azt kivanja megtudni, hogy a HEA?8sszegek kerekitésére a nemzeti jog vagy a kdzdsségi jog az
irAnyadd, és kulonosen, hogy a k6zdsségi jog tartalmaz?e a kerekités mddszerére vonatkozo,
akér a szamtani kerekitést elvet? vagy a tagallamok szamara az ad6alanyok altali automatikus
lefelé kerekités engedélyezését el?ir6 szabalyokat, ha az altalanos HEA?mérték alkalmazéasa a
rendelkezésre allé legkisebb nemzeti fizet?egység toredékét magaban foglalo HEA?6sszeget
eredmeényez.

30 E tekintetben meg kell allapitani, hogy a Bir6sag mar korabban ugy itélte meg, hogy az els?
és a hatodik iranyelv rendelkezései nem tartalmaznak semmilyen kifejezett rendelkezést a HEA
0sszegenek kerekitésére vonatkozoan. A hatodik iranyelv tekintetében kilondsen megallapithato,
hogy nem tartalmaz ilyen targyu rendelkezést (a C?484/06. sz. Koninklijke Ahold tigyben 2008.
julius 10?én hozott itélet [az EBHT?ban még nem tették k6z€] 24. pontja).

31 Ré&adasul a hatodik iranyelv 11. cikke A. része (1) bekezdése a) pontjanak és 22. cikke (3)
bekezdése b) pontjanak és (4) és (5) bekezdésének sem a szévege, sem a célja nem enged arra
kovetkeztetni, hogy a kdzosseégi jog a kerekités meghatarozott médjat irna el? (lasd ebben az
ertelemben a fent hivatkozott Koninklijke Ahold Ugyben hozott itélet 27—30. pontjat).

32  Kovetkezésképpen kiloénos kdzossegi jogi szabalyozas hianyaban a tagallamok jogrendije
hatarozza meg a k6zossegi jog altal meghatarozott keretek kozott azt, hogy mely moédszerek és
szabalyok iranyaddak a bevallott HEA?6sszegek kerekitésére (lasd a fent hivatkozott Koninklijke
Ahold tgyben hozott itélet 31. pontjat).

33  Atagallamok tehéat a kerekités meghatarozott modszerének a megallapitasa vagy lehet?vé
tétele soran kotelesek tiszteletben tartani a HEA kézos rendszerére iranyadé elveket, mint példaul
az adésemlegesség €s az aranyossag elvét. Ezen, a kozdsségi jogrendben elismert elvek
tiszteletben tartasa azonban nem jar azzal a kbvetkezménnyel, hogy az alkalmazandé kerekitési
maodszer is a k6z6sségi jog terlletére tartozna (lasd a fent hivatkozott Koninklijke Ahold tigyben
hozott itélet 32. pontjat).

34 Az adésemlegesseg elve kiléndsen azt kdveteli meg, hogy az azonos vagy hasonld
gazdasagi ugyleteket teljesit? adbéalanyokkal szemben ne alkalmazzanak eltér? bAndsmaodot a
fizetend? HEA szamitasakor hasznalando kerekitési modszer tekintetében (lasd ebben az
értelemben a fent hivatkozott Koninklijke Ahold Gigyben hozott itélet 36. pontjat és az ott
hivatkozott itélkezési gyakorlatot). Ugyanezen elv értelmében az adohatdsag altal HEA cimén
beszedend? 6sszegek nem haladhatjdk meg a végs? fogyaszto altal az addalanynak kifizetett
0sszeget (lasd a C?317/94. sz. Elida Gibbs Gigyben 1996. oktober 24?én hozott itélet [EBHT
1996., 175339. 0.] 24. pontjat és ebben az értelemben a fent hivatkozott Koninklijke Ahold Gigyben
hozott itélet 36. pontjat).

35 Az emlitett elv tehat nem foglal magaban semmilyen kdvetelményt valamely meghatarozott
kerekitési médszer alkalmazasat illet?en, feltéve hogy az érintett tagallam altal alkalmazott
maédszer biztositja azt, hogy az adéhatdsag altal HEA cimén beszedend? ésszeg pontosan
megfelel a végs? fogyaszto altal az addalany részére fizetett 6sszegnek (lasd a fent hivatkozott
Koninklijke Ahold tigyben hozott itélet 37. pontjat).



36 Az aranyossag elvét illet?en a Birdsag ugy itélte meg, hogy bar ezen elv tiszteletben tartasa
megkoveteli, hogy minden kerekitett 6sszeg a lehet? legnagyobb mértékben megfeleljen a
hatalyos addkulcs alkalmazasabdl kovetkez? 6sszegnek, tovabbra is fennall, hogy e kdvetelményt
ossze kell egyeztetni a HEA kdz6s rendszere hatékony alkalmazasanak a gyakorlati
szikségleteivel, és hogy a kerekités kérdésének technikai jellege miatt tobb szamitasi mod is
megfelelhet e kdvetelményeknek (lasd a fent hivatkozott Koninklijke Ahold Gigyben hozott itélet
39-41. pontjat).

37  Afentiekb?l kdvetkez?en a k6zdsségi jog — és kulbéndsen az els? és hatodik iranyelv
rendelkezései, valamint az adésemlegesség €s az aranyossag elve — nem tartalmaz a HEA
0sszegének kerekitési modszerére vonatkozo6 kulonds rendelkezést (lasd ebben az értelemben a
fent hivatkozott Koninklijke Ahold Gigyben hozott itélet 42. pontjéat).

38 Ennélfogva az els? és a masodik kérdésre azt a valaszt kell adni, hogy a k6z6ésségi jog a
jelenlegi allapotaban nem tartalmaz a HEA dsszegének kerekitési modszerére vonatkozo kiilonds
rendelkezést. Kiilonos kozosségi jogi szabalyozas hianyaban a tagallamok feladata a HEA
dsszegeének kerekitésére vonatkozo6 szabalyok és modszerek meghatarozéasa, amelynek soran
kotelesek tiszteletben tartani az emlitett ad6 kézds rendszerének alapjaul szolgalé elveket,
kilbnbsen az adésemlegesség és az aranyossag elvét. Kulondsen, egyrészt nem ellentétes a
koz6sségi joggal az olyan nemzeti szabaly alkalmazasa, amely a HEA?dsszeg felfelé kerekitését
irja el?, ha a legkisebb nemzeti fizet?egyseg vitatott téredéke 0,5 vagy annal nagyobb, masrészt
pedig a kozdsségi jog nem koveteli meg, hogy az addalanyok a HEA?6sszeget lefelé
kerekithessék, amennyiben ezen 6sszeg a legkisebb nemzeti fizet?egység toredékét tartalmazza.

A harmadik kérdésr?I

39  E kérdésével a kérdést el?terjeszt? bir6sag arra var valaszt, hogy HEA?t magéaban foglalo
aron tortén? értékesités soran a kozosségi jog megkoveteli?e kerekités valamely kilénos szinten
val6 alkalmazéasat a fizetend? HEA kiszamitasa soran, mint példaul a jelen itélet 27. pontjaban
hivatkozott egyik szinten?

40 Az Egyesiilt Kirdlysag Kormanya szerint a kozésségi jog a HEA kerekitését kizarélag a HEA
pénzosszegként tortén? lekdnyvelése szintjén kdveteli meg. igy a legalacsonyabb szint vagy a
hatodik iranyelv 22. cikkének (3) bekezdése szerint kidllitott szamla vagy az id?szakos
HEA?bevallas. Mindazonaltal a tagallamok bizonyos diszkrecionalis jogkorrel rendelkeznek az
altaluk megfelel?nek itélt alacsonyabb szinten tortén? kerekités engedélyezéséhez.

41 Az Eurdpai K6zosségek Bizottsdga szintén azon az alladsponton van, hogy szikséges lehet
az esedékes HEA kerek szammal vald feltiintetése a hatodik iranyelv 22. cikkének (3) bekezdése
szerinti szamla kiallitasakor. Mindemellett a HEA?t tartalmazo aron tortén? kiskereskedelmi
értékesitéskor csak az id?szakos HEA?bevallaskor szilkséges az esedékes dsszeg kerek
szammal valo feltlintetése.

42  Ezzel ellentétben a Wetherspoon allaspontja szerint a kizarélag a vonatkozé
HEA?elszamolasi id?szak végén tortén? kerekités dsszeegyeztethetetlen az els? és a hatodik
irAnyelv szabalyaival, valamint az adosemlegesség és a jogbiztonsag elveivel. Csakugy, mint
ahogy minden egyes ugylet esetében kotelezettség keletkezik a végrehajtott ertékesitéskor a
HEA?nak az adéhatdsagok felé tortén? bevallasara, sziikséges, hogy legkés?bb az tigylet szintjén
meghatarozzéak a vev? altal fizetend? és a szolgéltato altal bevallandé HEA pontos dsszegét.

43  El?sz6r is meg kell allapitani, hogy az els? és a hatodik iranyelvnek — kiléndsen a kérdést
el?terjeszt? birdésag altal hivatkozott — rendelkezései nem tartalmaznak kifejezett szabalyokat a



legkisebb nemzeti fizet?egység téredékét magukban foglaldé HEA?6sszegek kerekitésének
szintjére vonatkozoéan.

44  Kozelebbr?l a hatodik irdnyelv 11. cikke A. része (1) bekezdésének a) pontja az addalap
meghatarozasara szoritkozik, és csak az értékesitett termékek és szolgaltatasok ellenértékeként
fizetett arra utal (a fent hivatkozott Koninklijke Ahold Ggyben hozott itélet 26. pontja).

45  Nem vitatott, hogy a hatodik iranyelv 22. cikke (3) bekezdésének b) pontja el?irja, hogy
szamla kibocséatasa esetében a fizetend? ad6 dsszegét fel kell tiintetni a szamlan, és az
0sszegnek az érintett tagallam valutajaban kell szerepelnie. Ugyanakkor nem kévetkezik ezen
kovetelményekb?l, hogy e rendelkezés a nemzeti valuta egész fizet?egységének hasznélatat irja
el? a hivatkozott informacio nyujtasahoz.

46  E megallapitast a fenti két pontban hivatkozott rendelkezések egyikének célja és szerkezete
sem kérd?jelezi meg. E rendelkezések célja, hogy a tagéllamokban biztositsdk az addalap
egységesseget, valamint biztositsak a bels? piac megfelel? m?kddését. (lasd a fent hivatkozott
Koninklijke Ahold tigyben hozott itélet 28. és 29. pontjat).

47  Ebb?I kdvetkez?en sem az emlitett rendelkezések szévege, sem azok célja nem enged arra
kovetkeztetni, hogy a k6z0sségi jog el?irna a kerekités meghatarozott modjat.

48  Kovetkezésképpen kdzOsségi jogi szabalyozas hianyaban a tagallamok jogrendje hatarozza
meg a kdzossegi jog altal meghatarozott keretek k6zott azt, hogy mely szinten kell kerekiteni a
HEA 6sszegét.

49  Ennélfogva, amint az a jelen itélet 33. pontjabdl kit?nik, a tagallamok e szint
meghatarozasakor kotelesek tiszteletben tartani a HEA kozods rendszerére iranyado
adosemlegesség és aranyossag elvét (lasd ebben a tekintetben a jelen itélet 34—-36. pontjat).
Mindazonaltal a kerekités kérdésének technikai jellege miatt ezen elvek szintén nem foglalnak
magukban olyan koévetelményeket, amelyek arra engednek kdvetkeztetni, hogy csak egyetlen
kerekitési médszer — példaul a termékenként vagy a tételek szintjén tortén? kerekités — felelhet
meg nekik.

50 Emellett el kell kiloniteni a kozosségi jog kerekitésre vonatkoz6 esetleges kdvetelményeit
és a legkisebb nemzeti fizet?egység toredékét magaban foglald HEA?6sszegek kerekitésére
vonatkoz6 gyakorlati szilkségleteket. Mivel a HEA?t magaban foglalé arakon teljesitett tigyletekr?l
van sz6, a HEA?6sszegnek a hivatkozott fizet?egység egészére vald kerekitésének nyomos
indoka nem all fenn az ligylet szakaszaban, amint azt a f?tanacsnok inditvanya 42. pontjaban
megallapitotta. Ugyanis ebben az esetben csak az id?szakos HEA?bevallasban kell feltétlendil
meghatarozni a ténylegesen fizetend? dsszeget, amely e ténynél fogva nem tartalmazhat a
fizet?egység toredékét magéban foglalé dsszeget.

51 A fenti megfontolasokra tekintettel azt kell valaszolni a harmadik kérdésre, hogy a HEA?t
magaban foglalé aron tortén? értékesités soran kilonleges kbzosségi szabalyozés hianyaban az
egyes tagallamok feladata, hogy kilondsen az adésemlegesség és az aranyossag elvét
tiszteletben tartva a k6zosségi jog korlatain belll meghatarozzak a legkisebb nemzeti fizet?egység
toredékét magaban foglal6 HEA?6sszeg lehetséges vagy kotelez? kerekitésének szintjét.

A negyedik kérdésr?|

52  E kérdésével a kérdést el?terjeszt? birosag lényegében arra var valaszt, hogy a
.Kiskeresked?” az egyenl? banasmadd és az adosemlegesség kdzbssegi elveire hivatkozva
valaszthatja?e az esedékes HEA?0sszegek kerekitésének a nemzeti jog altal bizonyos



adoalanyok, uagymint a ,szamlakoteles keresked?k” részére biztositott médszerrel egyez?
modszert, azaz az esedékes HEA?6sszegek tételek vagy az tgylet szintjén tértén? kerekitését.

53 A Wetherspoon allaspontja szerint dsszeegyeztethetetlen az adésemlegesség elvével az,
hogy a kiskeresked?k nem részesulhetnek a szamlakoételes keresked?knek biztositott
engedményben. E kizaras ahhoz vezet, hogy egymassal verseng?, hasonl6 termékértékesitéseket
vagy szolgéaltatasnyujtasokat a HEA tekintetében eltér?en kezelnek. Raadasul a ,szamlakoteles
keresked?k” fogalmanak a fent hivatkozott nemzeti szabalyozasban valé meghatarozasa
hianyaban dnkényes megkullonboztetésr?l van szo.

54 Az Egyesilt Kiralysag Kormanya e tekintetben ugy véli, hogy a szadmlakoteles keresked?k
nem a kiskeresked?kéihez hasonlé Ugyleteket teljesitenek, és nem versenyeznek az utdbbiakkal,
amelyek az értékesitési lanc eltér? szakaszaban m?kddnek. Ennélfogva az adésemlegesség és a
versenytorzulasok megsziintetésének elve nem kéveteli meg a HEA tekintetében a személyek e
két csoportjanak egyez? kezelését.

55 A Bizottsag szerint az adésemlegesség elve kizarja az addhatésag altal bizonyos, f?szabaly
szerint HEA?t nem tartalmazo arat alkalmazé és a végs? fogyasztok szamara nem értékesit?
gazdasagi szerepl?knek biztositott azon engedmény kiskeresked?kre valo kiterjesztését, hogy
lefelé kerekitsék az elszamolandé HEA Gsszegét.

56 A gorog kormany allaspontja szerint a lefelé kerekités csak akkor nem befolyasolja az allam
altal kapott véges? 0sszeget, ha kizarolag a mas addalanyoknak tortén? értékesitésekre és
szolgaltatasnyujtasokra is egységesen alkalmazandé.

57 E tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy amint az a jelen itélet 34. pontjabal kit?nik, az
adésemlegesség elvével, amely a HEA tekintetében valo egyenl? banasmaodot tilkrozi, ellentétes
kilbnésen az adoalanyokkal szembeni, a HEA kiszamitasa soran tértén? kerekitésre vonatkozo
eltér? banasmod, amennyiben azonos vagy hasonlé gazdasagi lUgyleteket teljesitenek (lasd ebben
az értelemben tovabba a C?162/07. sz., Ampliscientifica és Amplifin igyben 2008. majus 22?én
hozott itélet [az EBHT?ban még nem tették k6zz€] 25. pontjat, valamint a C?132/06. sz., Bizottsag
kontra Olaszorszag tgyben 2008. julius 17?én hozott itélet [az EBHT?ban még nem tették k6zzé]
39. pontjat).

58  Ennélfogva meg kell vizsgélni, hogy az alapligyben vitatott szabalyozassal érintett
.Szamlakoteles keresked?k” és ,kiskeresked?k” azonos vagy hasonl6 gazdasagi tigyleteket
teljesitenek?e.

59  Ajelen esetben a 700. sz. HEA?értesit? 17.5. pontjabdl, valamint a V1?24A: Trader’s
records cim? kézikbnyv 12.1. és 12.2. pontjabdl kit?nik, hogy a ,szamlakételes keresked?k”
fogalma kizarélag a termékértékesitéseiket és szolgaltatasnyuijtasaikat HEA?t nem tartalmazo,
azzal a szamlazaskor novelt aron teljesit? addalanyokra vonatkozik.

60 A HEA?t nem tartalmazé arak esetében a kerekités a szolgaltatas ellenértékének vev? altali
kifizetése el?tt torténik. Az addalany altal az tigyfelét?| kapott addédsszeg, majd ezt kdvet?en az
adoalany altal az allamnak fizetett 6sszeg az alkalmazott kerekitési modszert?| fuggetlentl
megegyezik.

61 Ezzel ellentétben, abban az esetben, amikor a termék vagy szolgaltatas ara tartalmazza a
HEA?t, a HEA id?szakos bevallasanal alacsonyabb szinten tértén? automatikus lefelé kerekités
ahhoz vezetne, hogy az addalany a vev?nél beszedi a tényegesen esedékes HEA dsszegét,
j6llehet az allamnak automatikusan alacsonyabb dsszeget fizet, sajat javara megtartva
killbnbséget. Ezen eredmény ellentétes azon elvvel, amely szerint a HEA?t a termelés, illetve a



kereskedelem folyamatanak egyes szakaszaiban az addalanyok szedik be az adéhatésag javara,
amely részére kotelesek azt megfizetni (lasd a C?291/03. sz. MyTravel?lgyben 2005. oktdber
67an hozott itélet [EBHT 2005., 178477. 0.] 30. pontjat).

62 Raadasul a fent hivatkozott két helyzet jelent?sen eltér a HEA kdzds rendszere hatékony
alkalmazésanak gyakorlati sziikségletei tekintetében. A HEA?t nem tartalmazo — altalaban kerek
szammal kifejezett — ar esetében elengedhetetlen a HEA kerekitése a HEA?t nem tartalmazé ar
és az esedékes HEA 6sszeadasabol ered?, ténylegesen kifizetend? teljes 6sszeg
megallapitasdhoz. Ezzel ellentétben, amikor a termék vagy a szolgaltatas ara tartalmazza a
HEA?t, nem sziikséges kerekités a teljes 6sszeg megfizetéséhez.

63  Ennélfogva a termékértékesitéseiket és szolgaltatasnyljtasaikat HEA?t nem tartalmazé
aron teljesit?, illetve a hivatkozott ligyletek araiba HEA?t foglal6 gazdasagi szerepl?k eltér?
helyzetben vannak. igy az utdbbiak az adésemlegesség elvére hivatkozva nem kovetelhetnek a
HEA cimén esedékes Gsszeg kerekitése tekintetében a HEA?t nem tartalmazo arakat alkalmazo
gazdasagi szerepl?kkel szemben tanudsitottal egyez? banasmaodot.

64  Kovetkezésképpen azt a valaszt kell adni a negyedik kérdésre, hogy mivel a
termékértékesitéseiket és szolgaltatasnyujtasaikat HEA?t tartalmazé aron teljesit? és az
ugyanilyen tipusu ugyletek araiba HEA?t nem foglal6 gazdasagi szerepl?k eltér? helyzetben
vannak, az el?bbiek nem hivatkozhatnak az adésemlegesség elvére annak érdekében, hogy
szintén tételek és tigyletek szintjén kerekithessék lefelé az esedékes HEA?3sszegeket.

A koltségekr?l

65 Mivel ez az eljaras az alapeljarasban részt vev? felek szamara a kérdést el?terjeszt?
birésag el?tt folyamatban lév? eljaras egy szakaszat képezi, ez a birésag dont a koltségekr?l. Az
észrevételeknek a Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmerult koltségek, az emlitett felek
koltségeinek kivételével, nem térithet?k meg.

A fenti indokok alapjan a Bir6sag (negyedik tanacs) a kévetkez?képpen hatarozott:

1) A kozosségijog ajelenlegi allapotdban nem tartalmaz a hozzaadottérték?ado
0sszegének kerekitési modszerére vonatkozd kilonos rendelkezést. Kulonos k6zosségi
jogi szabéalyozas hidnyaban a tagallamok feladata a hozzdadottérték?ado 6sszegének
kerekitésére vonatkoz6 szabalyok és modszerek meghatarozasa, amelynek soran ezen
allamok kotelesek tiszteletben tartani az emlitett ad6 kdzds rendszerének alapjaul szolgélé
elveket, kiildn6sen az adosemlegesség és az aranyossag elvét. Kulonbdsen, egyrészt nem
ellentétes a k6z0sségi joggal az olyan nemzeti szabély alkalmazasa, amely a
hozzdadottértékadd?dsszeg felfelé kerekitését irja el?, ha a legkisebb nemzeti fizet?egység
vitatott toredéke 0,5 vagy annal nagyobb, masrészt pedig a k6z6sségi jog nem kdveteli
meg, hogy az adbéalanyok a hozzaadottértékadd ?6sszeget lefelé kerekithessék,
amennyiben ezen 6sszeg a legkisebb nemzeti fizet?egység toredékét tartalmazza.

2) A hozzaadottérték?ad6t magaban foglal6é aron tortén? értékesités soran kilénleges
kd6zOsségi szabalyozas hianyaban az egyes tagallamok feladata, hogy kulonoésen az
adosemlegesség és az aranyossag elvét tiszteletben tartva a k6z6sségi jog korlatain bell
meghatarozzak a legkisebb nemzeti fizet?egység téredékét magaban foglalo
hozzaadottértékad6?0sszeqg lehetséges vagy kotelez? kerekitésének szintjét.



3) Mivel az atermékértékesitéseiket és szolgaltatasnyujtasaikat hozzaadottértéek?ad ot
tartalmazo aron teljesit? és az ugyanezen tipusu ugyletek araiba hozzdadottérték?adot nem
foglalé gazdasagi szerepl?k eltér? helyzetben vannak, az el?bbiek nem hivatkozhatnak az
adbésemlegesség elvére annak érdekében, hogy szintén a tételek és tgyletek szintjén
kerekithessék lefelé az esedékes hozzaadottértékadd?dsszegeket.

Alairasok

* Az eljaras nyelve: angol.



