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V?c C-488/07

Royal Bank of Scotland Group plc

V.

The Commissioners of Her Majesty's Revenue & Customs

[Zadost o rozhodnuti 0 p?edb?Zné otdzce podana Court of Session (Skotsko)]

,Sesta sm?rnice o DPH — Odpo?et dan? odvedené na vstupu — ZboZi a sluzby pouZité jak pro
zdanitelnd, tak i pro osvobozena pin?ni — Odpo?et podilu dan? — Vypo?et — Metody stanovené v
?1. 17 odst. 5 t?etim pododstavci — Povinnost uplatnit pravidlo o zaokrouhlovani podle ?I. 19 odst.
1 druhého pododstavce*

Shrnuti rozsudku

Da?ova ustanoveni — Harmonizace pravnich p?edpis? — Dan? z obratu — Spole?ny systém dan? z
p?idané hodnoty — Odpo?et dan? odvedené na vstupu — ZboZi a sluzby pouzité jak pro pIn?ni, u
nichZ je DPH odpo?itatelnd, tak i pro pIn?ni, u nichz DPH odpo?itatelna neni

(Sm?rnice Rady 77/388, ?I. 17 odst. 5 t?eti pododstavec a ?I. 19 odst. 1)

?lenské staty nemaji povinnost uplatnit pravidlo o zaokrouhlovani stanovené v ?l. 19 odst. 1
druhém pododstavci Sesté sm?rnice 77/388/EHS o harmonizaci pravnich p?edpis? ?lenskych
stat? tykajicich se dani z obratu, pokud se podil naroku na odpo?et dan? na vstupu stanovi podle
jedné ze zvlastnich metod ?I. 17 odst. 5 t?etiho pododstavce pism. a), b), ¢) nebo d) této
sm?rnice.

?lanek 19 odst. 1 Sesté sm?rnice odkazuje pouze na podil odpo?t?, stanoveny v ?I. 17 odst. 5
prvnim pododstavci této sm?rnice, a stanovi tak podrobné pravidlo pouze pro vypo?et podilu
stanoveného timto posledn? uvedenym ustanovenim. Z toho vyplyva, Ze jestlize dany p?ipad
podléha takovému deroga?nimu rezimu, jaky je stanoven v ?l. 17 odst. 5 t?etim pododstavci pism.
a) az d) Sesté sm?rnice, nevztahuje se na n?j pravidlo o vypo?tu podilu odpo?tu uvedené v ?lanku
19 této sm?rnice. ?lenské staty tak nemaji povinnost uplatnit pravidlo o zaokrouhlovani podle
tohoto posledn? uvedeného ustanoveni, pokud pouzivaji metody vypo?tu stanovené ?I. 17 odst. 5
t?etim pododstavcem pism. a), b) c) nebo d) téZe sm?rnice, ale mohou p?ijmout vlastni pravidla o
zaokrouhlovéani, p?i dodrZzeni zasad, na kterych je zaloZen spole?ny systém dan? z p?idané
hodnoty.

(viz body 22, 25, 29 a vyrok)

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (osmého senétu)



18. prosince 2008 (*)

,Sesta sm?rnice o DPH — Odpo?et dan? odvedené na vstupu — ZboZi a sluzby pouzité jak pro
zdanitelnd, tak i pro osvobozena pIn?ni — Odpo?et podilu dan? — Vypo?et — Metody stanovené v
?1. 17 odst. 5 t?etim pododstavci — Povinnost uplatnit pravidlo o zaokrouhlovani podle ?I. 19 odst.
1 druhého pododstavce*

Ve v?ci C?488/07,

jejimz p?edm?tem je Zadost o rozhodnuti o p?edb?Zné otdzce na zaklad? ?lanku 234 ES, podana
rozhodnutim Court of Session (Scotland) (Spojené kralovstvi) ze dne 31. ?ijna 2007, doSlym
Soudnimu dvoru dne 5. listopadu 2007, v ?izeni

Royal Bank of Scotland Group plc

proti

The Commissioners of Her Majesty’s Revenue & Customs,

SOUDNI DV?R (osmy senat),

ve sloZeni T. von Danwitz (zpravodaj), p?edseda senatu, E. Juhasz a G. Arestis, soudci,
generalni advokat: P. Mengozzi,

vedouci soudni kancela?e: M. Ferreira, vrchni rada,

s p?ihlédnutim k pisemné ?asti ?izeni a po jednani konaném dne 8. ?ijna 2008,

s ohledem na vyjad?eni p?edlozena:

- za Royal Bank of Scotland Group plc C. Tyrem, QC, a D. Smallem, advocate,

- za vladu Spojeného kralovstvi Z. Bryanston-Cross a S. Ossowskim, jako zmocn?nci, ve
spolupraci s I. Huttonem, barrister,

- za Komisi Evropskych spole?enstvi R. Lyalem a M. Afonso, jako zmocn?nci,

s p?ihlédnutim k rozhodnuti, p?ijatému po vyslechnuti generalniho advokata, rozhodnout v?c bez
stanoviska,

vydava tento
Rozsudek

1 Zadost o rozhodnuti 0 p?edb?Zné otazce se tyka vykladu ?I. 17 odst. 5 t?etiho pododstavce
a ?l. 19 odst. 1 druhého pododstavce Sesté sm?rnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kv?tna 1977 o
harmonizaci pravnich p?edpis? ?lenskych stat? tykajicich se dani z obratu — Spole?ny systém
dan? z p?idané hodnoty: jednotny zéklad dan? (U?. v?st. L 145, s. 1; Zvl. vyd. 09/01, s. 23, dale
jen ,Sesta sm?rnice").

2 Tato Zadost byla p?edlozena v ramci sporu mezi Royal Bank of Scotland Group plc (dale jen
.-Royal Bank of Scotland“) a Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs (déle jen
~,commissioners"), organem, ktery je ve Spojeném kralovstvi odpov?dny za vybirani dan? z



p?idané hodnoty (dale jen ,DPH"), jehoZ p?edm?tem je rozsah naroku na odpo?et ?astky DPH,
kterou ma odveést tato spole?nost.

Pravni ramec
Pravo Spole?enstvi

3 Podle dvanactého bodu od?vodn?ni Sesté sm?rnice ,[...] vySe odpo?tu dan? by m?la byt
vypo?itavana ve vSech ?lenskych statech obdobnym zp?sobem®.

4 ?lanek 17 odst. 5 Sesté sm?rnice stanovi:

.V p?ipad? zboZi a sluzeb, které osoba povinna k dani hodla pouzit jak pro pIn?ni, na ktera se
vztahuji odstavce 2 a 3 a u nichZ je [DPH] odpo?itatelna, tak i pro pIn?ni, u nichZ [DPH]
odpo?itatelna neni, je odpo?itatelny jen podil [DPH] p?ipadajici na hodnotu prvniho druhu pIn?ni.

Tento podil se stanovi v souladu s ?lankem 19 pro v8echna pIn?ni uskute??ovana osobou
povinnou k dani.

?lenskeé staty nicmén? mohou:

a)  opravnit osobu povinnou k dani k tomu, aby si tento podil stanovila pro kazdou oblast své
?innosti, s podminkou, Ze pro kazdou oblast vede odd?lené U?etnictvi;

b)  zavazat osobu povinnou k dani, aby si tento podil stanovila pro kazdou oblast své ?innosti a
vedla pak pro kaZzdou oblast odd?lené G?etnictvi;

Cc) opravnit nebo zavazat osobu povinnou k dani, aby provedla odpo?et dan? bu? pro veSkeré
zbozi a sluzby, nebo pro n?kterou ?ast;

d) opravnit nebo zavazat osobu povinnou k dani, aby provedla odpo?et dan? podle pravidla
stanoveného v prvnim pododstavci, tj. z veSkerého zbozi a sluzeb pouzitych p?i vSech pIn?nich
tam uvedenych;

e) stanovit, Ze pokud je da? z p?idané hodnoty, jeZ neni osobou povinnou k dani odpo?itatelna,
zanedbatelna, nep?ihlédne se k ni.”

5 ?lanek 19 odst. 1 Sesté sm?rnice zni nasledovn?:
~Podil odpo?itatelny podle ?I. 17 odst. 5 prvniho pododstavce je dan zlomkem, ktery ma:

— v ?itateli celkovou vysi ro?niho obratu vztahujiciho se k pIn?nim, u nichz je da? z p?idané
hodnoty odpo?itatelna podle ?I. 17 odst. 2 a 3, bez dan? z p?idané hodnoty,

—  ve jmenovateli celkovou vysi ro?niho obratu vztahujiciho se k pIn?nim zahrnutym do ?itatele
a pIn?nim, u nichZ neni da? z p?idané hodnoty odpo?itatelnd, bez dan? z p?idané hodnoty. [...]

Podil se stanovi ro?n? a definuje se jako procentni podil zaokrouhleny na celé procento.”
Vnitrostatni pravo

6 Podle ?lanku 101 na?izeni z roku 1995 o dani z p?idané hodnoty (Value Added Tax
Regulations 1995):

.1. S vyhradou ustanoveni ?lanku 102 odpovida ?astka dan? odvedené na vstupu, kterou je



osoba povinna k dani opravn?na odpo?ist [...], ?astce dan?, ktera p?ipada na zdanitelna pIin?ni v
souladu s timto ?lankem.

2. V kazdém stanoveném U?etnim obdobi:

[..]

d) p?ipada na zdanitelné pIin?ni takovy podil dan? odvedené na vstupu za zboZi nebo sluzby,
které jsou pouZzity nebo maji byt pouZzity osobou povinnou k dani k uskute??ovani zdanitelnych
pIn?ni a pIn?ni osvobozenych od dan?, jehoz pom?r k celkové vySi takové dan? odvedené na
vstupu je stejny jako pom?r hodnoty zdanitelnych pIn?ni uskute?n?nych osobou povinnou k dani k
hodnot? vSech pIn?ni uskute?n?nych touto osobou v dot?eném obdobi.

[..]

4.  Pom?r ur?eny pro U?ely odst. 2 pism. d) se vyjad?i jako procentni podil a, pokud takovy
procentni podil neni celé ?islo, zaokrouhli se nahoru na nejblizsi celé ?islo.

[...]"
7 ?lanek 102 odst. 1 tohoto na?izeni stanovi:

,S vyhradou ustanoveni odstavce 2 a ?1ank? 103, 103A a 103B m?Ze Commissioners povolit nebo
ulozit osob? povinné k dani, aby pouZila jinou metodu, nez je uvedena v ?lanku 101 [...]."

Spor v p?vodnim ?izeni a p?edb?Zné otazky

8 Royal Bank of Scotland je zastupkyn? skupiny spole?nosti, jejichz hlavnim p?edm?tem
podnikani je poskytovani bankovnich a jinych finan?nich sluzeb. Tato spole?nost uskute??uje v
ramci svych ?innosti zdanitelna pIn?ni i pIn?ni osvobozena od dan?. ZboZi a sluzby, p?i jejichz
po?izeni zaplatila Royal Bank of Scotland DPH, jsou pouZzivany jak pro zdanitelna pIn?ni, tak i pro
pIn?ni osvobozena od dan?.

9 Z p?edkladaciho rozhodnuti vyplyva, Ze pokud ?ast dan?, kterou Royal Bank of Scotland
hradi na vstupu, nelze v plném rozsahu za?adit bu? ke zdanitelnym pln?nim, nebo k pln?nim
osvobozenym od dan?, je pak tato ?ast U?astniky p?vodniho ?izeni kvalifikovana jako ,.zbytkova“.

10  Dne 31. kv?tna 2002 U?astnici p?vodniho ?izeni uzav?eli dohodu o schvaleni zvlastnich
metod ?aste?ného osvobozeni od dan? tykajici se zbytkové dan? na vstupu pro da?ovou skupinu
Royal Bank of Scotland. Tato dohoda stanovi ur?ité parametry, na zaklad? kterych je mozné
uzav?it s touto spole?nosti dohodu o zvlaStni metod? pro kazdou oblast jejich ?innosti. Tato
dohoda zejména stanovi, Ze pokud metoda pouzitelnd pro konkrétni oblast nebo jeji ?ast spadajici
do obchodnich ?innosti Royal Bank of Scotland vyZaduje, aby vraceni dan? odvedené na vstupu
vychazelo z vypo?tu ur?itého procentniho podilu, uvedeny procentni podil bude zaokrouhlen
nahoru na dv? desetinnd mista, p?i?emz ?l. 101 odst. 4 na?izeni z roku 1995 o dani z p?idané
hodnoty se nepouzije.

11  Royal Bank of Scotland posléze doSla k zav?ru, Ze toto posledn? uvedené ustanoveni
dohody ze dne 31. kv?tna 2002 je v rozporu s ?lanky 17 a 19 Sesté sm?rnice, a je tedy z tohoto
d?vodu nel?inné. M?la za to, Ze tato sm?rnice vyZaduje zaokrouhleni nahoru na nejblizsi celé
?islo a pozadala Commissioners o0 souhlas s tim, Ze vypo?et p?islusné ?asti odpo?itatelné
zbytkové DPH na vstupu ve vztahu ke konkrétni oblasti jeji ?innosti bude zaloZen na zaokrouhleni
nahoru na nejblizsi celé ?islo. Jelikoz Commissioners vydal rozhodnuti, kterym zamitl pouziti
takové metody, podala Royal Bank of Scotland proti tomuto rozhodnuti Zalobu k VAT and Duties



Tribunal (soud pro da?ové zalezitosti), ktery ve svém rozhodnuti ze dne 20. ledna 2006
konstatoval, Zze dohodnuta zvlaStni metoda stanovici zaokrouhleni sm?rem nahoru na dv?
desetinna mista je v souladu s pravem Spojeného kralovstvi i se Sestou sm?rnici.

12  Royal Bank of Scotland podala proti tomuto rozhodnuti odvolani ke Court of Session
(Scotland) (vrchni soud ve Skotsku). Vzhledem k tomu, Ze tento posledn? uvedeny soud m?| za
to, Ze rozhodnuti sporu zavisi na vykladu Sesté sm?rnice, rozhodl se p?erusit ?izeni a polozit
Soudnimu dvoru nasledujici p?edb?zné otazky:

»,1)  VyZaduje ?l. 19 odst. 1 druhy pododstavec Sesté sm?rnice, aby podil odpo?itatelny osobou
povinnou k dani podle ?I. 17 odst. 5 [Sesté sm?rnice] byl stanoven ro?n? jako procentni podil a
zaokrouhlen nahoru na celé procento, pokud:

a) takovy podil odpovida podilu, ktery byl stanoven pro oblast ?innosti osoby povinné k dani v
souladu bu? s pismenem a), nebo s pismenem b) ?I. 17 odst. 5 t?etiho pododstavce [téZe
sm?rnice], nebo

b)  takovy podil odpovida podilu, ktery byl stanoven na zaklad? ur?eni veSkerého zbozi a
sluZeb nebo jejich ?&sti osobou povinnou k dani v souladu s ?1. 17 odst. 5 t?etim pododstavcem
pism. ¢) [uvedené sm?rnice], nebo

c) takovy podil odpovida podilu, ktery byl stanoven s ohledem na veSkeré zbozi a sluzby
pouzité osobou povinnou k dani pro veskera pIn?ni uvedena v ?l. 17 odst. 5 prvnim pododstavci
[Sesté sm?rnice] v souladu s ?I. 17 odst. 5 t?etim pododstavcem pism. d) [téZe sm?rnice]?

2)  Mohou ?lenské staty na zaklad? ?I. 19 odst. 1 druhého pododstavce [Sesté sm?rnice]
vyzadovat zaokrouhleni podilu odpo?itatelného osobou povinnou k dani podle ?I. 17 odst. 5 [téZe
sm?rnice] nahoru na jinou hodnotu, nez je nejblizsi celé ?islo?"

K p?edb?Znym otazkam
K prvni otazce

13  Svou prvni p?edb?Znou otazkou se p?edkladajici soud pta, zda maji ?lenské staty
povinnost uplatnit pravidlo o zaokrouhlovani stanovené v ?I. 19 odst. 1 druhém pododstavci Sesté
sm?rnice, pokud se podil ndroku na odpo?et dan? na vstupu stanovi podle jedné ze zvlaStnich
metod ?I. 17 odst. 5 t?etiho pododstavce pism. a), b), ¢) nebo d) této sm?rnice.

14  Podle ustalené judikatury je narok na odpo?et stanoveny v ?lanku 17 a nasledujicich Sesté
sm?rnice nedilnou sou?asti mechanismu DPH a nem?Ze byt v zasad? omezen (rozsudek ze dne
6. ?ijna 2005, Komise v. Francie, C?243/03, Sh. rozh. s. 178411, bod 28 a citovana judikatura).

15  U?elem Upravy odpo?t? je zcela zbavit podnikatele zat?ze DPH, ktera je splatna nebo byla
uhrazena v ramci vSech jeho hospoda?skych ?innosti. Spole?ny systém DPH v d?sledku toho
zaru?uje dokonalou neutralitu, pokud jde o da?ovou zat?Z vSech hospoda?skych ?innosti bez
ohledu na jejich cile nebo vysledky, za podminky, Ze uvedené ?innosti v zasad? samy rovn?z
podléhaji DPH (rozsudek 22. anora 2001, Abbey National, C?408/98, Recueil, s. 1?1361, bod 24 a
citovana judikatura).

16  Pokud jsou zbozi nebo sluzby po?izené osobou povinnou k dani pouzity pro pot?eby pln?ni
osvobozenych od dan? nebo nenalezejicich do p?sobnosti DPH, nem?ze tak dojit ani k vybirani
dan? na vystupu, ani k odpo?tu dan? na vstupu (rozsudek ze dne 14. z4?i 2006, Wollny, C?72/05,
Sb. rozh. s. 178297, bod 20).



17  ?lanek 17 odst. 5 Sesté sm?rnice stanovi rezim, ktery se uplatni na narok na odpo?et DPH,
pokud se tento narok vztahuje na zboZi nebo sluzby pouzité osobou povinnou k dani ,jak pro
pIn?ni, na ktera se vztahuji odstavce 2 a 3 a u nichZ je [DPH] odpo?itatelna, tak i pro pIn?ni, u
nichz [DPH] odpo?itatelna neni“. V takovém p?ipad? je v souladu s ?I. 17 odst. 5 prvnim
pododstavcem Sesté sm?rnice odpo?itatelny jen podil DPH p?ipadajici na hodnotu prvn?
uvedenych zdanitelnych pIn?ni (vySe uvedeny rozsudek Abbey National, bod 37, a rozsudek ze
dne 27. z4?i 2001, Cibo Participations, C?16/00, Recuelil, s. 1?6663, bod 34).

18 Narok na odpo?et dan? se podle ?I. 17 odst. 5 druhého pododstavce Sesté sm?rnice
vypo?te podle podilu stanoveného v souladu s ?lankem 19 téZe sm?rnice.

19  Uvedeny ?l. 17 odst. 5 t?eti pododstavec nicmén? povoluje vyjimku z tohoto pravidla tim, Ze
umoz?uje ?lenskym stat?m, aby si zvolily n?kterou z dalSich metod ur?eni ndroku na odpo?et
vyjmenovanych v tomto pododstavci, a to zejména stanoveni odliSného podilu pro kazdou oblast
?innosti nebo odpo?et dan? podle ur?eni veSkerého zbozi a sluzeb nebo jejich ?4sti k ur?ité
?innosti, nebo dokonce aby si zvolily vyn?ti z naroku na odpo?et za ur?itych podminek.

20 Co se ty?e otazky, podle které metody maji ?lenské staty zaokrouhlovat takto ur?enou
odpo?itatelnou ?4stku, toto posledn? uvedené ustanoveni neobsahuje Zadné zvlastni pravidlo.

21  Narozdil od toho, co tvrdi Royal Bank of Scotland, se pravidlo o zaokrouhlovani stanovené
v ?1. 19 odst. 1 prvnim pododstavci Sesté sm?rnice neuplatni, pokud dany p?ipad podléha
zvlastnimu rezimu stanovenému v ?I. 17 odst. 5 t?etim pododstavci téZe sm?rnice.

22  Jakjasn? vyplyva ze zn?ni ?I. 17 odst. 5 a ?I. 19 odst. 1 Sesté sm?rnice, toto posledn?
uvedené ustanoveni odkazuje pouze na podil odpo?t?, stanoveny v ?I. 17 odst. 5 prvnim
pododstavci této sm?rnice, a stanovi tak podrobné pravidlo pouze pro vypo~?et podilu stanoveného
timto posledn? uvedenym ustanovenim.

23  Tento zav?r navic vyplyva i ze systematiky dot?enych ustanoveni. Zatimco druhy
pododstavec uvedeného ?I. 17 odst. 5 stanovi pro vypo?et odpo?itatelné ?astky, Zze pouziti
uvedeného ?lanku 19 je pravidlem, jeho t?eti pododstavec, ktery obsahuje vyraz ,nicmén?*,
povoluje ?lenskym stat?m, aby si z tohoto pravidla stanovily vyjimky v?tSiho ?i menSiho rozsahu,
v?etn? vyn?ti z naroku na odpo~et.

24 Kone?n?, tento vysledek je rovn?Z potvrzen U?elem ?l. 17 odst. 5 t?etiho pododstavce
pism. a) az d) Sesté sm?rnice, ktery ma zejména za cil, jak uvedla Komise, umoznit ?lenskym
stat?m doséhnout p?esn?jSich vysledk? p?i zohledn?ni zvlaStnich charakteristik, které jsou vlastni
?innostem osoby povinné k dani. Tyto staty tudiz musi mit moznost uplatnit pravidla o
zaokrouhlovéni, kterd jsou p?esn?jSi nez pravidlo stanovené v ?I. 19 odst. 1 druhém pododstavci
Sesté sm?rnice. Nutit ?lenské staty, aby z d?vodu zjednoduSeni zaokrouhlovaly podle této
posledn? uvedené metody, i kdyZ je mén? p?esnd, by bylo v rozporu s cilem uvedenych vyjimek.

25  Ztoho vyplyva, Ze jestlize dany p?ipad podléha takovému deroga?nimu reZzimu, nevztahuje
se na n?ho pravidlo o vypo?tu podilu odpo?tu uvedené v ?lanku 19 Sesté sm?rnice. ?lenské staty
tak nemaji povinnost uplatnit pravidlo o zaokrouhlovani podle tohoto posledn? uvedeného
ustanoveni, pokud pouZzivaji metody vypo?tu stanovené ?I. 17 odst. 5 t?etim pododstavcem pism.
a), b) ¢) nebo d) téze sm?rnice, ale mohou p?ijmout vlastni pravidla o zaokrouhlovani, p?i
dodrzeni zasad, na kterych je zaloZen spole?ny systém DPH (viz rozsudek ze dne 10. ?ervence
2008, Koninklijke Ahold, C?484/06, Sb. rozh. s. 1-0000, bod 33).

26  Na rozdil od toho, co tvrdi Royal Bank of Scotland, toto konstatovani neni v?bec



zpochybn?no cilem Sesté sm?rnice, stanovenym jejim dvanactym bodem od?vodn?ni, podle
kterého by vySe odpo?tu dan? m?la byt vypo?itavana ve vSech ?lenskych statech obdobnym
zp?sobem. Jednak tento bod od?vodn?ni nevyZaduje, aby tato byl podil odpo?tu dan?
vypo?itavan ve vSech ?lenskych statech totoZznym zp?sobem. Krom toho Sesta sm?rnice
umoz?uje tim, Ze vyslovn? stanovi moznost ?lenskych stat? odchylit se od metody vypo?tu
stanovené v ?I. 19 odst. 1 na zaklad? r?znych metod, aby podil odpo?tu dan? byl vypo?itan v
?lenskych statech rozdilnym zp?sobem.

27  Navic zdsada da?ové neutrality, kterd odrazi zadsadu rovného zachazeni, jakoz i zasada
proporcionality rovn?Z nevyZaduji, aby se pro vSechny tyto metody vypo?tu uplatnila pouze jedna
metoda zaokrouhlovani (viz, v tomto smyslu, vySe uvedeny rozsudek Koninklijke Ahold, body 37 a
41).

28  Kone?n? na rozdil od toho, co tvrdi Royal Bank of Scotland, toto konstatovani neni
zpochybn?no ani jakymkoli vykladem sm?rnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o
spole?ném systému dan? z p?idané hodnoty (U?. v?st. L 347, s. 1), jelikoz tato sm?rnice vstoupila
v platnost dne 1. ledna 2007, a tedy poté, co nastaly skutkové okolnosti ve v?ci v p?vodnim
?izeni, a na tuto v?c se tudiz neuplatni.

29  Vzhledem k vySe uvedenym Gvaham je na prvni p?edb?Znou otazku t?eba odpov?d?t tak,
Ze ?lenské staty nemaji povinnost uplatnit pravidlo o zaokrouhlovani stanovené v ?I. 19 odst. 1
druhém pododstavci Sesté sm?rnice, pokud se podil naroku na odpo?et dan? na vstupu stanovi
podle jedné ze zvlastnich metod ?I. 17 odst. 5 t?etiho pododstavce pism. a), b), ¢) nebo d) této
sm?rnice.

K druhé otazce

30  Svou druhou otazkou se p?edkladajici soud pta, zda mohou ?lenské staty na zaklad? ?I. 19
odst. 1 druhého pododstavce Sesté sm?rnice vyZadovat, aby byl odpo?itatelny podil zaokrouhlen
na jinou hodnotu, nez je nejblizsi celé ?islo, pokud je stanoven v souladu s ?I. 17 odst. 5 téze
sm?rnice.

31 Tato otazka vykladu ?I. 19 odst. 1 druhého pododstavce Sesté sm?rnice nevyvstava, jelikoz
?lenské staty nemaji povinnost uplatnit pravidlo o zaokrouhlovani stanovené v tomto ustanovent,
pokud pouzivaji metody vypo?tu stanovené v ?I. 17 odst. 5 t?etim pododstavci této sm?rnice.

32  Vezmeme-li v ivahu odpov?? na prvni otazku a vSe, co bylo uvedeno vyse, vyplyva z toho,
Ze na druhou p?edb?znou otdzku neni namist? odpovidat.

K ndklad?m ?izeni

33  Vzhledem k tomu, Ze ?izeni mé, pokud jde o G?astniky p?vodniho ?izeni, povahu
inciden?niho ?izeni ve vztahu ke sporu probihajicimu p?ed p?edkladajicim soudem, je k
rozhodnuti o nakladech ?izeni p?islusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé p?edloZenim jinych
vyjad?eni Soudnimu dvoru nez vyjad?eni uvedenych G?astnik? ?izeni se nenahrazuiji.

Z t?chto d?vod? Soudni dv?r (osmy senat) rozhodl takto:



?lenské staty nemaji povinnost uplatnit pravidlo o zaokrouhlovani stanovené v ?1. 19 odst.
1 druhém pododstavci Sesté sm?rnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kv?tna 1977 o
harmonizaci pravnich p?edpis? ?lenskych stat? tykajicich se dani z obratu — Spole?ny
systém dan? z p?idané hodnoty: jednotny zaklad dan?, pokud se podil naroku na odpo?et
dan? na vstupu stanovi podle jedné ze zvlaStnich metod ?1. 17 odst. 5 t?etiho pododstavce
pism. a), b), c) nebo d) této sm?rnice.

Podpisy.

* Jednaci jazyk: angli?tina.



