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Processo C?515/07

Vereniging Noordelijke Land? en Tuinbouw Organisatie

contra

Staatssecretaris van Financién

(pedido de deciséo prejudicial apresentado pelo Hoge Raad der Nederlanden)

«Sexta Directiva IVA — Bens e servigos afectos a empresa para os fins das operacdes tributaveis e
de operacg0Oes diferentes das operacgdes tributaveis — Direito a deducéo imediata e integral do
imposto relativo & compra desses bens e servicos»

Sumario do acérdao

Disposicoes fiscais — Harmonizacao das legislacdes — Impostos sobre o volume de negécios —
Sistema comum do imposto sobre o valor acrescentado — Deduc¢ao do imposto pago a montante

[Directiva 77/388 do Conselho, artigos 6.°, n.° 2, alinea a), e 17.°, n.° 2]

Os artigos 6.°, n.° 2, alinea a), e 17.°, n.° 2, da Sexta Directiva 77/388, relativa a harmonizacao
das legislacdes dos Estados Membros respeitantes aos impostos sobre o volume de negdcios,
devem ser interpretados no sentido de que ndo sao aplicaveis a utilizacédo de bens e de servigos
afectos a empresa para os fins de operacdes diversas das operacdes tributaveis do sujeito
passivo, como actividades que consistem na defesa por uma associacao dos interesses gerais
dos seus membros, dado que o imposto sobre o valor acrescentado devido pela aquisicdo desses
bens e desses servicos, relacionado com essas operacdes, nao € dedutivel.

Com efeito, o artigo 6.°, n.° 2, alinea a), da referida directiva ndo se destina a estabelecer uma
regra segundo a qual se pode considerar que as operagcdes que se situam fora do ambito de
aplicacdo do regime do IVA séo realizadas com «fins estranhos» a empresa, na acepcao dessa
disposicéo.

(cf. n.os 38,40 e disp.)

ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA (Quarta Secc&o)
12 de Fevereiro de 2009 (*)

«Sexta Directiva IVA — Bens e servigos afectos a empresa para os fins das operagdes tributaveis e
de operacdes diferentes das operacdes tributaveis — Direito a deducdo imediata e integral do
imposto relativo & compra desses bens e servicos»



No processo C?515/07,

gue tem por objecto um pedido de decisdo prejudicial nos termos do artigo 234.° CE, apresentado
pelo Hoge Raad der Nederlanden (Paises Baixos), por decisdo de 2 de Novembro de 2007,
entrado no Tribunal de Justica em 22 de Novembro de 2007, no processo

Vereniging Noordelijke Land? en Tuinbouw Organisatie
contra

Staatssecretaris van Financién,

O TRIBUNAL DE JUSTICA (Quarta Seccéo),

composto por: K. Lenaerts, presidente de secc¢éo, R. Silva de Lapuerta (relator), E. Juhasz, G.
Arestis e J. Malenovsky, juizes,

advogado?geral: P. Mengozzi,

secretario: C. Stromholm, administradora,

vistos 0s autos e ap0s a audiéncia de 16 de Outubro de 2008,
vistas as observacdes apresentadas:

— em representacdo do Governo neerlandés, por C. Wissels e M. de Grave, na qualidade de
agentes,

— em representagcdo do Governo aleméo, por M. Lumma e C. Blaschke, na qualidade de
agentes,

- em representacao do Governo portugués, por L. Inez Fernandes, na qualidade de agente,

- em representacdo do Governo do Reino Unido, por T. Harris, na qualidade de agente,
assistida por K. Lasok, QC,

- em representacdo da Comissédo das Comunidades Europeias, por D. Triantafyllou e W.
Roels, na qualidade de agentes,

ouvidas as conclusdes do advogado?geral na audiéncia de 22 de Dezembro de 2008,
profere o presente
Acordéao

1 O pedido de decisao prejudicial tem por objecto a interpretacao dos artigos 6.°, n.° 2, e 17.°,
n.os 2 e 6, da Sexta Directiva 77/388/CEE do Conselho, de 17 de Maio de 1977, relativa a
harmonizacéo das legislagbes dos Estados?Membros respeitantes aos impostos sobre o volume
de negdcios — Sistema comum do imposto sobre o valor acrescentado: matéria colectavel
uniforme (JO L 145, p. 1; EE 09 F1 p. 54; a seguir «directiva»).



2 Este pedido foi apresentado no quadro de um litigio que opde a Vereniging Noordelijke
Land? en Tuinbouw Organisatie (a seguir «VNLTO») ao Staatssecretaris van Financién, a
propésito de uma liquidacdo em matéria de imposto sobre o valor acrescentado (a seguir «IVA»).

Quadro juridico

Regulamentacdo comunitaria

3 O artigo 2.° da directiva prevé:

«Estéo sujeitas ao imposto sobre o valor acrescentado:

1. Asentregas de bens e as prestacdes de servi¢os, efectuadas a titulo oneroso, no territorio
do pais, por um sujeito passivo agindo nessa qualidade;

[...]»
4 O artigo 6.°, n.° 2, da directiva dispde:
«Sao equiparadas a prestacdes de servicos efectuadas a titulo oneroso:

a) A utilizacdo de bens afectos a empresa para uso privado do sujeito passivo ou do seu
pessoal ou, em geral, para fins estranhos a propria empresa, sempre que, relativamente a esses
bens, tenha havido dedug&o total ou parcial do [IVA];

b) As prestacdes de servicos a titulo gratuito efectuadas pelo sujeito passivo, para seu uso
privado ou do seu pessoal ou, em geral, para fins estranhos a propria empresa.»

Os Estados?Membros podem derrogar o disposto no presente nimero, desde que tal derrogagao
nao conduza a distor¢cdes de concorréncia.»

5 Nos termos do artigo 17.°, n.os 2 e 6, da directiva:

«2. Desde que os bens e os servicos sejam utilizados para os fins das proprias operacdes
tributaveis, o sujeito passivo esta autorizado a deduzir do imposto de que € devedor:

a) o [IVA] devido ou pago em relacdo a bens que lhe tenham sido fornecidos ou que lhe devam
ser fornecidos e a servicos que lhe tenham sido prestados ou que lhe devam ser prestados por
outro sujeito passivo;

[...]

6. O mais tardar, antes de decorrido o prazo de quatro anos a contar da data da entrada em
vigor da presente directiva, o Conselho, deliberando por unanimidade, sob proposta da Comisséo,
determinara quais as despesas que ndo conferem direito a dedugéo do imposto sobre o valor
acrescentado. Serdo excluidas do direito a deducao, em qualquer caso, as despesas que nao
tenham caracter estritamente profissional, tais como despesas sumptudrias, recreativas ou de
representagao.

Até a entrada em vigor das disposi¢des acima referidas, os Estados?Membros podem manter
todas as exclusOes prevista na legislacao nacional respectiva no momento da entrada em vigor da
presente directiva.»



Legislacéo nacional

6 O artigo 2.° da Lei de 1968 relativa ao imposto sobre o volume de negocios (Wet op de
omzetbelasting 1968) dispoe:

«O imposto que tenha incidido sobre as entregas de bens e as prestacdes de servicos ao
empresario, as aquisi¢cdes intracomunitarias de bens por este efectuadas e as importacdes de
mercadorias que Ihe eram destinadas é deduzido do imposto a pagar sobre as entregas de bens
e as prestacdes de servigos.»

7 O artigo 15.° da referida lei dispde:
«1. Naacepcao do artigo 2.°, o imposto que pode ser deduzido pelo empresario é:

a) o imposto que, no periodo a que se refere a declaracdo, tenha sido mencionado nas
facturas regularmente emitidas por outros operadores a titulo dos fornecimentos de bens e
prestacdes de servigos que efectuaram a favor do operador;

[..]

na medida em que os bens e os servigcos sejam utilizados pelo operador para os fins da sua
empresa [...]

[..]

4. A deducéo do imposto é efectuada em conformidade com o destino dos bens e dos servicos
Nno momento em que o imposto é facturado ao empresario ou no momento em que se torna
exigivel. Se o empresario, quando comecar a utilizar os bens ou os servicos, deduzir o imposto
numa proporc¢ao superior ou inferior a que tem direito de acordo com o uso que é feito dos bens
ou servicos, o0 montante deduzido em excesso € exigivel nesse momento. O imposto que se
tornou exigivel é pago nos termos do artigo 14.° [da Lei de 1968 relativa ao imposto sobre o
volume de negaocios].

A parte do imposto que, podendo ser deduzida, néo o foi, sera restituida a pedido do empresario.

[...]»
Litigio no processo principal e questdes prejudiciais

8 A VNLTO promove os interesses do sector agricola nas provincias de Groningen, Friesland,
Drenthe e Flevoland. Os seus membros, isto €, os empresarios do referido sector, pagam?lhe
contribuicdes que, em grande parte, se destinam a defesa dos seus interesses gerais.

9 Além da defesa destes interesses, a VNLTO fornece um certo nimero de prestacfes de
servigos individuais aos seus membros, pelos quais lhes factura uma remuneracéo. Esses
servigos também séo propostos a terceiros. Os lucros gerados por essas actividades comerciais
sdo destinados a defesa dos interesses gerais dos referidos membros.



10 Ao longo do ano de 2000, a VNLTO adquiriu bens e servicos que utilizou tanto nas suas
actividades sujeitas a IVA como noutras actividades sem relacdo com as primeiras. A VNLTO
requereu a deducéo integral dos montantes de IVA pagos a montante pelos referidos bens e
Servigos, entre 0s quais se incluem os respeitantes as actividades de defesa dos interesses gerais
dos seus membros.

11 Para o ano fiscal de 2000, os montantes de IVA pagos a montante e relativos as prestacées
tributadas foram deduzidos pela VNLTO. Além disso, foi deduzida uma parte dos montantes de
IVA pagos a montante e relativa as actividades de defesa dos interesses gerais dos membros da
VNLTO. Em 14 de Maio de 2001, a VNLTO pediu o reembolso de um montante suplementar de
IVA, respeitante as referidas actividades. Assim, foi reclamado o direito a deducéo para um
montante que representa 79% de todos os bens e servigos adquiridos pela VNLTO. Por decisao
de 3 de Agosto de 2001, o inspector dos impostos recusou o referido reembolso.

12  Por decisao de 26 de Marco de 2002, esse inspector notificou a VNLTO uma liquidagéo
adicional relativa ao exercicio fiscal em causa. Nessa liquidacao, foi feita uma reintegracéo dos
montantes de IVA pagos a montante relativos as actividades de defesa dos interesses gerais dos
membros da VNLTO, proporcionalmente aos rendimentos desta gerados por essas actividades.
Daqui resultou uma deducao que representava 49% de todos o0s bens e servicos adquiridos pela
VNLTO.

13  Por carta de 26 de Abril de 2002, a VNLTO apresentou uma reclamacgao contra essa
liquidacéo adicional. Por decisédo de 15 de Maio de 2002, o inspector dos impostos confirmou a
referida liquidacao.

14 A VNLTO interpds entédo recurso dessa decisdo para o Gerechtshof Leeuwarden. Em 17 de
Junho de 2005, esse 6rgéo jurisdicional negou provimento ao recurso. Considerou que as
actividades relativas a defesa dos interesses gerais ndo constituiam um prolongamento directo,
duradouro e necessario das actividades econdémicas da VNLTO. Segundo o referido érgéo
jurisdicional, esta ndo pode deduzir o imposto que lhe é facturado na medida em que os bens e
servigos adquiridos sejam utilizados no ambito da defesa dos interesses gerais dos seus
membros.

15 Em 27 de Julho de 2005, a VNLTO interp0s recurso da deciséo do Gerechtshof
Leeuwarden.

16 O Hoge Raad der Nederlanden, onde o recurso esta pendente, observou que o litigio no
processo principal diz respeito a deducao de montantes de IVA que foram contabilizados na
realizacdo de despesas efectuadas para adquirir bens e servigos utilizados tanto em actividades
econdmicas sujeitas ao IVA como noutras operacdes sem nenhuma ligagdo com as primeiras.

17 O 6rgao jurisdicional de reenvio interroga?se sobre a questdo de saber se a VNLTO tem o
direito de afectar ao seu patriménio bens que ndo sdo bens de investimento e servicos, de forma
a gque possa deduzir imediatamente a totalidade do IVA pago sobre a sua aquisicdo, mesmo
guando estes sao parcialmente utilizados em actividades sem nenhuma relagdo com as
prestacdes tributadas com base no artigo 2.° da directiva.

18 Nestas condicbes, o Hoge Raad der Nederlanden decidiu suspender a instancia e submeter
ao Tribunal de Justica as seguintes questdes prejudiciais:

«1) Os artigos 6.°, n.° 2, e 17.°, n.os 1, 2 e 6, da [...] [d]irectiva [...] devem ser interpretados no
sentido de que um sujeito passivo pode afectar integralmente a sua empresa nao so bens de



investimento mas também todos os bens e servigos utilizados tanto para os fins da empresa como
para fins estranhos a esta e deduzir integral e imediatamente o imposto sobre o valor
acrescentado suportado na aquisicdo desses bens e servicos?

2) Em caso de resposta afirmativa a primeira questao, a aplicacdo do artigo 6.°, n.° 2, da
[directiva] relativamente a prestacdes de servicos e bens que ndo séo investimentos implica que o
IVA seja cobrado de uma sé vez no decurso do periodo em gque se beneficia da deducéo relativa
a estes bens e servigos, ou também se deve fazer nos periodos subsequentes? Neste ultimo
caso, como deve ser determinada a base tributavel dos bens e servigos que ndo sdo amortizados
pelo sujeito passivo?»

Quanto as questdes prejudiciais
Quanto a primeira questao
Observagdes apresentadas no Tribunal de Justica

19 O Governo neerlandés salienta que um sujeito passivo ndo pode, no que diz respeito a
aquisicao de bens de investimento ou de outros bens e servigos, deduzir o IVA facturado na
medida em que esses bens e servigos sejam utilizados para os fins de operac¢des que nao estao
sujeitas a esse imposto. E esse o caso quando as actividades em causa consistem na defesa de
interesses gerais.

20  Esse governo recorda que, segundo os estatutos da VNLTO, esta tem por objecto social
promover os interesses do sector rural em diversas provincias dos Paises Baixos, bem como os
dos empresarios que trabalham nesse sector. Explica que a VNLTO é filiada, para o efeito, no
Land? en Tuinbouw Organisatie Nederland e que, por intermédio desta organizacgao, visa
assegurar a defesa dos interesses dos agricultores a nivel municipal, provincial, nacional e
internacional. O referido governo indica que a VNLTO procura estimular a execucao de uma
politica de desenvolvimento agricola nos dominios da investigacéo, da sensibilizacdo e do ensino.

21  No ambito dos debates que ocorreram no Tribunal de Justica, o Governo neerlandés
precisou gue, no que diz respeito a resposta a primeira questdo colocada, ndo deve ser feita
distingcdo entre uma pessoa singular e uma pessoa colectiva. Contudo, acrescentou que, no
processo principal, a VNLTO pretende obter uma deducgé&o do IVA correspondente as suas
actividades ndo econémicas, neste caso, as relativas a defesa dos interesses gerais dos seus
membros.

22 O Governo aleméo considera que um sujeito passivo pode afectar, na totalidade, a sua
empresa, ndo apenas os bens de investimento mas igualmente todos os bens utilizados tanto
para os fins da empresa como para fins estranhos & mesma. Essa faculdade so se aplica aos
servigos na medida em que sejam adquiridos para a utilizacdo de um bem afecto na totalidade a
empresa. No quadro da tributacédo da utilizacdo desses bens ou servicos para fins estranhos a
empresa, compete aos Estados?Membros determinar as modalidades de tributagdo no tempo.

23 O Governo portugués sustenta que uma pessoa colectiva ndo pode deduzir integralmente o
IVA que onera os bens de investimento ou qualquer outro bem ou servigco exclusivamente afecto a
prossecucao dos seus proprios fins, quando, no momento da sua aquisicao, esses bens se
destinavam tanto a realizacdo de actividades sujeitas a esse imposto como a prossecucao de
operacdes ndo sujeitas a0 mesmo.

24 O Governo do Reino Unido sustenta que um sujeito passivo ndo pode afectar, na
totalidade, a sua empresa, bens e servicos diversos dos bens e dos servi¢cos de investimento



utilizados para criar novos bens de investimento e que constituem o objecto de um uso misto, a
saber, para os fins da empresa e para fins privados ou estranhos a esta.

25 A Comissao alega que um sujeito passivo s6 pode afectar a sua empresa os bens de
investimento e, a titulo excepcional, 0s servigos que apresentam caracteristicas comparaveis as
dos bens de investimento, utilizados tanto para os fins da empresa como para fins estranhos a
mesma, e deduzir integral e imediatamente o IVA, pago a montante.

Resposta do Tribunal de Justica

26  Com a sua primeira questdo, o 6rgéo jurisdicional de reenvio procura, no essencial,
determinar o alcance do direito a dedugéo do IVA, previsto nos artigos 6.°, n.° 2, e 17.°, n.° 2, da
directiva, numa situacdo em que o sujeito passivo utilizou bens e servigos, pelos quais pagou a
montante o IVA devido, tanto para os fins da sua empresa como, de acordo com o texto da
guestao colocada, para «fins estranhos a esta», ou seja, no presente caso, para operagdes
diversas das operacdes tributaveis.

27  Ha que recordar, a titulo preliminar, que o regime das deducdes estabelecido na directiva
visa libertar inteiramente o empresério do 6nus do IVA devido ou pago no ambito de todas as
suas actividades econémicas. O sistema comum do IVA tem por objectivo garantir, por
conseguinte, a perfeita neutralidade quanto a carga fiscal de todas as actividades econémicas,
quaisquer que sejam os fins ou os resultados dessas actividades, na condicao de as referidas
actividades estarem, em principio, elas proprias, sujeitas ao IVA (v. acérdao de 22 de Fevereiro
de 2001, Abbey National, C?408/98, Colect., p. 1?1361, n.° 24 e jurisprudéncia referida).

28  Assim, guando os bens ou os servi¢cos adquiridos por um sujeito passivo sao utilizados para
os fins de operacdes isentas ou ndo estdo abrangidos pelo ambito de aplicacao do IVA, ndo pode
haver cobranca do imposto a jusante nem deducéo deste a montante (v. acérdaos de 30 de
Marco de 2006, Uudenkaupungin kaupunki, C?184/04, Colect., p. 1?3039, n.° 24, e de 14 de
Setembro de 2006, Wollny, C?72/05, Colect., p. 178297, n.° 20).

29  Afim de responder utiimente a primeira questao suscitada, ha que reinseri?la no quadro
factual descrito pelo érgéo jurisdicional nacional na sua deciséo de reenvio.

30 Resulta da enunciacdo dos factos feita pelo Hoge Raad der Nederlanden que a VNLTO
exerce ndo sO actividades tributadas mas igualmente actividades que ndo o sdo, a saber, a
defesa dos interesses gerais dos seus membros. Esse 6rgao jurisdicional observou igualmente
gue a aquisicdo de bens e servicos pela VNLTO foi contabilizada como despesas gerais da
mesma, sem que essas operacdes sejam exclusivamente imputadas as actividades tributadas
exercidas a jusante pela referida associacao.

31 Atendendo a estas circunstancias factuais e a luz do pedido formulado pela VNLTO com
vista a poder beneficiar da deducdo de montantes de IVA pagos por ocasido da aquisicéo de bens
e servicos tanto para actividades tributadas como para outras actividades sem nenhuma ligacao
com estas, a saber, as actividades que consistem na defesa dos interesses gerais dos seus
membros, o orgao jurisdicional de reenvio interrogou?se sobre a questao de saber se estas
actividades podiam ser consideradas como realizadas «para fins estranhos», na acepcao do artigo
6.°, n.° 2, alinea a), da directiva, as exercidas pela associa¢cdo no dominio econémico.

32  No ambito das suas reflexdes, o 6rgao jurisdicional de reenvio evocou, designadamente, o
acordao de 14 de Julho de 2005, Charles e Charles?Tijmens (C?434/03, Colect., p. 1?7037), em
especial os n.os 23 a 25 desse acérdao, onde o Tribunal de Justica recordou a jurisprudéncia
relativa ao regime do IVA aplicavel aos bens de investimento de uso misto, ou seja, utilizados



para fins tanto profissionais como privados. Daqui resulta que o sujeito passivo, para efeitos do
IVA, pode optar por afectar um bem, na totalidade, ao patrimonio da sua empresa ou conserva?lo
totalmente no seu patriménio particular, excluindo?o assim por completo do sistema do IVA, ou
ainda integra?lo na sua empresa, apenas na parte correspondente a utilizacao profissional
efectiva. Se o sujeito passivo optar por tratar como bens de empresa os bens de investimento
utilizados ao mesmo tempo para fins profissionais e para fins privados, o IVA devido a montante
sobre a aquisicdo desses bens €, em principio, integral e imediatamente dedutivel. Nestas
condi¢des, quando um bem afecto & empresa confira direito a uma deducéo total ou parcial do
IVA pago a montante, a sua utilizacdo para os fins privados do sujeito passivo ou do seu pessoal,
ou para fins estranhos a sua empresa, é equiparada a uma prestacdo de servicos efectuada a
titulo oneroso, nos termos do artigo 6.°, n.° 2, alinea a), da directiva.

33 O Hoge Raad der Nederlanden considerou que esses principios podem igualmente ser
aplicados a «uma pessoa colectiva que, enquanto sujeito passivo, também realiza opera¢des ndo
abrangidas pelo ambito de aplicacdo do IVA», de modo que o artigo 6.°, n.° 2, alinea a), da
directiva poderia ser?lhe aplicado.

34  E pacifico que actividades como as de uma associacdo, que consistem em defender os
interesses gerais dos seus membros, nao constituem actividades «sujeitas ao [IVA]», nos termos
do artigo 2.°, n.° 1, da directiva, uma vez que ndo consistem em fornecimentos de bens ou
prestacdes de servicos efectuados a titulo oneroso (v., neste sentido, acordédo de 12 de Janeiro
de 2006, Optigen e 0., C?354/03, C?355/03 e C?484/03, Colect., p. 1?7483, n.° 42 e jurisprudéncia
referida).

35 Quanto a questao de saber se essas actividades podem ser consideradas como sendo
exercidas para «fins estranhos», na acepcao do artigo 6.°, n.° 2, alinea a), da directiva, ha que
observar que, no processo que deu origem ao acérddo de 13 de Marco de 2008, Securenta
(C?437/06, Colect., p. 1?1597), que foi proferido apos a introducéo do presente reenvio prejudicial,
tinha sido submetida ao Tribunal de Justica a questao de saber de que forma deve ser
determinado o direito a deducéo do IVA pago a montante, no caso de um sujeito passivo que
exerce simultaneamente actividades econdémicas e ndo econdémicas.

36 A este respeito, o Tribunal de Justiga salientou, no n.° 26 desse acérdao, que as
actividades ndo econdmicas ndo entram no ambito de aplicacéo da directiva, precisando, no n.°
28 do referido acordao, que o regime de dedugdes estabelecido na directiva respeita a totalidade
das actividades econdmicas de um sujeito passivo, quaisquer que sejam os fins ou os resultados
dessas actividades, na condicdo de as referidas actividades estarem, em principio, elas préprias,
sujeitas ao IVA.

37  Assim, o Tribunal de Justica considerou, nos n.os 30 e 31 desse mesmo aco6rdao, que o
IVA que tenha incidido a montante sobre as despesas suportadas por um sujeito passivo nao
pode conferir direito a deducdo na medida em que diga respeito a actividades que, tendo em
conta o0 seu caracter nao econémico, nao entram no ambito de aplicacdo da directiva e que,
guando um sujeito passivo exerce simultaneamente actividades econdmicas, tributadas ou
isentas, e actividades ndo econdmicas que nao entram no ambito de aplicacdo da directiva, a
deducédo do IVA que tenha incidido sobre as despesas a montante so € permitida na medida em
gue estas despesas possam ser imputadas a jusante as actividades economicas do sujeito
passivo.

38 Resulta destas consideracdes que, como o advogado?geral observou no n.° 38 das suas
conclusdes, o artigo 6.°, n.° 2, alinea a), da directiva ndo se destina a estabelecer uma regra
segundo a qual se pode considerar que as opera¢des que se situam fora do ambito de aplicacao
do regime do IVA séo realizadas com «fins estranhos» a empresa, na acep¢ao dessa disposi¢cao.



Com efeito, essa interpretacdo teria por consequéncia esvaziar o artigo 2.°, n.° 1, da directiva do
seu sentido.

39 Ha ainda que salientar que, diversamente do processo que deu origem ao acérdao Charles
e Charles?Tijmens, ja referido, que se referia a um bem imobiliario afecto ao patrimoénio da
empresa antes de ser afecto, em parte, a uma utilizacao privada, por definicdo totalmente
estranha a empresa do sujeito passivo, o0 presente processo principal diz respeito a operacées
diferentes das operacdes tributaveis da VNLTO, que consistem em assumir a defesa dos
interesses gerais dos membros desta e que ndo podem ser consideradas, no presente caso,
estranhas & empresa, visto que constituem o objecto social principal dessa associacao.

40  Por conseguinte, ha que responder a primeira questao que os artigos 6.°, n.° 2, alinea a), e
o artigo 17.°, n.° 2, da directiva devem ser interpretados no sentido de que ndo séo aplicaveis a
utilizacéo de bens e de servigos afectos a empresa para os fins de operacgdes diversas das
operacdes tributaveis do sujeito passivo, pelo que o IVA devido pela aquisicdo desses bens e
desses servicos, relacionado com essas operacgdes, ndo é dedutivel.

Quanto a segunda questdo

41 Tendo em conta a resposta dada a primeira questao prejudicial, ndo é necessario
responder a segunda questao.

Quanto as despesas

42  Revestindo o processo, quanto as partes na causa principal, a natureza de incidente
suscitado perante o 6rgéo jurisdicional de reenvio, compete a este decidir quanto as despesas. As
despesas efectuadas pelas outras partes para a apresentacao de observacdes ao Tribunal de
Justica ndo sao reembolsaveis.

Pelos fundamentos expostos, o Tribunal de Justica (Quarta Secc¢éo) declara:

Os artigos 6.°, n.° 2, alinea a), e o artigo 17.°, n.° 2, da Sexta Directiva 77/388/CEE do
Conselho, de 17 de Maio de 1977, relativa a harmonizacéo das legislacdes dos Estados
Membros respeitantes aos impostos sobre o volume de negécios — Sistema comum do
imposto sobre o valor acrescentado: matéria colectavel uniforme, devem ser interpretados
no sentido de que ndo séo aplicaveis a utilizacdo de bens e de servigos afectos a empresa
para os fins de operacfes diversas das operacdes tributiveis do sujeito passivo, pelo que
0 imposto sobre o valor acrescentado devido pela aquisicado desses bens e desses
servi¢os, relacionado com essas operacdes, ndo € dedutivel.

Assinaturas

* Lingua do processo: neerlandés.



