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C?29/08. sz. ugy

Skatteverket

kontra

AB SKF

(a Regeringsratten [Svédorszag] altal benyujtott el?zetes dontéshozatal iranti kérelem)

,Hatodik HEA iranyelv — 2. cikk, 4. cikk, 13. cikk, B. rész, d) pont, 5. alpont és 17. cikk —
2006/112/EK iranyelv — 2. cikk, 9. cikk, 135. cikk, (1) bekezdés, f) pont és 168. cikk — Valamely
anyavdllalat altal a leanyvallalatanak és egy altala ellen?rzott tarsasagban lév? részesedésének
atruhazasa — A HEA hatalya — Mentesség — Részvényatruhazasi ligyletek keretében igénybe vett
szolgéltatasok — A HEA levonhat6saga”

Az itélet 6sszefoglaldsa

1. Adédrendelkezések — Jogszabalyok harmonizaldsa — Forgalmi adok — K6zos
hozzaadottértékadd-rendszer — A hatodik iranyelv 4. cikke értelmében vett gazdasagi
tevékenységek — Fogalom

(77/388 tanacsi iranyelv, 2. cikk, (1) bekezdés és 4. cikk, (1) és (2) bekezdés, valamint 2006/112
tanacsi iranyelv, 2. cikk, (1) bekezdés és (9) cikk, (1) bekezdés)

2. Adodrendelkezések — Jogszabalyok harmonizalasa — Forgalmi adok — K6z6s
hozzaadottertékadd-rendszer — A hatodik iranyelvben meghatéarozott adomentességek — A 13.
cikk B. része d) pontjanak 5. alpontja szerinti értékpapirokra vonatkozo tgyletek

(77/388 tanacsi iranyelv, 13. cikk, B. rész, d) pont, 5. alpont, valamint 2006/112 tanacsi iranyelv,
135. cikk, (1) bekezdés, f) pont)

3. Adodrendelkezések — Jogszabalyok harmonizalasa — Forgalmi adok — K6z6s
hozzaadottértékadod-rendszer — Az el?zetesen felszamitott adod levonasa

(77/388 tanacsi iranyelv, 17. cikk, (1) és (2) bekezdés, valamint 2006/112 tanacsi iranyelv, 168.
cikk)

1. A 95/7 iranyelvvel médositott, a tagallamok forgalmi adéra vonatkozo jogszabalyainak
0sszehangolaséarol szolé 77/388 hatodik iranyelv 2. cikkének (1) bekezdését, valamint 4. cikkének
(1) és (2) bekezdését, illetve a kdzds hozzaadottértékadd?rendszerr?l sz6l6 2006/112 irdnyelv 2.
cikkének (1) bekezdését és 9. cikkének (1) bekezdését ugy kell értelmezni, hogy az anyavallalat
altal az olyan 100%?os tulajdondban all6 leanyvallalata valamennyi részvényének, valamint az
olyan kordbban 100%?os tulajdonaban all6 ellen?rzétt tarsasagban fennmaradoé részesedésének
értékesitése, amelyek részére hozzaadottértékado6?koteles szolgaltatasokat nyujtott, az emlitett
irAnyelvek hatélya ala tartozé gazdasagi tevékenységnek min?sul.

A leanyvéllalatban és az ellen?rzétt tarsasagban meglév? valamennyi részvényének
értékesitésével ugyanis az anyavallalat megszinteti az e tarsasagokban valé részesedését.
Amennyiben az emlitett anyavallalat, mint az ipari cégcsoport anyavallalata részt vett e
leanyvéallalat és ezen ellen?rzott tarsasag iranyitdsaban azzal, hogy ellenértek fejében kilénboz?



igazgatasi, konyvelési és kereskedelmi szolgaltatasokat nyujtott szamukra, amelyek utan koteles
volt hozzaadottérték?adaot fizetni, a cégcsoport anyavallalat altal tortén? atalakitasa érdekében
tervezett emlitett értékesitést ugy lehet tekinteni, mint bevétel elérése érdekében végzett olyan
tartds tevékenység gyakorlasa korében végzett m?veletet, amely tallépi az értékpapirok puszta
értékesitésének kereteit. E m?velet kdzvetlentl kapcsolodik a cégcsoport altal gyakorolt
tevékenység szervezéséhez, és igy az addalany addkoteles tevékenységének kdzvetlen, allandd
és szlkséges meghosszabbitasat jelenti. Kbvetkezésképpen az ilyen m?velet a
hozzaadottérték?add hatalya ala tartozik.

Amennyiben azonban a részvények értékesitése a 95/7 iranyelvvel modositott hatodik iranyelv 5.
cikkének (8) bekezdése, illetve a 2006/112 iranyelv 19. cikkének els? bekezdése értelmében a
véallalkozés vagyonanak egészben vagy részben tortén? atruhazasat jelenti, és feltéve, hogy az
érintett tagéllam élt az e rendelkezésekben biztositott lehet?séggel, ezen tigylet nem min?sul
hozzaadottérték?ado koteles gazdasagi tevekenységnek.

E megallapitasokat nem befolyasolja az a kérilmény, hogy a részvényatruhazas tébb egymast
kovet? Ugylettel valosul meg.

(vo. 32., 33., 41. pont és a rendelkez? rész 1. és 4. pontja)

2. Az anyavallalat altal az olyan 100%7?o0s tulajdonaban allé leanyvallalata valamennyi
részvenyének, valamint az olyan korabban 100%7os tulajdonaban allo ellen?rz6tt tarsasagban
fennmaradoé részesedésének ertékesitését, amelyek részére hozzaadottéerték?ado koteles
szolgaltatasokat nyujtott, mentesiteni kell ezen ado alol a 95/7 iranyelvvel médositott, a tagallamok
forgalmi addra vonatkozo jogszabalyainak 6sszehangolasarol sz6l6 77/388 hatodik iranyelv 13.
cikke B. része d) pontjanak 5. alpontja, illetve a kdz6s hozzaadottértekadd?rendszerr?l szolo
2006/112 irdnyelv 135. cikke (1) bekezdésének f) pontja alapjan.

Az e rendelkezések értelmében vett ,lgyletek, [...] amelyek [...] értékpapirokra vonatkoznak”
kifejezés ugyanis olyan Ugyleteket takar, amelyek értékpapirokra vonatkozé jogokat és
kotelezettségeket hozhatnak Iétre a felek szamara, azokat médosithatjak vagy megsziintethetik,
€s nem tartoznak e kifejezés kdrébe az igazgatasi, anyagi vagy m?szaki jelleg? szolgaltatasok
vagy pénzlgyi informacids tevékenységek, amelyek nem maodositjak a felek jogi és pénzigyi
helyzetét. Mivel a részvények értékesitése megvaltoztatja az tgyletben részes felek jogi és
pénzigyi helyzetét, ezen lgyletre — amennyiben kiterjed ra a hozz4adottérték?ado hatalya —
alkalmazando a fenti rendelkezések szerinti adomentesség.

E megallapitasokat nem befolyasolja az a kérilmeény, hogy a részvényatruhazas tébb egymast
kovet? Ugylettel valosul meg.

(vo. 48-50., 53. pont és a rendelkez? rész 2. és 4. pontja)

3. A 95/7 iranyelvvel modositott, a tagallamok forgalmi adéra vonatkoz6 jogszabalyainak
dsszehangolasarodl szo6l6 77/388 hatodik iranyelv 17. cikkének (1) és (2) bekezdése, valamint a
2006/112 irdnyelv 168. cikke szerinti addélevonasi jog az anyavallalat altal a 100%?o0s tulajdonaban
allé leanyvallalata valamennyi részvényének, valamint a korabban 100%7?os tulajdonaban allo
ellen?rzott tarsasagban fennmaraddé részesedésenek ertékesitése érdekében nyujtott
szolgaltatasok utan el?zetesen felszamitott hozzaadottérték?ado esetében akkor all fenn, ha
kozvetlen és azonnali kapcsolat all fenn az igénybe vett szolgaltatasokkal kapcsolatos kdltségek
€s az adolalany gazdasagi tevékenysége kozott.

A kérdést el?terjeszt? birdsag feladata, hogy a széban forgé ligyletek 6sszes kérilményének
figyelembevételével meghatarozza, hogy a felmertilt kéltségek beépithet?k?e az értékesitett



részvények araba, vagy azok az addalany gazdasagi tevékenységéhez kapcsolddo lgyletek
aranak alkotéelemét képezik?e.

E megallapitasokat nem befolyasolja az a kérilmény, hogy a részvényatruhazas tébb egymast
kovet? Ugylettel valdsul meg.

(v6. 73. pont és a rendelkez? rész 3 és 4. pontja)

A BIROSAG ITELETE (harmadik tanacs)
2009. oktdber 29.(*)

,Hatodik HEA iranyelv — 2. cikk, 4. cikk, a 13. cikk B. része d) pontjanak 5. alpontja és 17. cikk —
2006/112/EK irdnyelv — 2. cikk, 9. cikk, a 135. cikk (1) bekezdésének f) pontja és 168. cikk —
Valamely anyavallalat altal a leanyvallalatanak és egy altala ellen?rzétt tarsasagban 1év?
részesedésének atruhazasa — A HEA hatalya — Mentesség — Részvényatruhazasi ligyletek
keretében igénybe vett szolgaltatasok — A HEA levonhatdsaga”

A C?29/08. sz. ugyben,

az EK 234. cikk alapjan benyujtott el?zetes dontéshozatal iranti kérelem targyaban, amelyet a
Regeringsratten (Svédorszag) a Birdsaghoz 2008. januar 25?én érkezett, 2008. januar 177?i
hatarozataval terjesztett el? az el?tte

a Skatteverket

és

az AB SKF

kozott folyamatban 1év? eljarasban,
A BIROSAG (harmadik tanacs),

tagjai: P. Lindh a hatodik tanacs elndke, a harmadik tanacs elndkeként eljarva, A. Rosas és U.
L6hmus (el?ado) birak,

f?tanacsnok: P. Mengozzi,

hivatalvezet?: C. Strémholm tanacsos,

tekintettel az irasbeli szakaszra és a 2008. december 4?i targyalasra,
figyelembe véve a kdvetkez?k altal el?terjesztett észrevételeket:

- a Skatteverket képviseletében B. Persson, meghatalmazotti min?ségben,



- az AB SKF képviseletében R. Treutiger és O. Henkow advokater,
- a svéd kormany képviseletében K. Petkovska és A. Engman, meghatalmazotti min?ségben,
- a német kormany képviseletében M. Lumma és C. Blaschke, meghatalmazotti min?ségben,

- az Egyesiilt Kirdlysag Kormanya képviseletében Z. Bryanston?Cross, meghatalmazotti
min?ségben, segit?je: I. Hutton barrister,

- az Eurdpai K6zosségek Bizottsaga képviseletében J. Enegren és D. Triantafyllou,
meghatalmazotti min?ségben,

a f?tanacsnok inditvanyanak a 2009. februar 127?i targyalason tértént meghallgatasat kdvet?en,
meghozta a kbvetkez?
itéletet

1 Az el?zetes dontéshozatal iranti kérelem az 1995. aprilis 10?i 95/7/EK tanécsi iranyelvvel
(HL L 102., 18. 0.; magyar nyelv? kulonkiadas 9. fejezet, 1. kbtet, 274. 0.) modositott, a tagallamok
forgalmi addra vonatkoz6 jogszabdlyainak dsszehangolasarol — k6zos
hozzaadottértékadd?rendszer: egységes addalap?megallapitasrél sz6lo, 1977. méjus 177i
77/388/EGK hatodik tanécsi iranyelv (HL L 145., 1. o.; magyar nyelv? kulénkiadas 9. fejezet, 1.
kotet, 23. 0., a tovabbiakban: hatodik irdnyelv) 2. cikkének, 4. cikkének, 13. cikke B. része d)
pontja 5. alpontjanak és 17. cikkének, valamint a koz6s hozzaadottértékado?rendszerr?l szolo,
2006. november 28?i, 2006/112/EK tanacsi iranyelv (HL L 347., 1. 0.) 2. cikkének, 9. cikkének,
135. cikke (1) bekezdése f) pontjanak és 168. cikkének értelmezésére vonatkozik.

2 E kérelmet a Skatteverket (adohatésag) és az AB SKF (a tovabbiakban: SKF) kdz6tt a
Skatterattsndmnden (addjogi bizottsag) altal az SKF?nek az altala részvenyatruhazasi tgylet
soran igénybe vett szolgaltatasok utan el?zetesen felszamitott hozzaadottérték?ado
levonhat6sagéaval kapcsolatos kérelme vonatkozasaban adott el?zetes allasfoglalas targyaban
folyamatban Iév? eljarasban terjesztették el?.

Jogi hattér
A koz06sségi szabalyozas

3 A tagallamok forgalmi addkra vonatkoz6 jogszabalyainak 6sszehangolasaroél szo6lé, 1967.
aprilis 11?i 67/227/EGK els? tanacsi iranyelv (HL 1967 71., 1301. o.; magyar nyelv? kilonkiadas
9. fejezet, 1. kotet, 3. 0.) 2. cikkének masodik bekezdése kimondja, hogy ,[a HEA?t] minden (igylet
esetében az aruk vagy szolgaltatasok ara alapjan, az adott arukra vagy szolgaltatasokra érvényes
adomértek szerint kell kiszamitani, és a killénb6z? koltségelemek altal kozvetlendl viselt
[HEA]?6sszeg levonasat kovet?en kell felszamitani”.

4 A hatodik iranyelv 2. cikkének 1. pontja értelmében a hozzaadottérték?ado ala tartozik az
adoalany altal belféldon ellenszolgaltatas fejében teljesitett termékértékesités és
szolgaltatasnyuijtas.

5 A hatodik iranyelv 4. cikke szerint:



»(1) »Addalany«: az a személy, aki a (2) bekezdésben meghatarozott barmely gazdasagi
tevékenységet barhol 6nalléan végez, tekintet nélkil annak céljara és eredményére.

(2) Az (1) bekezdésben emlitett gazdasagi tevékenység a termel?k, a keresked?k, illetve a
szolgéltatok valamennyi tevékenységét magaban foglalja, beleértve a kitermel? ipari és
mez?gazdasagi tevékenységeket, valamint az egyéb szakmai tevékenységeket is. Gazdasagi
tevékenységnek min?sil azon tevékenység is, amely bevétel elérése érdekében materialis vagy
immateridlis javak tartds hasznositasat foglalja magaban.”

L.]

6 A hatodik iranyelv 5. cikkének (8) bekezdése értelmében:

,AZ egész vagyon vagy annak egy részének atruhazaséat egy tarsasagra — akar ellenértek fejében,
akar ingyenesen vagy apportként tortén? bevitellel térténik — a tagallamok gy kezelhetik, mintha
nem termékértékesitésr?l lenne sz, és az atruhazas kedvezményezettjét az atruhazéd
jogutodjanak tekintik. [...]"

7 Az emlitett irdnyelv 6. cikke (1) bekezdése masodik albekezdésének els? francia bekezdése
szerint szolgéltatasnyujtasnak min?silhet az immateridlis javak atengedése fliggetlendl attol, hogy
ezt jogcimet létesit? okiratba foglaltak?e, vagy sem.

8 A hatodik iranyelv 13. cikke B. része d) pontjanak 5. alpontja szerint a tagallamok
mentesithetik a HEA aldl ,azon ligyletek[et], beleértve a kozvetitést is, de kivéve a kezelést és a
letéti kezelést [helyesen: de kivéve a letéti ?rzést és a kezelést], amelyek részvényekre, gazdasagi
tarsasagokban vagy egyesuletekben megtestesil? részesedésre, adoskotelezvényekre vagy
egyéb értékpapirokra vonatkoznak [...].”

9 Az emlitett iranyelv 17. cikkének az ugyanezen iranyelv 28f. cikkének 1. pontjabdl ered?
valtozata az adolevonasi jog keletkezésére és alkalmazasi kdrére vonatkozik. (1) és (2)
bekezdésének szdovege a kbvetkez?:

»(1) Az adé levonaséara vonatkozo jog azon id?pontban keletkezik, amikor a levonhat6 adé
felszamithatova valik.

(2) Amennyiben a termékeket és szolgaltatdsokat adokoteles tevékenységéhez hasznélta fel, az
adodalany jogosult az altala fizetend? adobadl levonni a kdvetkez? 6sszegeket:

a) azolyan, belféldon addkoteles termékek és szolgaltatasok utan fizetend?, illetve megfizetett
[HEA], amelyet részére egy masik addalany szallitott [helyesen: értékesitett] vagy fog szallitani
[helyesen: értékesiteni], illetve teljesitett vagy teljesiteni fog;

[.]"

10 A 2006/112 iranyelv 2007. januar 1?jével hatalyon kivil helyezte az akkori kozosségi
HEA?szabalyozast, nevezetesen a hatodik iranyelvet, és annak helyébe Iépett. A 2006/112
irdnyelv, (1) és (3) preambulumbekezdése értelmében a hatodik iranyelv atdolgozésara sziikség
volt annak biztositasa érdekében, hogy valamennyi alkalmazandé rendelkezés vilagos és ésszer?
maodon keriljon bemutatasra atdolgozott szerkezetben és szévegezésben, bar ez elviekben nem
eredményez érdemi valtozasokat.

11  Ezeniranyelv 2. cikke kimondja:



(1) A HEA hatalya ala a kovetkez? ligyletek tartoznak:

a) egy tagallamon belll az adéalanyként eljaré6 személy vagy szervezet (a tovabbiakban:
adoalanyként eljaré személy) altal ellenszolgaltatas fejében teljesitett termékértékesités;

[..]

c) egy tagallamon belill az ad6alanyként eljaré személy éaltal ellenérték fejében teljesitett
szolgéltatasnyujtas;

[...]"
12 Az emlitett irdnyelv 9. cikkének (1) bekezdése kimondja:

»Adbdalany« az a személy, aki barmely gazdasagi tevékenységet barhol dnalldéan végez, tekintet
nélkul annak céljara és eredményére.

»Gazdasagi tevékenység« a termel?k, a keresked?k, illetve a szolgaltatok valamennyi
tevékenysége, beleértve a kitermel?ipari €s mez?gazdasagi tevékenységeket, valamint a
szabadfoglalkozasu vagy azzal egyenérték? tevékenységeket is. Gazdasagi tevékenységnek
min?sul kiléndsen a materialis vagy immaterialis javak tartdés bevétel elérése érdekében tortén?
hasznositasa.”

13 A 2006/112 iranyelv 19. cikkének els? bekezdése megegyezik a hatodik irAnyelv 5. cikke (8)
bekezdésének els? mondataval.

14 A 2006/122 iranyelv 25. cikkének a) pontja értelmében szolgaltatasnyujtasnak min?sal
tébbek kdzott az immaterialis javak atengedeése, fuggetlendl attdl, hogy értékpapirba foglaltak?e
?ket.

15 Az emlitett iranyelv 135. cikke (1) bekezdésének f) pontja értelmében a tagallamok
mentesitik az ado aldl ,azon tgyletek[et], beleértve a kdzvetitést is — kivéve a kezelést és a letéti
kezelést [helyesen: de kivéve a letéti ?rzést és a kezelést] —, amelyek részvényekre, gazdasagi
tarsasagokban vagy egyesuletekben valé részesedésre, kdtvényekre vagy egyéb értékpapirokra
vonatkoznak, az aruk feletti rendelkezési jogot megtestesit? értékpapirok, valamint a 15. cikk (2)
bekezdésében emlitett jogok illetve értékpapirok kivételével”.

16 A 2006/112 iranyelv 168. cikke értelmében:

,Az addalany, amennyiben a termékeket és szolgaltatasokat az adokoteles tevékenységének
folytatasa szerinti tagallamban addkoteles tevékenységéhez hasznalja fel, jogosult az altala
fizetend? add 6sszegéb?l levonni a kovetkez? dsszegeket:

a) arészére mas adolalany altal teljesitett vagy teljesitend? termékértékesités vagy
szolgaltatasnyujtas utdn az ebben a tagallamban fizetend? vagy medfizetett HEA?t;

[.]

A nemzeti szabéalyozéas



17 A HEA?r6l sz616, 1994. marcius 30?i 200. sz. torvény (mervardesskattelagen 1994:200) 1.
fejezetének 1. §?a szerint HEA?t kell fizetni az allam részére a Svédorszag teriiletén gazdasagi
tevékenység keretében teljesitett adokoteles termékértékesitések vagy szolgaltatasnyujtasok utan.

18  E torvény 3. fejezetének 9. §?a szerint addmentesek — tobbek kozott — az olyan
értékpapirokkal 6sszefligg? tgyletek, mint a részvények vagy egyéb részesedések és kovetelések
kozvetit?ként tortén? értékesitése vagy kozvetitése flggetlendl attdl, hogy azokat értékpapir
megtestesiti?e, vagy sem, és a befektetési alapok kezelése.

19 Az emlitett torvény 8. fejezetének 3. §?a szerint az adOkoteles tevékenységet végz?
személy levonhatja a beszerzéseket és behozatalt terhel?, el?zetesen felszamitott HEA?t,
amennyiben a termékeket és szolgéltatdsokat gazdasagi tevékenységehez hasznalja.

Az alapeljaras és az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdések

20 Az SKF részvénytarsasag egy tobb orszagban tevékenyked? ipari cégcsoport anyavallalata.
Anyavallalatként aktivan részt vesz a leanyvallalatai tevékenységében, és dij ellenében iranyitési,
igazgatasi, és kereskedelempolitikai szolgéaltatadsokat nyuijt részikre. A lednyvallalatoknak
kiszamlazott e szolgaltatasok utan az SKF?et HEA?fizetési kotelezettség terheli.

21 Az SKF cégcsoportja atalakitasat tervezi, amellyel 6sszefliggésben fel kivan hagyni az
egyik 100%7o0s tulajdonaban all6 leanyvallalata (a tovabbiakban: leanyvallalat) altal folytatott
tevékenységgel ez utobbi valamennyi részvényének értékesitésével. Ezenfelll értékesiteni fogja
egy masik tarsasagban (a tovabbiakban: ellen?rzétt tarsasag) fennmarado 26,5%7?0s
részesedeését, amely tarsasag korabban 100%7?o0s tulajdonaban allt, és amely tarsasagnak
anyavallalatként HEA?koteles szolgaltatasokat nydjtott. Ezen értékesitések masik célja, hogy t?két
szabaditsanak fel a cégcsoport egyéb tevékenységeinek finanszirozasa erdekében. Az emlitett
értékesitések megvalositasa érdekében az SKF a részvények értékelésére és a targyalasok soran
tamogatas nyujtasara vonatkoz6 szolgaltatasokat, valamint a szerz?dések elkészitésével
0sszefliggésben jogi szolgaltatasokat kivan igénybe venni. E szolgaltatasnyujtasok
HEA?kotelesek.

22 A szdbban forgé értékesitések adojogi kbvetkezményeinek tisztazdsa érdekében az SKF a
Skatterattsndmndenhez fordult a leanyvallalat, illetve az ellen?rzétt tArsasag részvényeinek
értékesitésével vsszefiiggésben igénybe vett szolgaltatasok utan fizetend? HEA levonhatosagara
vonatkozo el?zetes allasfoglalas iranti kérelemmel.

23 A Skatterattsnamnden 2007. januar 12?i el?zetes allasfoglalasaban megallapitotta, hogy az
SKF mindkét esetben jogosult a szolgaltatasok utan el?zetesen felszamitott HEA levonasara.
Allaspontja szerint az SKF altal a leanyvallalat és az ellen?rzétt tarsasag szamara nyuijtott
szolgaltatasok gazdaséagi tevékenységének részét képezték, és az e tarsasdgok megszerzésével
kapcsolatos koltségeket terhel? el?zetesen felszamitott HEA levonhatd volt. Ugyanigy
levonhatdnak kell lennie e tevékenység megsziintetésekor felmertl? koltségekkel kapcsolatban
el?zetesen felszamitott HEA?nak. Az a tény, hogy az ellen?rzott tarsasagban folytatott
tevékenységet tobb I1épcs?ben sziintetik meg, nem ad okot eltér? értékelésre.

24 A Skatteverket fellebbezett az el?zetes allasfoglalas ellen a kérdést el?terjeszt? birdsag
el?tt, és annak megallapitasat kérte, hogy az igénybevett szolgaltatasokat terhel? HEA levonasa
nem megengedett. Az SKF a Skatterattsndmnden el?zetes allasfoglalasanak helybenhagyasat
kerte.

25  E korilmények kozott a Regeringsratten az eljarast felfliggesztette, és el?zetes



dontéshozatal céljabdl az alabbi kérdéseket terjesztette a Birdsag elé:

,1)  Ugy kell?e értelmezni a [hatodik iranyelv] 2. és 4. cikkét és a [...] 2006/112 [...] iranyelv 2.
és 9. cikkét, hogy annak alapjan, amennyiben valamely leanyvallalat részére tortén?
szolgéltatasnyuijtas tekintetében [HEA?koteles] addalany értékesiti a leanyvéllalatban fennall6
részesedését, akkor ezen ugylet HEA?koteles?

2) Haaz els? kérdésre az a valasz adando, hogy az értékesités adokoteles tigyletnek min?sl,
kiterjed?e ra a [hatodik iranyelv] 13. cikke B. része d) pontjanak 5. alpontja, valamint [2006/112]
irAnyelv 135. cikke (1) bekezdésének f) pontja szerinti, a tArsasagokban fennall6 részesedésekhez
kapcsolodo adomentesség?

3) Afenti kérdésekre adott valaszoktdl fliggetlentl, fennéllhat?e levonasi jog a kozvetlenll az
értékesités kdvetkeztében felmerilt kiadasok tekintetében, ugyanigy, mint az altalanos kiadasok
tekintetében?

4)  Jelent?séggel bir?e a fenti kérdésekre adando valaszok szempontjabdl, ha a
leanyvallalatban fenndllo részesedés értékesitésére tobb lépcs?ben keril sor?”

Az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdésekr?l
Az els? kérdésr?|

26  Els? kérdésével a kérdést el?terjeszt? birésag Iényegében arra var valaszt, hogy a hatodik
iranyelv 2. cikkének 1. pontjat, illetve 4. cikkének (1) és (2) bekezdését, valamint a 2006/112
iranyelv 2. cikkének (1) bekezdését es 9. cikkének (1) bekezdését ugy kell?e értelmezni, hogy az
anyavallalat altal az olyan 100%7o0s tulajdonaban all6é leanyvallalata valamennyi részvényének,
valamint az olyan korabban 100%7?o0s tulajdonaban all6 ellen?rzétt tarsasagban fennmarado
részesedésének értékesitése, amelyek részére HEA?koteles szolgaltatasokat nyuijtott, az emlitett
irAnyelvek hatalya ala tartoz6 gazdasagi tevékenységnek min?siil.

27  E tekintetben mindenekel?tt emlékeztetni kell arra, hogy a HEA alkalmazasi korét
meghatarozo, a hatodik iranyelv 2. cikkéb?l és a 2006/112 iranyelv 2. cikkének (1) bekezdéséb?|
kovetkez?en kizarolag a belféldon teljesitett gazdasagi jelleg? tevékenységek tartoznak a HEA
ala. A hatodik iranyelv 4. cikkének (1) bekezdése, valamint a 2006/112 iranyelv 9. cikkének
értelmében az min?sil addalanynak, aki e gazdasagi tevékenységek valamelyikét 6nélléan végzi.
A gazdasagi tevékenység e fogalméat a hatodik iranyelv 4. cikkének (2) bekezdése Ugy hatarozza
meg, hogy az magaban foglalja a termel?k, a keresked?k, illetve a szolgaltatok valamennyi
tevékenységét, valamint kilondsen a materialis vagy immaterialis javak bevétel elérése érdekében
tortén? tartds hasznositasat magukban foglalo tevéekenységeket.

28 Az allando itélkezési gyakorlat szerint a részvények egyszer? vasarlasa, birtoklasa vagy
eladdsa bnmagaban nem min?sil a hatodik iranyelv értelmében vett gazdasagi tevékenységnek
(lasd kulonbésen a C?77/01. sz. EDM?ugyben 2004. aprilis 29?én hozott itélet [EBHT 2004.,
1?74295. 0.] 59. pontjat, valamint a C?435/05. sz. Investrand?lgyben 2007. februar 8?an hozott
itélet [EBHT 2007., 1?71315. 0.] 25. pontjat és az ott hivatkozott itélkezési gyakorlatot). Ezen
ugyletek ugyanis nem min?stilnek 6nmagukban materialis javak bevétel elérése érdekében
tértén? tartds hasznositasanak, mivel e m?veletek kizarolagos ellenértéeke az ezen értékpapirok
ertékesitésekor keletkez? esetleges haszon (lasd ebben az értelemben a fent hivatkozott
EDM?ilgyben hozott itélet 58. pontjat).

29 A Birésag kimondta, hogy csak a valamely lgylet vagy gazdasagi tevékenység ellenértékét
képez? kifizetések tartoznak a HEA hatélya ala, és ez nem all fenn olyan kifizetések esetén,



amelyek pusztan a dolog feletti tulajdonjog kovetkezményei, mint az osztalékok vagy a
részvényekhez kot?d? mas kifizetések (lasd ebben az értelemben a C?333/91. sz.
Sofitam?igyben 1993. junius 22?én hozott itélet [EBHT 1993., 1?3513. 0.] 13. pontjat, a C?80/95.
sz., Harnas & Helm tgyben 1997. februar 6?an hozott itélet [EBHT 1997., 1?7745. 0.] 15. pontjat,
valamint a fent hivatkozott EDM?lgyben hozott itélet 49. pontjat).

30 Ugyanakkor a Birésag kimondta, hogy ett?l eltér az az eset, amikor egy masik tarsasagban
fenndllé pénzigyi részesedés egyiitt jar a részesedésszerzéssel érintett tarsasag iranyitadsaban
val6 kdzvetlen vagy kdzvetett részvétellel azon jogok sérelme nélkil, amelyek a részesedés
tulajdonosat részvényesi vagy tagi min?ségéeben megilletik (lasd a C?60/90. sz., Polysar
Investments Netherlands tgyben 1991. junius 20?4an hozott itélet [EBHT 1991., 1?3111. o.] 14.
pontjat; a C?142/99. sz., Floridienne és Berginvest tigyben 2000. november 14?én hozott itélet
[EBHT 2000., 1?79567. 0.] 18. pontjat; a C?102/00. sz. Welthgrove?ugyben 2001. julius 12?én
hozott végzés [EBHT 2001., 1?5679. 0.] 15. pontjat és a C?16/00. sz. Cibo Participations tigyben
2001. szeptember 27?én hozott itélet [EBHT 2001., 1?76663. 0.] 20. pontjat), amennyiben e
részvétel magaban foglalja a hatodik iranyelv 2. cikke értelmében HEA?koteles ligyletek végzését,
mint amilyen az igazgatési, a kdnyvelési és az informatikai szolgaltatasok nyujtasa (a fent
hivatkozott Floridienne? és Berginvest?iigyben hozott itélet 19. pontja; a fent hivatkozott
Welthgrove?igyben hozott végzés 16. pontja; a fent hivatkozott Cibo Participations tigyben hozott
itélet 21. pontja, valamint a C?305/01. sz., MKG?Kraftfahrzeuge?Factoring tigyben 2003. junius
267?an hozott itélet [EBHT 2003., 176729. 0.] 46. pontja).

31 A Birésag itélkezési gyakorlatabaol kit?nik tovabba, hogy a valamely tarsasag részvényeivel
vagy részesedéseivel kapcsolatos ligyletek a HEA hatélya ala tartoznak, amennyiben
ertékpapirokra vonatkozo targyalasok kereskedelmi tevékenysége keretében végzik azokat annak
erdekében, hogy részesedésszerzéssel érintett tarsasagok irdnyitasaban kdzvetlen vagy kdzvetett
részvételre vonatkozo jogot szerezzenek, vagy az addkoteles tevékenység kdzvetlen, allando és
szikséges meghosszabbitasat jelentik (lasd kulonésen a C?155/94. sz. Wellcome Trust tgyben
1996. junius 20?an hozott itélet [EBHT 1996., 1?3013. 0.] 35. pontjat, valamint a fent hivatkozott
Harnas & Helm ligyben hozott itélet 16. pontjat és az ott hivatkozott itélkezési gyakorlatot).

32 Ajelen esetben az el?zetes dontéshozatalra utalé hatarozatbol kit?nik, hogy az SKF egy
ipari cégcsoport anyavallalataként részt vett a leanyvallalat és az ellen?rzott tarsasag
irdnyitasaban azzal, hogy ellenérték fejében killonbdz? igazgatasi, konyvelési és kereskedelmi
szolgéltatasokat nyujtott szamukra, amelyek utan koteles volt HEA?t fizetni.

33  Aleanyvéllalatban és az ellen?rzétt tarsasagban meglév? valamennyi részvényének
értékesitésével az SKF megsziinteti az e tarsasagokban valo részesedését. Az emlitett, a
cégcsoport anyavallalat altal tortén? atalakitasa érdekében tervezett értékesitést ugy lehet
tekinteni, mint bevétel elérése érdekében végzett olyan tartds tevékenység gyakorlasa kdrében
végzett m?velet, amely tullépi az értékpapirok puszta értékesitésének kereteit (lasd ebben az
értelemben a C?465/03. sz. Kretztechnik?lugyben 2005. majus 26?an hozott itélet [EBHT 2005.,
1?74357. 0.] 20. pontjat és az ott hivatkozott itélkezesi gyakorlatot). E m?velet kozvetlendl
kapcsolodik a cégcsoport altal gyakorolt tevékenység szervezéséhez, és igy az addalany
adokoteles tevékenységenek kozvetlen, allando és szilkséges meghosszabbitasat jelenti a jelen
itélet 31. pontjaban hivatkozott itélkezési gyakorlat értelmében. Kévetkezésképpen az ilyen
m?velet a HEA hatalya ala tartozik.

34  Amint azt a f?tanacsnok is megjegyezte inditvanyanak 34. pontjaban, e megallapitas
megfelel az egyenl? banasmadd és az adosemlegesség elvének is, amelyek megkoévetelik, hogy az
anyavallalatnak a leanyvallalatai és ellen?rzott tarsasagai iranyitdsaban valé részvételével jaréd
részesedésszerzés gazdasagi jellegének elismerésére vonatkozé megfontolasokat az ilyen



részvételnek véget vet? részesedésertékesitési Ugyletekre is ki kell terjeszteni (lasd analdgia utjan
a fent hivatkozott Wellcome Trust Gigyben hozott itélet 33. pontjat és a fent hivatkozott
Kretztechnik?lgyben hozott itélet 19. pontjat).

35 A szdéban forgé ugyletet illet?en az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga allaspontja szerint azt a
hatodik iranyelv 5. cikke (8) bekezdésének értelmében az egész vagyon vagy annak egy része
atruhazasanak kell tekinteni, amelyet termékértékesitésként gazdasagi tevékenységnek kell
min?siteni. A Bizottsag szerint egy tarsasag valamennyi eszk6zének értékesitése és valamennyi
részvényének értékesitése gyakorlatilag egyenérték?.

36 E tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy a hatodik iranyelv 5. cikkének (8) bekezdése,
csakugy mint a 2006/112 iranyelv 19. cikkének els? bekezdése els? mondataban kimondja, hogy
a vallalkozas vagyonanak egészben vagy részben tortén? atruhazasat a tagallamok ugy
tekinthetik, mintha nem tértént volna termékértékesités, és az atruhdzas kedvezményezettjét az
atruhazo jogutodjanak tekintik. Ebb?l kbvetkezik, hogy amikor valamely tagéllam e lehet?séget
igénybe veszi, a vallalkozas vagyonanak egészben vagy részben tortén? atruhdzasa nem min?sul
termékértékesitésnek a hatodik iranyelv szempontjabdl. Ezen iranyelv 2. cikkének megfelel?en az
ilyen atruhazas tehat nem HEA?koteles (lasd a C?408/98. sz. Abbey National ligyben 2001.
februar 22?én hozott itélet [EBHT 2001., 1?1361. 0.] 30. pontjat és a C?497/01. sz. Zita
Modes?ugyben 2003. november 27?¢én hozott itélet [EBHT 2003., 1?74393. 0.] 29. pontjat).

37 Masfel?l az ,egész vagyon vagy annak egy részének atruhazasa[nak]” fogalmat a Birésag
agy értelmezte, hogy abba beletartozik az tGizleti t?ke vagy a vallalkozas egy 6nall6 részének
atruhazasa, amely vagyoni, és adott esetben nem vagyoni javakat is magaban foglal, amelyek
egyuttesen egy vallalkozast vagy eqgy vallalkozas 6néllé gazdasagi tevékenység folytatasara
alkalmas részét képezik, azonban az nem foglalja magaban az eszk6zok egyszer? értékesitését,
mint példaul az arukészlet értékesitését (lasd a fent hivatkozott Zita Modes?iigyben hozott itélet
40. pontjat).

38 Ajelen esetben a Birésaghoz benyujtott iratokbol nem allapithaté meg, hogy a leanyvallalat
és az ellen?rzétt tArsasag részvényeinek értékesitése az érintett vallalkozasok vagyonanak teljes
vagy részleges atruhazasat eredményezi?e. Egyébirant az SKF a targyalason hangsulyozta, hogy
a hatodik iranyelv 5. cikke (8) bekezdésének a jelen esetben val6 esetleges alkalmazasa fel sem
merUlt a kérdést el?terjeszt? birdsag el?tt.

39 llyen esetben emlékeztetni kell arra, hogy a Birésag — a koz6sségi €s nemzeti birésagok
kozotti hatdskdrmegosztas keretén bellil — azt az el?zetes dontéshozatalra utaldé hatarozatban
meghatarozott ténybeli és szabalyozasi hatteret koteles figyelembe venni, amelybe az el?zetes
dontéshozatalra el?terjesztett kérdések illeszkednek (lasd a C?482/01. és C?493/01. sz.,
Orfanopoulos és Oliveri egyesitett tigyekben 2004. &prilis 29?én hozott itélet [EBHT 2004.,
1?75257. 0.] 42. pontjat, a C?341/05. sz., Laval un Partneri iigyben 2007. december 18?an hozott
itélet [EBHT 2007., 1?11767. 0.] 47. pontjat, valamint a C?244/06. sz. Dynamic Medien Ugyben
2008. februar 14?7én hozott itélet [EBHT 2008., 1?505. 0.] 19. pontjat).

40  Mindenesetre még ha feltételezzik is, hogy a hatodik iranyelv 5. cikkének (8) bekezdése,
illetve a 2006/112 iranyelv 19. cikkének els? bekezdése alkalmazhaté az olyan tgyletre, mint
amilyen az alapeljaras targyat képezi — amelynek vizsgalata a kérdést el?terjeszt? birésag
feladata —, hangsulyozni kell, hogy az SKF és a svéd kormany a targyalason jelezték, hogy a Svéd
Kiralysag az e rendelkezésekben el?irt azon lehet?séget valasztotta, hogy az egész vagyon vagy
annak egy részének atruhazasat nem tekinti a hatodik iranyelv hatélya ala tartozénak. llyen
esetben a részvények egész vagyon atruhazasat eredményez? értékesitése nem min?sil
HEA?koteles gazdasagi tevékenységnek.



41 A fentiekb?l kovetkezik, hogy az els? kérdésre azt a valaszt kell adni, hogy a hatodik
iranyelv 2. cikkének 1. pontjat, illetve 4. cikkének (1) és (2) bekezdését, valamint a 2006/112
iranyelv 2. cikkének (1) bekezdéseét es 9. cikkének (1) bekezdését ugy kell értelmezni, hogy az
anyavallalat altal az olyan 100%7?o0s tulajdonaban all6 leanyvallalata valamennyi részvényének,
valamint az olyan korabban 100%7?o0s tulajdonaban all6 ellen?rzétt tArsasagban fennmaradé
részesedésének értékesitése, amelyek részére HEA?Kkoteles szolgéaltatasokat nyuijtott, az emlitett
irAnyelvek hatalya al& tartoz6 gazdasagi tevékenységnek min?sil. Amennyiben azonban a
részvények értékesitése a hatodik iranyelv 5. cikkének (8) bekezdése, illetve a 2006/112 irdnyelv
19. cikkének els? bekezdése értelmében a vallalkozas vagyonanak egészben vagy részben
tortén? atruhazasat jelenti, és feltéve, hogy az érintett tagéllam élt az e rendelkezésekben
biztositott lehet?séggel, ezen uigylet nem min?siil HEA?koteles gazdasagi tevékenységnek.

A masodik kérdésr?l

42  Masodik kérdésével a kérdést el?terjeszt? birdsag Iényegében arra var valaszt, hogy az
olyan részvényatruhazast, mint amely az alapuigy targyat képezi, feltételezve, hogy a HEA hatalya
ala tartozik, mentesiteni kell?e ezen ado6 aldl a hatodik iranyelv 13. cikke B. része d) pontjanak 5.
alpontja, illetve a 2006/112 iranyelv 135. cikke (1) bekezdésének f) pontja alapjan.

43 A svéd és a német kormany allaspontja az, hogy minden részvényértékesités — amennyiben
gazdasagi tevékenységnek min?siul — mentes a HEA aldl az emlitett rendelkezések alapjan.

44 A Bizottsag allaspontja szerint ezzel szemben a hatodik iranyelv 13. cikke B. része d)
pontjanak 5. alpontja és a 2006/112 iranyelv 135. cikke (1) bekezdésének f) pontja kizarélag a
részvényatruhazas kereskedelmi tevékenységének keretében végzett Ugyletekre vonatkozik.
Marpedig az alapugy targyat képez? lgyletet az anyavallalat eszkozei stratégiai
Ujrahasznositasanak kell tekinteni, amelynek célja a cégcsoport egyéb tevékenységeinek
finanszirozasa érdekében tértén? t?kefelszabaditas. A Bizottsag allaspontja szerint ezen tgylet
nem tartozik e tarsasag szokasos kereskedelmi tevékenységének kérébe és nem tartozik a fent
emlitett rendelkezésekben el?irt adomentesség hatélya ala.

45  Emlékeztetni kell arra, hogy a hatodik iranyelv 13. cikke B. része d) pontjanak 5. alpontja,
valamint a 2006/112 iranyelv 135. cikke (1) bekezdésének f) pontja értelmében a tagallamok
mentesitik a HEA aldl ,azon ugyletek[et], beleértve a kdzvetitést is, de kivéve a kezelést és a letéti
kezelést [helyesen: de kivéve a letéti ?rzést és a kezelést], amelyek részvényekre, gazdasagi
tarsasagokban vagy egyesuletekben megtestesil? részesedésre, adoskotelezvényekre vagy
egyeb értékpapirokra vonatkoznak [...]".

46  Nohaigaz, hogy a hatodik iranyelv 13. cikkében foglalt adomentességek leirdsara hasznalt
kifejezéseket szigoruan kell értelmezni, mivel ezek kivételt jelentenek a f?szabalyhoz képest,
miszerint az addalany altal ellenszolgéltatas fejében teljesitett minden szolgaltatasnyujtas utan
HEA?t kell fizetni (lasd kilondsen a fent hivatkozott MKG?Kraftfahrzeuge?Factoring tigyben hozott
itélet 63. pontjat, valamint a C?455/05. sz. Velvet & Steel Immobilien tgyben 2007. 4prilis 19?én
hozott itélet [EBHT 2007., 173225. 0.] 14. pontjat), a Bizottsag altal javasolt ertelmezés oly médon
korlatozna a szoban forgé addmentesség korét, amelyet a széban forgd széveg nem tdmaszt ala.
A hatodik iranyelv 13. cikke B. része d) pontjanak 5. alpontja és a 2006/112 iranyelv 135. cikke (1)
bekezdésének f) pontja szerinti ,ugyletek, [...] amelyek részvényekre [...] vonatkoznak” kifejezés
kell?en tag ahhoz, hogy ne pusztan az értékpapirok szakmai tevékenység keretében végzett
kozvetitésére korlatozodjon.

47  Amennyiben a Bizottsag altal javasolt értelmezést elfogadnank, Iényegében azonos
ugyleteket eltér?en kellene kezelni a HEA kivetése szempontjabdl aszerint, hogy azok az



adoalany rendszerinti és szokasos tevékenységei keretébe tartoznak?e, vagy sem. Az ilyen
banasmod ellentétes lenne a HEA?rendszer jogbiztonsag szavatolasara és az adé alkalmazéasaval
kapcsolatos intézkedéseknek — a széban forgo Ugylet objektiv jellegének rendkiviili esetek
kivételével tortén? figyelembevétele altali — el?segitésére iranyuld céljaival (lasd ebben az
értelemben a C?4/94. sz. BLP Group lUgyben 1995. aprilis 6?an hozott itélet [EBHT 1995., 1?983.
0.] 24. pontjat).

48 Az emlitett adomentesség terjedelmét illet?en a Birésag megallapitotta, hogy a
részvényekre és mas értékpapirokra vonatkozo Ugyletek az értékpapirpiacon végzett tigyletek, és
az értékpapirok kereskedelme olyan jogi aktusokat foglal magaban, amelyek megvaltoztatjak a
felek jogi és pénzlgyi helyzetét (lasd ebben az értelemben a C?2/95. sz. SDC?lgyben 1997.
junius 5?én hozott itélet [EBHT 1997., 1?3017. 0.] 72. és 73. pontjat). A hatodik iranyelv 13. cikke
B. része d) pontjanak 5. alpontja szerinti ,ugyletek, [...] amelyek [...] értékpapirokra vonatkoznak”
kifejezés ennélfogva olyan Ugyleteket takar, amelyek értékpapirokra vonatkozo jogokat és
kotelezettségeket hozhatnak Iétre a felek szaméara, azokat modosithatjak vagy megszintethetik (a
C?235/00. sz. CSC Financial Services tigyben 2001. december 13?4an hozott itélet [EBHT 2001.,
1710237. 0.] 33. pontja).

49  Ebb?I kdvetkezik, hogy az igazgatasi, anyagi vagy m?szaki jelleg? szolgaltatdsok, vagy
pénzugyi informacios tevékenységek, amelyek nem modositjak a felek jogi és pénzigyi helyzetét,
nem tartoznak a hatodik iranyelv 13. cikke B. része d) pontjanak 5. alpontja szerinti adomentesség
hatalya ala (lasd a fent hivatkozott SDC?lgyben hozott itélet 66. pontjat, valamint a fent
hivatkozott CSC Financial Services ugyben hozott itélet 28. €s 30. pontjat).

50 Ezzel szemben meg kell allapitani, hogy a részvények értékesitése megvaltoztatja az
ugyletben részes felek jogi és pénztligyi helyzetét. Ezen Ugyletre ezért — amennyiben kiterjed ra a
HEA hatalya — alkalmazand6 a hatodik iranyelv 13. cikke B. része d) pontjanak 5. alpontja és a
2006/112 irdnyelv 135. cikke (1) bekezdésének f) pontja szerinti adomentesség.

51 Ezen értelmezést alatamasztja a Birdsag allandé itélkezési gyakorlata is, amely szerint a
hatodik iranyelv hatélya ala tartoznak, azonban a HEA aldl ezen iranyelv 13. cikke B. része d)
pontja 5. alpontjanak megfelel?en mentesilnek a bevétel elérése érdekében végzett olyan tartés,
kilénosen részvenyekre, gazdasagi tarsasagokban vagy egyesuletekben megtestesil?
részesedésre, adbdskotelezvényekre és egyéb értékpapirokra vonatkozo tevékenység gyakorlasa
korében végzett m?veletek, amelyek tullépik az értékpapirok puszta beszerzésének és
értékesitésének kereteit (lasd kilonosen a fent hivatkozott Kretztechnik?lgyben hozott itélet 20.
pontjat). Amint a jelen itélet 31. pontjdban kifejtésre kerilt, ez fenndll kiildndsen olyan tgyletek
esetében, amelyeket részvényatruhazas kereskedelmi tevékenységének keretében végeznek
annak érdekében, hogy a részesedésszerzéssel érintett tarsasagok iranyitdsaban kdzvetlen vagy
kozvetett részvételre vonatkozo jogot szerezzenek, vagy amelyek az addkoteles tevékenység
kozvetlen, allandé és sziikséges meghosszabbitasat jelentik (lasd kiilénosen a fent hivatkozott
Harnas & Helm tigyben hozott itélet 16. pontjat és az ott hivatkozott itélkezési gyakorlatot,
valamint a fent hivatkozott EDM?ligyben hozott itélet 59. pontjat).

52  Ajelen esetben a részvények SKF altali értékesitése tulmutat az értékpapirok egyszer?
ertékesitésének keretén, mivel a lednyvallalat €s az ellen?rzétt tarsasag iranyitasaba valo
beavatkozast jelent. Egyébirant Ugy t?nik, hogy az alapeljaras targyat képez? részvényeértekesités
kozvetlenil kapcsolddik és sziikséges az SKF addkoteles tevékenységének végzéséhez. Ebb?l
kovetkezik, hogy ezen tigylet mentes a HEA alél mind a hatodik iranyelv 13. cikke B. része d)
pontjanak 5. alpontja, mind a 2006/112 iranyelv 135. cikke (1) bekezdésének f) pontja értelmében.

53 Kovetkezésképpen a masodik kérdésre azt a valaszt kell adni, hogy az olyan
részvényatruhazast, mint amely az alapugy targyat képezi, mentesiteni kell a HEA alél a hatodik



iranyelv 13. cikke B. része d) pontjanak 5. alpontja, illetve a 2006/112 iranyelv 135. cikke (1)
bekezdésének f) pontja alapjan.

A harmadik kérdésr?I

54  Harmadik kérdésével a kérdést el?terjeszt? bir6sag arra var valaszt, hogy fennall?e a
hatodik iranyelv 17. cikkének az ugyanezen iranyelv 28f. cikkének 1. pontjabdl ered? valtozata (1)
€s (2) bekezdése, valamint a 2006/112 iranyelv 168. cikke szerinti adélevonasi jog a
részvényatruhazas érdekében nyujtott szolgaltatasok utan el?zetesen felszamitott HEA esetében,
azon az alapon, hogy e szolgaltatasok koéltségei az addalany altalanos kiadasainak részét képezik.

55  Mindenekel?tt emlékeztetni kell arra, hogy a hatodik iranyelv 17?20. cikkében foglalt
adodlevonasi jog a HEA mechanizmuséanak szerves részét képezi, és elvben nem korlatozhaté. E
mechanizmus a teljesitett tigyleteket terhel? el?zetesen felszamitott adé teljes 6sszege
tekintetében azonnal érvényesil (lasd kiléndsen a fent hivatkozott Kretztechnik?igyben hozott
itélet 33. pontjat, a C?437/06. sz. Securenta?iigyben 2008. marcius 13?4an hozott itélet [EBHT
2008., 1?1597. 0.] 24. pontjat és a C?102/08. sz. SALIX Grundstiicks_Vermietungsgesellschaft
tgyben 2009. janius 4?én hozott itélet [az EBHT?ban még nem tették kdzzé] 70. pontjat).

56 Az addlevonasok rendszerének ugyanis az a célja, hogy a vallalkozét teljes egészében
mentesitse valamennyi gazdasagi tevékenysége keretében fizetend? vagy megfizetett HEA terhe
alol. A kozos HEA?rendszer igy valamennyi gazdasagi tevékenység adéterhét illet?en biztositja a
semlegesseéget, fuggetlentl azok céljatél es eredményét?|, feltéve hogy az emlitett tevékenyséegek
f?szabaly szerint maguk is HEA?kotelesek (lasd kuldndsen a C?137/02. sz. Faxworld?ugyben
2004. aprilis 297én hozott itélet [EBHT 2004., 1?5547. 0.] 37. pontjat; a fent hivatkozott
Inverstrand?lgyben hozott itélet 22. pontjat; a fent hivatkozott Securenta?igyben hozott itélet 25.
pontjat és a fent hivatkozott SALIX Grundstiicks?Vermietungsgesellschaft Gigyben hozott itélet 71.
pontjat).

57 Az allando itélkezési gyakorlat szerint a konkrét beszerzési tigyletnek f?szabaly szerint
kozvetlen és azonnali kapcsolatban kell allnia a HEA levonéasara jogosito értékesitési tigylettel
vagy Ugyletekkel ahhoz, hogy az addalany jogosult legyen a HEA levonaséra, és a levonas
mértéke megallapithatd legyen (lasd a C?98/98. sz. Midland Bank tigyben 2000. janius 8?an
hozott itélet [EBHT 2000., 1?74177. 0.] 24. pontjat, valamint a fent hivatkozott Abbey National
tgyben hozott itélet 26. pontjat és a fent hivatkozott Inverstrand?lgyben hozott itélet 23. pontjat).
A beszerzett termékeket és az igénybe vett szolgéltatasokat terhel? HEA levonasanak joga ezért
azzal a feltétellel gyakorolhatd, hogy a beszerzés vagy az igénybevétel érdekében felmerdlt
koltségek az addlevondsra jogositd, mas részére végzett adokoteles tevékenységek aranak
alkotéelmét képezik (lasd a fent hivatkozott Cibo Participations tigyben hozott itélet 31. pontjat,
valamint a fent hivatkozott Kretztechnik?lgyben hozott itélet 35. pontjat, a fent hivatkozott
Intverstrand?lgyben hozott itélet 23. pontjat és a fent hivatkozott Securenta?ligyben hozott itélet
27. pontjat).

58 Az adoalany azonban akkor is jogosult az adélevonasra, ha nem all fenn kdzvetlen és
azonnali kapcsolat a konkrét beszerzési ligylet €s a levonasra jogosito ertékesitési tgylet vagy
ugyletek kdzoétt, amennyiben az igénybe vett szolgaltatasok az addalany altalanos kéltségeinek
részét képezik, és mint ilyenek, az addéalany termékei vagy szolgaltatasai aranak alkotoelemei. Az
ilyen szolgéltatasok ugyanis kdzvetlen és azonnali kapcsolatban allnak az adbalany gazdasagi
tevékenységének egészével (lasd tobbek kozott a fent hivatkozott Midland Bank tigyben hozott
itélet 23. és 31. pontjat; a fent hivatkozott Abbey National Gigyben hozott itélet 35. pontjat; a fent
hivatkozott Kretztechnik?lgyben hozott itélet 36. pontjat, valamint a fent hivatkozott
Inverstrand?lgyben hozott itélet 24. pontjat).



59 Ezzel szemben ha az ado6alany altal beszerzett termékek és igénybe vett szolgaltatasok
adémentes vagy a HEA hatalya ala nem tartozo6 tevékenységhez kapcsolddnak, nem keriil sor
sem a fizetend? ado felszamitaséara, sem az el?zetesen felszamitott ad6 levonasara (lasd ebben
az értelemben a C?184/04. sz. Uudenkaupungin kaupunki tigyben 2006. marcius 30?an hozott
itélet [EBHT 2006., 1?3039. 0.] 24. pontjat, a C?72/05. sz. Wollny?igyben 2006. szeptember
14?én hozott itélet [EBHT 2006., 1?8297. 0.] 20. pontjat, valamint a C?515/07. sz., Vereniging
Noordelijke Land- en Tuinbouw Organisatie tigyben 2009. februar 12?7én hozott itélet [az
EBHT?ban még nem tették kdzz€] 28. pontjat).

60 Ebb?l kévetkezik, hogy a levonasi jog fennéllasa azon értékesitési tigyletekt?l figg,
amelyekhez a konkrét beszerzési tigyletek kapcsolodnak. igy az emlitett jog akkor létezik, ha a
HEA?koteles beszerzési ligylet kozvetlen és azonnali kapcsolatban all a levonasra jogosito egy
vagy tobb értékesitési tigylettel. Amennyiben ez nem all fenn, meg kell vizsgélni, hogy a termékek
beszerzésére vagy szolgéltatasok igénybevételére forditott kdltségek az addalany gazdasagi
tevékenysége altalanos koltségeinek részét képezi?e. Mindkét esetben a kdzvetlen és azonnali
kapcsolat |étezése azt feltételezi, hogy az igénybe vett szolgéltatasok kdltségeit beépitik az egyes
értékesitési ligyletek, illetve az adbalany altal a gazdasagi tevékenysége korében értékesitett
termékek vagy nyujtott szolgaltatasok araba.

61 Ajelen esetben a kérdést el?terjeszt? birosag az SKF altal igénybe vett szolgaltatasok
koltségeit Ugy irja le, hogy egyfel?l azok ,kdzvetlenil kapcsolhatok” a részvényatruhazasi
ugylethez, méasfel?l az SKF gazdasagi tevékenysége altalanos koltségeinek részét képezik.

62 E tekintetben meg kell allapitani, hogy a Birdsaghoz benyujtott iratok nem teszik lehet?vé
annak meghatarozasat, hogy e koéltségek — a jelen itélet 57. és 58. pontjaban hivatkozott itélkezési
gyakorlat értelmében ? kézvetlen és azonnali kapcsolatban alinak?e a tervezett
részvényatruhazasokkal vagy az SKF gazdasagi tevékenységével, mivel a kérdést el?terjeszt?
birésag szerint ezen Ugyletek célja a cégcsoport egyéb tevékenységeinek finanszirozasa
érdekében tortén? t?kefelszabaditas. Az ilyen kozvetlen és azonnali kapcsolat megallapitasahoz
ugyanis tudni kell azt, hogy a raforditott kdltségek beépithet?k?e az SKF altal atruhazni kivant
részvények araba, vagy azok az SKF termékei aranak alkot6elemei kdzé tartoznak?e.

63  Maéarpedig mivel az EK 234. cikke alapjan kezdeményezett eljaras keretében a Birésagnak
nincs hataskore azon ténybeli hattér megitélésére vagy min?sitésére, amelybe az el?zetes
dontéshozatali kérdések illeszkednek, a kérdést el?terjeszt? birésag feladata a kdzvetlen és
azonnali kapcsolat kritériumanak az alaplgy tényallasara valé alkalmazésa figyelembe véve a
szbban forgo ugyletekkel kapcsolatos dsszes korilményt (lasd ebben az értelemben a fent
hivatkozott Midland Bank tGigyben hozott itélet 25. pontjat).

64  Annak érdekében, hogy ez utdbbi bir6sag szdmara hasznos vélasz szilethessen,
emlékeztetni kell arra, hogy a Bir6sag tobb alkalommal megallapitotta a kilonb6z? pénzigyi
ugyletekhez kapcsoldéddan igénybe vett tanacsaddi szolgaltatasok utan felszamitott HEA
levonhatosagat azon indokbdl, hogy e szolgaltatasok kézvetlenll kapcsolédtak az adoalany
gazdasagi tevékenységehez (lasd kuléndsen a fent hivatkozott Midland Bank tigyben hozott itélet
31. pontjat; a fent hivatkozott Abbey National tigyben hozott itélet 35. és 36. pontjat; a fent
hivatkozott Cibo Participations Gigyben hozott itélet 33. és 35. pontjat; a fent hivatkozott
Kretztechnik?lgyben hozott itélet 36. pontjat, valamint a fent hivatkozott Securenta?ligyben hozott
itélet 29. és 31. pontjat).

65 lgaz, az alaplgyt?l eltér?en a fent hivatkozott itéletek alapjaul szolgal6é tgyekben a
részvényekre vonatkoz6 értékesitési tigyletek a HEA hatalyan kiviil estek. Mindazonaltal amint a
jelen itélet 28. és 30. pontjaban hivatkozott itélkezési gyakorlatbdl kévetkezik, ezen tgyletek jogi



min?sitésében ? a HEA hatalya ala es?, de az al6l mentes Uligyletekhez képest ? a f? killénbség
abbdl ered, hogy az adbalany tarsasag részt vesz?e, vagy sem a részesedésszerzessel érintett
tarsasagok iranyitasaban.

66  Marpedig az olyan részvényatruhazasi tigylethez kapcsol6doé tanacsadasi szolgaltatdsok
kéltségei utan el?zetesen felszamitott HEA levonasa joganak elutasitasa, amely tigylet a
részvényatruhazassal érintett tarsasag irdnyitasaban valo részvétel miatt adémentes, és e
levonasi jog elismerése a HEA hatélyan kivill es? atruhazasi iigylethez kapcsolodo ilyen kéltségek
vonatkozasaban azzal az indokkal, hogy az addalany altalanos kdltségeinek részét képezik,
objektive hasonlé tgyletek eltér? adojogi kezeléséhez vezetne, amely sérti az adésemlegesség
elvét.

67 E tekintetben a Bir6sag kimondta, hogy az addésemlegesség elve ? amely a k6z6s
HEA?rendszer alapelve — tiltja egyfel?l, hogy az egymassal versenyz? hasonlé szolgaltatasokat a
HEA szempontjabdl eltér?en kezeljék (lasd killonosen a C?498/03. sz., Kingscrest Associates és
Montecello tigyben 2005. majus 26?an hozott itélet [EBHT 2005., 174427. 0.] 41. pontjat; a
C?246/04. sz. Turn- und Sportunion Waldburg tigyben 2006. januar 12?én hozott itélet [EBHT
2006., 1?589. 0.] 33. pontjat, és a C?409/04. sz., Teleos és tarsai tigyben 2007. szeptember 27?én
hozott itélet [EBHT 2007., ?7797. 0.] 59. pontjat), valamint masfel?l, hogy az azonos
tevékenységet végz? gazdasagi szerepl?ket eltér?en kezeljék a HEA kivetése soran (lasd
kulondsen a C?216/97. sz. Gregg?ugyben 1999. szeptember 7?én hozott itélet [EBHT 1999.,
1?4947. 0.] 20. pontjat, valamint a C?288/07. sz., Isle of Wright Council és tarsai tigyben 2008.
szeptember 16?an hozott itélet [EBHT 2008., 1?7203. 0.] 42. pontjat).

68 Ebb?l kdvetkezik, hogy amennyiben a részesedésatruhazasokkal kapcsolatos tanacsadasi
koltségeket az addalany altalanos koltségei részének kell tekinteni olyan esetben, amikor maga az
atruhazas a HEA hatalyan kivil esik, ugyanezt az adéjogi banasmadot kell alkalmazni akkor is,
amikor az atruhazas adémentes tgyletnek min?sl.

69 Ezen értelmezést alatamasztja a hatodik iranyelv altal Iétrehozott k6zds rendszer célja is,
amely tobbek k6zott az addalanyok szamara az egyenl? banasmaod biztositasara iranyul (lasd
kulonbsen a C?281/91. sz. Muys’ en De Winter's Bouw- en Aannemingsbedrijf tigyben 1993.
oktober 27?én hozott itélet [EBHT 1993., 1?5405. 0.] 14. pontjat). Ez az elv sériilne ugyanis,
amennyiben valamely cégcsoportot iranyitd anyavallalatnak adét kellene fizetnie a gazdasagi
tevékenységének részét képez? részvényertékesités keretében felmerilt kdltségek utédn, noha az
olyan holding tarsasagot, amely ugyanezen uigyletet a HEA hatalyan kivil végzi, megilleti az
addlevonas joga az ugyanezen koltségeket terhel? HEA vonatkozasaban, mivel e koltségek
gazdasagi tevékenysége altalanos koltségeinek részét képezik.

70  Minden egyéb értelmezés a gazdasagi szerepl?re terhelné a gazdasagi tevékenysége
keretében fizetend? HEA?t, anélkiil hogy lehet?séget biztositana szamaéra a levonasra (lasd
ebben az értelemben a C?110/98?C?147/98. sz., Gabalfrisa és tarsai tigyben 2000. marcius
217?én hozott itélet [EBHT 2000., 1?71577. 0.] 45. pontjat, valamint a fent hivatkozott Abbey National
Ugyben hozott itélet 35. pontjat).

71 Nohaigaz, hogy amint arra a Skatteverket, a svéd €s a német kormany, valamint az
Egyesiilt Kirdlysag Korméanya jogosan hivatkozik, a HEA?mentes részvényatruhazas nem jogosit
levonasra, ezen értelmezés csak akkor alkalmazandé az alapiigyben, ha az igénybevett
szolgéltatasok és az adémentes részvényertékesités kozott kozvetlen és azonnali kapcsolat all
fenn. Ezzel szemben amennyiben nem all fenn ilyen kapcsolat, de a beszerzési tigyletek koltségét
beépitik az SKF termékeinek araba, a szolgéaltatasok utan fizetend? HEA levonasat lehet?vé kell
tenni.



72  Végul emlékeztetni kell arra, hogy a pénzigyi lUgyletek keretében nyujtott szolgaltatasok
utan el?zetesen felszamitott HEA vonatkozasaban akkor gyakorolhato a levonasi jog, ha ez utobbi
Ugyletekkel szerzett pénzt az érdekelt gazdasagi tevékenységére forditjak. Egyébirant az igénybe
vett szolgaltatasokhoz kapcsolodo koltségek akkor allnak kdzvetlen és azonnali kapcsolatban az
adoalany gazdasagi tevékenységével, ha azokat kizarélag az értékesitési tevekenységek
érdekében hasznaljak fel, és igy az emlitett tevékenységekhez kapcsolddo lgyletek aranak
alkotoelemét képezik (lasd a fent hivatkozott Securenta?liigyben hozott itélet 28. és 29. pontjat).

73 A fentiekb?l kdvetkezik, hogy a harmadik kérdésre azt a valaszt kell adni, hogy a hatodik
irAnyelv 17. cikkének az ugyanezen iranyelv 28f. cikkének 1. pontjabdl ered? valtozata (1) és (2)
bekezdése, valamint a 2006/112 iranyelv 168. cikke szerinti adélevonasi jog a részvényatruhazas
érdekében nyuijtott szolgaltatasok utan el?zetesen felszamitott HEA esetében akkor &ll fenn, ha
kozvetlen és azonnali kapcsolat all fenn az igénybe vett szolgaltatasokkal kapcsolatos koltségek
€s az addalany gazdaséagi tevékenysége kozott. A kérdést el?terjeszt? birdsag feladata, hogy az
alapuigy targyat képez? tgyletek 6sszes korilményének figyelembevételével meghatarozza, hogy
a felmertlt koltségek beépithet?k?e az értékesitett részvények araba, vagy azok az adbalany
gazdasagi tevékenységéhez kapcsolddo Ugyletek ardnak alkotéelemét képezik?e.

A negyedik kérdésr?I

74  Negyedik kérdésével a kerdést el?terjeszt? birosag lenyegében arra var valaszt, hogy az
el?z? kérdésekre adott valaszokat befolyasolhatja?e az a kortilmény, hogy a részvényatruhazas
tébb egymast kbvet? Ugylettel valosul meg.

75 E tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy a Birdsag itélkezési gyakorlatabdl kovetkezik,

hogy a gazdaséagi tevékenység fogalma a hatodik iranyelv értelmében nem feltétlentl egyetlen,
hanem tobb, egymast kdvet? lgyletb?l is allhat (lasd a 268/83. sz. Rompelman?igyben 1985.

februar 14?én hozott itélet [EBHT 1985., 655. 0.] 22. pontjat és a C?32/03. sz., Fini H?lgyben

2005. marcius 3?an hozott itélet [EBHT 2005., 1?1599. 0.] 21. pontjat).

76  Masfel?l, amint arra az Egyesult Kirdlysag Kormanya jogosan hivatkozik, az objektive
hasonlo Ugyletek eltér? kezelése sértené a jelen itélet 67. pontjaban emlitett adésemlegesség
elvét, és a jogbiztonsag elvét, amely elvek a kozés HEA?rendszer alapelvei.

77  Ajogbiztonsag elvét illet?en, amint arra a Birdsag szamos alkalommal emlékeztetett, a
kozbsseégi jognak biztosnak, alkalmazasanak pedig a jogalanyok szaméra kiszamithaténak kell
lennie (lasd tébbek kdzott a C?301/97. sz., Hollandia kontra Bizottsag tigyben 2001. november
22?¢én hozott itélet [EBHT 2001., 178853. 0.] 43. pontjat, valamint a fent C?255/02. sz., Halifax és
tarsai igyben 2006. februér 21?én hozott itélet [EBHT 2006., 171609. 0.] 72. pontjat). A
jogbiztonsag e kovetelményének még szigorabban kell érvényesiinie a pénzigyi
kovetkezményekkel jar6 szabalyok esetén annak érdekében, hogy az érintettek pontosan
megismerhessék a rajuk rétt kotelezettségek mértékét (lasd a fent hivatkozott Teleos és tarsai
Ugyben hozott itélet 48. pontjat, valamint a fent hivatkozott Isle of Wright Council és tarsai tigyben
hozott itélet 47. pontjat).

78  Ebb?l kdvetkezik, hogy a részvenyatruhazas adojogi kezelésének a széban forgd tgylet
objektiv jellemz?in kell alapulnia, €és nem térhet el attél figg?en, hogy egyszerre vagy tébb
lépcs?ben valdsul?e meg.



79  Ennélfogva a negyedik kérdésre azt a valaszt kell adni, hogy az el?z? kérdésekre adott
valaszokat nem befolyasolja az a korilmeény, hogy a részvényatruhazas tébb egymast kévet?
ugylettel valésul meg.

A koltségekr?l

80 Mivel ez az eljaras az alapeljarasban részt vev? felek szamara a kérdést el?terjeszt?
birésag el?tt folyamatban 1év? eljaras eqgy szakaszat képezi, ez a birésag dont a koltségekr?l. Az
észrevételeknek a Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmerult koltségek, az emlitett felek
koltségeinek kivételével, nem térithet?k meg.

A fenti indokok alapjan a Birésag (harmadik tanécs) a kovetkez?képpen hatarozott:

1) Az 1995. 4prilis 10?i 95/7/EK tanacsi iranyelvvel modositott, a tagallamok forgalmi
addra vonatkoz6 jogszabalyainak 6sszehangolasarol — kdzos
hozzdadottértékadd?rendszer: egységes adbdalap?megallapitasrol sz6l6, 1977. majus 177?i
77/388/EGK hatodik tanacsi iranyelv 2. cikkének (1) bekezdését, valamint 4. cikkének (1) és
(2) bekezdését, illetve a kdzds hozzadadottértékadd-rendszerr?l sz6lé, 2006. november 287?i,
2006/112/EK tanécsi iranyelv 2. cikkének (1) bekezdését és 9. cikkének (1) bekezdését ugy
kell értelmezni, hogy az anyavallalat ltal az olyan 100%7?o0s tulajdonéban all6 leanyvallalata
valamennyi részvényének, valamint az olyan korabban 100%?o0s tulajdonaban allé
ellen?rzott tarsasagban fennmarado részesedésének értékesitése, amelyek részére
hozzaadottértékadd?koteles szolgaltatasokat nyujtott, az emlitett iranyelvek hatélya ala
tartoz6 gazdasagi tevékenységnek min?sil. Amennyiben azonban a részvények
ertékesitése a 95/7 iranyelvvel médositott 77/388 hatodik iranyelv 5. cikkének (8)
bekezdése, illetve a 2006/112 iranyelv 19. cikkének els? bekezdése értelmében a véllalkozas
vagyonanak egészben vagy részben tortén? atruhazasat jelenti, és feltéve, hogy az érintett
tagallam élt az e rendelkezésekben biztositott lehet?séggel, ezen tigylet nem min?sul
hozzaadottértékadd?kdteles gazdasagi tevékenységnek.

2) Azolyan részvényatruhézast, mint amely az alaptigy targyéat képezi, mentesiteni kell a
hozzaadottérték?ado alol a 95/7 iranyelvvel médositott 77/388 hatodik iranyelv 13. cikke B.
része d) pontjanak 5. alpontja, illetve a 2006/112 iranyelv 135. cikke (1) bekezdésének f)
pontja alapjan.

3) A 95/7iranyelvvel modositott 77/388 hatodik irdnyelv 17. cikkének (1) és (2)
bekezdése, valamint a 2006/112 iranyelv 168. cikke szerinti addlevonasi jog a
részvenyéatruhazas érdekében nyujtott szolgéltatdsok utan el?zetesen felszamitott
hozzaadottérték?add esetében akkor all fenn, ha kézvetlen és azonnali kapcsolat all fenn az
igénybevett szolgéltatdsokkal kapcsolatos kdltségek és az adb6alany gazdasagi
tevékenysége kozott. A kérdést el?terjeszt? bir6sag feladata, hogy az alapligy targyat
képez? Ugyletek 6sszes korilményének figyelembevételével meghatarozza, hogy a
felmertlt koltségek beépithet?k?e az értékesitett részvények araba, vagy azok az ad6alany
gazdasagi tevékenységehez kapcsolodoé tgyletek aranak alkotéelemét képezik?e.

4) Az el?z? kérdésekre adott valaszokat nem befolyasolja az a korilmény, hogy a
részvényatruhazas tobb egymast kévet? tgylettel valosul meg.

Alairasok

* Az eljaras nyelve: svéd.



