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Kohtuasi C?40/09

Astra Zeneca UK Ltd

versus

Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs
(eelotsusetaotlus, mille on esitanud VAT and Duties Tribunal, Manchester)

Kuues kaibemaksudirektiiv — Artikli 2 punkt 1 — Mdiste ,teenuste osutamine tasu eest” —
Ostukupongid, mida aritihing té6tasu maksmisel oma t66tajatele annab

Kohtuotsuse kokkuvote

Maksusétted — Oigusaktide tihtlustamine — Kaibemaks — Uhine kaibemaksusiisteem —
Maksustatavad tehingud — Teenuste osutamine tasu eest

(Noukogu direktiiv 77/388, artikli 2 punkt 1)

Kuuenda direktiivi 77/388 kumuleeruvate kdibemaksudega seotud likmesriikide Gigusaktide
Uhtlustamise kohta (muudetud direktiiviga 95/7) artikli 2 punkti 1 tuleb tdlgendada nii, et see, kui
ariihing annab oma too6tajatele ostukuponge, mille soetushinnas sisaldub kaibemaks, selle vastu,
et vimased loobuvad osast neile rahas makstavast to6tasust, on teenuste osutamine tasu eest
nimetatud satte tdhenduses.

Nimelt tootajatele kbnealuste ostukupongide andmise ja viimaste poolt selle vastu osast neile
rahas makstavast tootasust loobumise vahel on olemas otsene seos, kuna selle asemel, et saada
oma tootasu tervikuna rahas, tuleb neil tb6tajatel, kes soovivad saada ostukuponge, loobuda
kupongide vastu osast tb6tasust, kuna selle tulemusel tehakse kdnealuse valiku teinud to6taja
tulufondist konkreetne mahaarvamine. Lisaks saab t66andja ostukupongide to6tajatele andmise
eest tegelikult tasu ja et seda tasu saab véljendada rahas, kuna see vastab osale t66tajale rahas
makstavast tootasust. Veel enam, tdotajate ostukupongidega varustamiselt tasumisele kuuluva
kaibemaksu maksab selliste kaupade ja/v0i teenuste I6pptarbija, mida kupongide eest on vBimalik
osta, ehk need to6tajad, kes kuponge saavad, kuna selle tehingu tulemusel nende to6tajate
tootasust maha arvatavas summas sisaldub kdnealuste kaupade hind ja kogu nendega seotud
kaibemaks.

(vt punktid 29-32, 35 ja resolutsioon)

EUROOPA KOHTU OTSUS (kolmas koda)

29. juuli 2010(*)



Kaibemaks — Artikli 2 punkt 1 — Mdiste ,teenuste osutamine tasu eest” — Ostukupongid, mida
aritihing tootasu maksmisel oma téotajatele annab

Kohtuasjas C?40/09,

mille ese on EU artikli 234 alusel VAT and Duties Tribunal, Manchester (Uhendkuningriik) 16.
jaanuari 2009. aasta otsusega esitatud eelotsusetaotlus, mis saabus Euroopa Kohtusse 29.
jaanuaril 2009, menetluses

Astra Zeneca UK Ltd

versus

Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs,
EUROOPA KOHUS (kolmas koda),

koosseisus: koja esimees K. Lenaerts, kohtunikud R. Silva de Lapuerta (ettekandja), E. Juhész, T.
von Danwitz ja D. Svaby,

kohtujurist: P. Mengozzi,

kohtusekretar: ametnik N. Nanchev,

arvestades kirjalikus menetluses ja 11. martsi 2010. aasta kohtuistungil esitatut,
arvestades kirjalikke markusi, mille esitasid:

- Astra Zeneca UK Ltd, M. Conlon, QC, ja barrister D. Southern solicitor G. Salmondilt saadud
volituse alusel,

- Uhendkuningriigi valitsus, esindaja: H. Walker, keda abistas N. Pleming, QC,
- Kreeka valitsus, esindajad: K. Georgiadis ja |. Bakopoulos ning V. Karra,

- Euroopa Komisjon, esindajad: R. Lyal ja M. Afonso,

olles 22. aprilli 2010. aasta kohtuistungil ara kuulanud kohtujuristi ettepaneku,

on teinud jargmise

otsuse

1 Eelotsusetaotlus kasitleb seda, kuidas tdlgendada ndukogu 17. mai 1977. aasta kuuenda
direktiivi kumuleeruvate kaibemaksudega seotud liikmesriikide digusaktide Uhtlustamise kohta —
Uhine kaibemaksusisteem: tihtne maksubaas, muudetud ndukogu 10. aprilli 1995. aasta
direktiiviga 95/7/EU (EUT L 102, Ik 18; ELT erivaljaanne 09/01, |k 274, edaspidi ,kuues direktiiv"),
artikli 2 punkti 1, artikli 6 16ike 2 esimese 18igu punkti b ja artikli 17 Idiget 2.

2 Taotlus on esitatud Astra Zeneca UK Ltd (edaspidi ,Astra Zeneca”) ja Commissioners for
Her Majesty’s Revenue and Customs (edaspidi ,Commissioners”) vahelises kohtuvaidluses
seoses kaibemaksuga, mida seda arithingut kohustati tasuma, kuna ta maksis oma tootajate
tasustamisel neile osa t66tasu ostukupongides.



Oiguslik raamistik
3 Kuuenda direktiivi artikli 2 punkt 1 satestab:
~Kaibemaksuga maksustatakse:

1. kauba tarnimine vdi teenuste osutamine tasu eest riigi territooriumil maksukohustuslase
poolt, kes sellena tegutseb.

4 Selle direktiivi artikli 4 16iked 1 ja 2 on sOnastatud jargmiselt:

»,L.  Maksukohustuslane on iga isik, kes mis tahes paigas teostab iseseisvalt I10ikes 2 séatestatud
mis tahes majandustegevust, olenemata nimetatud tegevuse eesmargist voi tulemustest.

2. Loikes 1 nimetatud majandustegevus on tootjate, ettevotjate ja teenuseid osutavate isikute
mis tahes tegevus, sealhulgas kaevandamine ja pdllumajandus ning vabakutseline tegevus.
Majandustegevuseks loetakse ka materiaalse v6i immateriaalse vara kasutamine kestva tulu
saamise eesmargil.”

5 Nimetatud direktiivi artikli 5 16ige 1 satestab:

wKaubatarne” on materiaalse vara omanikuna kasutamise diguse tleminek.”

6 Selle direktiivi artikli 6 16ike 1 esimene I8ik satestab:

1 eenuste osutamine” on mis tahes tehing, mis ei ole kaubatarne artikli 5 tahenduses.”

7 Kuuenda direktiivi artikli 17 I6ike 2 punkt a selle direktiivi artiklist 28f tulenevas redaktsioonis
satestab:

,Kui kaupa ja teenuseid kasutatakse maksukohustuslase maksustatavate tehingutega seoses, on
maksukohustuslasel digus tasumisele kuuluvast kaibemaksust maha arvata:

a) kaibemaks, mis tuleb maksta v6i on makstud riigi territooriumil kaupade v0i teenuste eest,
mille talle on tarninud v&i tarnib mdni teine maksukohustuslane.”

Pdhikohtuasi ja eelotsuse kiisimused
8 Astra Zeneca on farmaatsiasektoris tegutsev ariiihing.

9 See aritihing pakub oma t66tajatele, kes ei ole kdibemaksukohustuslased, tasustamise
korda, mis koosneb iga-aastasest kindlaksmaaratud tasust, mida nimetatakse ,tulufondiks”
(Advantage Fund, edaspidi ,fond”), ja mis omakorda koosneb rahasummast ning t66taja poolt
eelnevalt valitud vastavatest soodustustest, tingimusel et to6taja poolt valitud iga soodustuse
alusel tehakse konkreetne mahaarvamine selle t6otaja fondist.

10  Nimetatud soodustuste hulgas pakub Astra Zeneca oma t6otajatele ostukuponge, millega
saab konkreetsetes kauplustes maksta.

11  Ostukupongide nimivaartus on 10 Inglise naela, kuid nende alusel arvatakse t66taja
tulufondist maha vaiksem summa (9,25 kuni 9,55 Inglise naela).

12  Astra Zeneca taitis oma kdibemaksudeklaratsiooni, lahtudes p&himattest, mille kohaselt tal
ei tule arvestada t60tajate kupongidega varustamisel kdibemaksu ning tal ei ole digust nende



kupongide ostmisel tasutud sisendkaibemaksu maha arvata.

13  Astra Zeneca vaitis hiljem siiski, et kuna ostukupongide soetamisega seotud kulutused on
osa ettevdtte tldkuludest, peab tal olema 6igus kupongide soetamisega seotud kdibemaksu maha
arvata, ilma et tal tekiks kohustust t66tajate kupongidega varustamisel kaibemaksu arvestada,
kuna ostukuponge ei anta tootajatele tasuta.

14  Seega taotles Astra Zeneca Commissioners’ilt oma ndude tagamiseks kdnealuste
ostukupongide soetamisega seoses tasutud sisendkdibemaksu tagastamist.

15  Selles kisimuses otsustas Commissioners esiteks, et Astra Zenecal ei ole digust arvata
maha ostukupongide soetamisega seoses tasutud sisendkaibemaksu, kuna ta ei kasutanud neid
kuponge maksustatavate tehingute tegemiseks.

16  Teiseks otsustas Commissioners, et teise voimalusena voib Astra Zeneca ostukupongide
soetamisega seoses tasutud sisendkaibemaksu maha arvata, kuid on kohustatud arvestama
tootajate kupongidega varustamisel kaibemaksu, kuna kupongid kas anti to0tajatele tasu eest,
sest tootaja tulufondist tehakse mahaarvestus, voi anti kupongid tb6tajate kasutusse muul kui
ettevOtja majandustegevuse eesmargil. Kuna viimasel juhul vastab teenuse osutamise vaartus
tootajate ostukupongidega varustamise maksumusele, on Astra Zeneca kohustatud arvestama
sellelt summalt kdaibemaksu.

17  Seega keeldus Commissioners Astra Zeneca kdibemaksu tagastamise taotlust rahuldamast
ja esitas maksukohustuse tagamiseks maksuteated teenuse osutamisega seoses saadud
kaibemaksu sissendudmiseks juhul, kui Astra Zeneca annab t66tajatele kuponge tasu eest.

18 Astra Zeneca esitas nende Commissioners’i otsuste peale kaebuse eelotsusetaotluse
esitanud kohtule.

19 Neil asjaoludel otsustas VAT and Duties Tribunal, Manchester menetluse peatada ja esitada
Euroopa Kohtule jargmised eelotsuse kisimused:

,L.  Vottes arvesse kadesoleva kohtuasja asjaolusid, siis kas kuuenda direktiivi artikli 2 punkti 1
tuleb télgendada nii, et kui tédtajal on oma tédlepingu alusel digus kasutada vBimalust votta osa
oma tootasust vélja teatud nimivaartusega kupongina, siis selle kupongi tddandja poolt téotajale
andmine kujutab endast tasu eest teenuste osutamist?

2. Kui vastus esimesele kisimusele on eitav, siis kas [kuuenda direktiivi] artikli 6 10ike 2 punkti
b tuleb télgendada nii, et kupongi andmist tO6tajale tbdandja poolt vastavalt tddlepingule tuleb
kasitada teenuste osutamisena, kui to0taja kasutab kupongi isiklikuks tarbeks?

3.  Kui kupongi andmine ei ole tasu eest teenuse osutamine [kuuenda direktiivi] artikli 2 punkti 1
tahenduses ja kui seda ei tule kasitada [kuuenda direktiivi] artikli 6 16ike 2 punktis b satestatud
teenuste osutamisena, siis kas [selle direktiivi] artikli 17 18iget 2 tuleb tblgendada nii, et tddandjal
on lubatud nduda tagasi kdibemaksu, mida ta on tasunud kupongi ostmisel ja selle andmisel
tbotajale vastavalt tddlepingule, kui tootaja kasutab kupongi isiklikuks tarbeks?”

Eelotsuse kisimused

Esimene kiisimus



20 Esimese kisimusega soovib eelotsusetaotluse esitanud kohus sisuliselt teada, kas kuuenda
direktiivi artikli 2 punkti 1 tuleb tdlgendada selliselt, et arithingu poolt oma td6tajatele tootasu
maksmisel ostukupongide andmine on teenuse osutamine tasu eest.

21  Selles kiisimuses tuleb meenutada, et kuues direktiiv maarab kaibemaksu vaga laia
kohaldamisala, nahes maksustatavaid tehinguid puudutavas artiklis 2 selle ette lisaks kauba
impordile ka kaubatarnetele vdi teenuste osutamisele tasu eest riigi territooriumil ja méaratledes
artikli 4 16ikes 1 ,maksukohustuslase” kui iga isiku, kes teostab iseseisvalt majandustegevust,
olenemata nimetatud tegevuse eesmargist voi tulemustest (vt 26. martsi 1987. aasta otsus
kohtuasjas 235/85: komisjon vs. Madalmaad, EKL 1987, lk 1471, punkt 6; 12. septembri 2000.
aasta otsus kohtuasjas C?260/98: komisjon vs. Kreeka, EKL 2000, Ik 176537, punkt 24, ja 12.
novembri 2009. aasta otsus kohtuasjas C?154/08: komisjon vs. Hispaania, kohtulahendite
kogumikus veel avaldamata, punkt 87).

22 Kuuenda direktiivi artikli 4 16ikes 2 nimetatud majandustegevus on tootjate, ettevdtjate ja
teenuseid osutavate isikute mis tahes tegevus (vt eespool viidatud kohtuotsused komisjon vs.
Madalmaad, punkt 7; komisjon vs. Kreeka, punkt 25, ja komisjon vs. Hispaania, punkt 88).

23  Nende maaratluste analtusist ilmneb, et majandustegevuse moistega on hdlmatud lai
kohaldamisala ja selle mdiste objektiivne olemus selles mottes, et tegevust kasitletakse
iseseisvana, sbltumata selle eesmarkidest voi tulemitest (vt eespool viidatud kohtuotsused
komisjon vs. Madalmaad, punkt 8; komisjon vs. Kreeka, punkt 26, ja komisjon vs. Hispaania, punkt
89).

24  Kaibemaksu laia kohaldamisala silmas pidades tuleb markida, et selline arithing nagu Astra
Zeneca, andes ttotajatele ostukuponge selle vastu, et vimased loobuvad osast neile rahas
makstavat tootasust, teostab majandustegevust kuuenda direktiivi tahenduses.

25  Pohikohtuasjas arutusel olevad ostukupongid véimaldavad neid omandanud td6tajatel osta
teatud kauplustes kaupu vdi teenuseid, nii et — nagu margib kohtujurist oma ettepaneku punktis 31
— need kupongid annavad neile tulevase ja maaratlemata esemega diguse kaubale voi teenusele.

26  Seega — kuna nimetatud ostukupongide pdhjal ei teki kohe kauba kasutamise digust, ei

kujuta kupongide to6tajatele andmine kaibemaksustamisel ,kaubatarnet” kuuenda direktiivi artikli 5
I6ike 1 tdhenduses, vaid ,teenuste osutamist” selle direktiivi artikli 6 16ike 1 tahenduses, kuna selle
satte kohaselt on teenuste osutamine mis tahes tehing, mis ei ole kaubatarne artikli 5 tahenduses.

27  Seoses kisimusega, kuidas teha kindlaks, kas selline teenuste osutamine, nagu on arutusel
pdhikohtuasjas, toimub tasu eest, tuleb meenutada, et valjakujunenud kohtupraktika kohaselt
eeldab ,teenuste osutamine tasu eest” kuuenda direktiivi artikli 2 punkti 1 tdhenduses otsest seost
osutatud teenuse ja selle eest saadud tasu vahel (vt 8. martsi 1988. aasta otsus kohtuasjas
102/86: Apple and Pear Development Council, EKL 1988, Ik 1443, punkt 12; 16. oktoobri 1997.
aasta otsus kohtuasjas C?258/95: Fillibeck, EKL 1997, Ik 1?5577, punkt 12; eespool viidatud
kohtuotsused komisjon vs. Kreeka, punkt 29, ja komisjon vs. Hispaania, punkt 92).

28  Valjakujunenud kohtupraktikast tuleneb samuti, et kauba tarnimise v0i teenuse osutamise
puhul on maksustatavaks summaks selle eest tegelikult saadud tasu. Niisiis on see tasu
subjektiivne vaartus, st tegelikult saadud summa, mitte objektiivsete kriteeriumide alusel kindlaks
maaratud. Lisaks peab olema seda tasu vGimalik rahas véljendada (vt eespool viidatud kohtuotsus
Fillibeck, punktid 13 ja 14 ning seal viidatud kohtupraktika).

29  Mis puudutab pdhikohtuasjas arutusel olevat tehingut, siis tuleb markida, et selle puhul on



olemas otsene seos Astra Zeneca poolt tootajatele kbnealuste ostukupongide andmise ja viimaste
poolt selle vastu osast neile rahas makstavast to6tasust loobumise vahel.

30 Selle asemel, et saada oma tootasu tervikuna rahas, tuleb neil Astra Zeneca to6tajatel, kes
soovivad saada ostukuponge, loobuda kupongide vastu osast to6tasust, kuna selle tulemusel
tehakse kdnealuse valiku teinud to6taja tulufondist konkreetne mahaarvamine.

31 Lisaks ei ole kahtlust selles, et Astra Zeneca saab ostukupongide to6tajatele andmise eest
tegelikult tasu ja et seda tasu saab valjendada rahas, kuna see vastab osale td6tajale rahas
makstavast tootasust.

32  Veel enam, nagu margiti kohtuistungil, siis t06tajate ostukupongidega varustamiselt
tasumisele kuuluva kaibemaksu maksab selliste kaupade ja/v0i teenuste I6pptarbija, mida
kupongide eest on vbimalik osta, ehk need Astra Zeneca tdo6tajad, kes kuponge saavad, kuna
selle tehingu tulemusel nende td6tajate tootasust maha arvatavas summas sisaldub kdnealuste
kaupade hind ja kogu nendega seotud kaibemaks.

33  Seega, nagu margib kohtujurist oma ettepaneku punktis 45, kui té6taja soovib ostukuponge
kasutada, siis piisab sellest, et ta esitab need kupongid, mis sisaldavad kaibemaksu, asjaomasele
kauba tarnijale voi teenuse osutajale, et saada nende vastu omal valikul kaupu vdi teenuseid,
kuna see t66taja on tasunud sel ajal, mil ta valis vimaluse saada ostukuponge selle vastu, et ta
loobub osast oma to6tasust, asjaomaste kaupade voi teenuste hinna, kaasa arvatud kaibemaks, ja
kuna kauba tarnija v0i teenuste osutaja tasub maksuhaldurile nimetatud kaupade voi teenustega
seotud kaibemaksu Uksnes siis, kui asjaomane to6taja neid kuponge kasutab.

34  Neil asjaoludel on pdhikohtuasjas arutusel oleva tehingu puhul tegemist teenuste
osutamisega tasu eest kuuenda direktiivi artikli 2 punkti 1 tdhenduses.

35  Jarelikult tuleb esimesele kiisimusele vastata, et kuuenda direktiivi artikli 2 punkti 1 tuleb
tblgendada nii, et see, kui ariihing annab oma tdotajatele ostukuponge, mille soetushinnas
sisaldub kaibemaks, selle vastu, et vimased loobuvad osast neile rahas makstavast té6tasust, on
teenuste osutamine tasu eest nimetatud satte tahenduses.

Teine ja kolmas kisimus

36  Arvestades esimesele kiisimusele antud vastust, ei ole teisele ja kolmandale kiisimusele
vaja vastata.

Kohtukulud

37  Kuna pohikohtuasja poolte jaoks on kdesolev menetlus eelotsusetaotluse esitanud kohtus
poolelioleva asja Uks staadium, otsustab kohtukulude jaotuse siseriiklik kohus. Euroopa Kohtule
markuste esitamisega seotud kulusid, valja arvatud poolte kohtukulud, ei hivitata.

Esitatud pdhjendustest lahtudes Euroopa Kohus (kolmas koda) otsustab:

NOoukogu 17. mai 1977. aasta kuuenda direktiivi kumuleeruvate kdibemaksudega seotud
liitkmesriikide digusaktide Uhtlustamise kohta — Gthine k&ibemaksususteem: thtne
maksubaas, muudetud ndukogu 10. aprilli 1995. aasta direktiiviga 95/7/EU, artikli 2 punkti 1
tuleb tdlgendada nii, et see, kui &rithing annab oma td6tajatele ostukuponge, mille
soetushinnas sisaldub kdibemaks, selle vastu, et viimased loobuvad osast neile rahas
makstavast todtasust, on teenuste osutamine tasu eest nimetatud séatte tahenduses.



Allkirjad

* Kohtumenetluse keel: inglise.



