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Forenade malen C?53/09 och C?55/09

Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs
mot

Loyalty Management UK Ltd

och

Baxi Group Ltd

(begaran om forhandsavgorande fran House of Lords)

"Sjatte mervardesskattedirektivet — Beskattningsunderlag — System for séljframjande atgarder —

Lojalitetsprogram som gor det mojligt for kunder att erhalla poang hos affarsidkare och byta dem
mot lojalitetspremier — Betalningar som erlaggs av programsamordnaren till de leverantrer som

levererar lojalitetspremierna — Betalningar erlagda av affarsidkaren till programsamordnaren som
levererar lojalitetspremierna”

Sammanfattning av domen

1. Bestammelser om skatter och avgifter — Harmonisering av lagstiftning — Omsattningsskatt —
Gemensamt system for mervardesskatt — Beskattningsunderlag — Avdrag for ingaende
mervardesskatt — Mervardesskatt som ska betalas eller har betalats med avseende pa varor och
tjanster som tillhandahallits den beskattningsbara personen

(Radets direktiv 77/388, artiklarna 5, 6, 11 A.1 a och 17.2)

2. Bestammelser om skatter och avgifter — Harmonisering av lagstiftning — Omsattningsskatt —
Gemensamt system for mervardesskatt — Beskattningsunderlag — Avdrag for ingaende
mervardesskatt — Mervardesskatt som ska betalas eller har betalats med avseende pa varor och
tjanster som tillhandahallits den beskattningsbara personen

(Radets direktiv 77/388, artiklarna 5, 6, 11 A.1 a och 17.2)

1. Inom ramen for ett lojalitetsprogram for kunder, dar programsamordnaren ingar avtal med
de leverantorer som levererar lojalitetspremierna enligt vilka programsamordnaren betalar dem ett
overenskommet belopp for poangen, om de tillhandahaller lojalitetspremierna till affarsidkarnas
kunder i utbyte mot dessa poéang, ska artiklarna 5, 6, 11 A.1 a och artikel 17.2, i dess lydelse enligt
artikel 28f.1, i sjatte direktivet 77/388/EEG om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning
rorande omsattningsskatter, i dess lydelse enligt direktiv 95/7/EG, tolkas sd, att de betalningar
som samordnaren av programmet i fraga erlagger till leverantdrer som levererar lojalitetspremier
till kunder ska betraktas som vederlag, betalt av tredje part, for en leverans av varor till nAmnda
kunder eller, i forekommande fall, for tillhandahallande av tjanster till dessa. Det ankommer dock
pa den nationella domstolen att underséka huruvida dessa betalningar aven omfattar vederlag for
ett tillhandahallande av tjanster som motsvarar en distinkt prestation.

Lojalitetsprogrammen har visserligen utformats for att forma kunder att géra sina inkdp hos vissa
affarsidkare, och programsamordnaren tillhandahaller i detta syfte ett visst antal tjanster som har
samband med samordningen av programmet. Den ekonomiska verkligheten ser dock ut pa sa satt



att inom ramen for namnda program levererar leveranttrerna lojalitetspremier till kunderna, i form
av saval varor som tjanster. En sadan transaktion, bestdende i leveransen av lojalitetspremier, ar
dessutom mervardesskattepliktig, eftersom den tillhandahalls mot vederlag inom landets
territorium av en beskattningsbar person i denna egenskap. Den Gverlatelse av varor och det
tillhandahallande av tjanster som gav upphov till tilldelningen av poang till kunderna, & ena sidan,
och Overlatelsen av lojalitetspremier i utbyte mot dessa poang, & andra sidan, utgor forvisso tva
olika transaktioner. Enligt sjatte direktivet kravs det emellertid inte — for att en leverans av varor
eller ett tillhandahallande av tjanster ska anses ha skett "mot vederlag” i den mening som avses i
artikel 2.1 i namnda direktiv — att vederlaget for varan eller tjansten erhalls direkt fran mottagaren. |
artikel 11 A.1 a i namnda direktiv anges namligen att vederlaget kan erhallas fran en tredje part.
Eftersom kundernas inlésande av poéang hos leverantérerna medfér en betalning fran
programsamordnaren till leverantdrerna, och denna betalning berdknas sasom summan av
serviceavgifterna som ska betalas av programsamordnaren, vilka ar fasta belopp for varje poéng
som har inlosts mot en del av priset pa lojalitetspremien eller hela detta pris, utgér denna betalning
vederlaget for leveransen av lojalitetspremierna.

(se punkterna 41-43, 47, 55-57, 65 och domslutet)

2. Inom ramen for ett lojalitetsprogram dar programsamordnaren, som koper in
lojalitetspremier och aven ar agare till dem, marknadsfor programmet och distribuerar
lojalitetspremierna till de sponsrande affarsidkarnas kunder i utbyte mot poéng, ska artiklarna 5, 6,
11 A.1 a och artikel 17.2, i dess lydelse enligt artikel 28f.1, i direktiv 77/388/EEG om
harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning rérande omsattningsskatter, i dess lydelse enligt
direktiv 95/7/EG, tolkas sa, att betalningar som sponsorn erlagger till samordnaren av programmet
i fraga som levererar lojalitetspremier till kunder till viss del ska anses utgdra vederlag, betalt av
tredje part, for en leverans av varor till namnda kunder och till viss del utgéra vederlag for tjanster
som tillhandahallits av programsamordnaren till denna sponsor.

Lojalitetsprogrammen har namligen utformats for att forma kunder att géra sina inkdp hos vissa
affarsidkare, och programsamordnaren tillhandahaller i detta syfte ett visst antal tjanster som har
samband med samordningen av programmet. Den ekonomiska verkligheten ser dock ut pa sa satt
att inom ramen for namnda program levererar leveranttrerna lojalitetspremier till kunderna, i form
av saval varor som tjanster. En sadan transaktion, bestadende i leveransen av lojalitetspremier, ar
dessutom mervardesskattepliktig, eftersom den tillhandahalls mot vederlag inom landets
territorium av en beskattningsbar person i denna egenskap. Den &verlatelse av varor och det
tilhandahallande av tjanster som gav upphov till tilldelningen av poang till kunderna, a ena sidan,
och Overlatelsen av lojalitetspremier i utbyte mot dessa poang, & andra sidan, utgor forvisso tva
olika transaktioner. Enligt sjatte direktivet kravs det emellertid inte — for att en leverans av varor
eller ett tillhandahallande av tjanster ska anses ha skett "mot vederlag” i den mening som avses i
artikel 2.1 i namnda direktiv — att vederlaget for varan eller tjansten erhalls direkt fran mottagaren. |
artikel 11 A.1 a i namnda direktiv anges namligen att vederlaget kan erhallas fran en tredje part.
Nar programsamordnaren fakturerar sponsorn for lojalitetspremierna med detaljhandelspriset plus
tillampliga kostnader for leverans till den plats bestallningen kommer fran och dar dganderatten
overgar och transaktionen vad avser poang genomfors, med avdrag for programsamordnarens
vinstmarginal — som bestod i skillnaden mellan detaljhandelspriset for lojalitetspremierna och det
inkdpspris som programsamordnaren betalat for dessa premier — utgor betalningen fran sponsorn
till programsamordnaren vederlaget for leveransen av dessa premier.

Nar de betalningar som gjorts av sponsorn till programsamordnaren motsvarar detaljhandelspriset
for lojalitetspremierna med tillagg for porto och emballage, och programsamordnaren darmed
uppnar en vinstmarginal som bestar i skillnaden mellan detaljhandelspriset for lojalitetspremierna
och det inkdpspris som denne betalat for dessa varor, kan betalningen emellertid delas upp i tva



delar, och var och en av dessa delar motsvarar en distinkt prestation. Saledes utgor inkOpspriset
vederlaget for leveransen av lojalitetspremier till kunder, samtidigt som skillnaden mellan
detaljhandelspriset som sponsorn betalar och det inkdpspris programsamordnaren betalar for att
inforskaffa lojalitetspremier, det vill sdga vinstmarginalen, utgor vederlaget fér de tjanster som
programsamordnaren tillhandahallit sponsorn.

(se punkterna 22, 41-43, 48, 55, 56, 58, 61-63, 65 och domslutet)

DOMSTOLENS DOM (andra avdelningen)
den 7 oktober 2010 (*)

"Sjatte mervardesskattedirektivet — Beskattningsunderlag — System for séljframjande atgarder —

Lojalitetsprogram som gor det mojligt for kunder att erhalla poang hos affarsidkare och byta dem
mot lojalitetspremier — Betalningar som erlaggs av programsamordnaren till de leverantrer som

levererar lojalitetspremierna — Betalningar erlagda av affarsidkaren till programsamordnaren som
levererar lojalitetspremierna”

| de forenade méalen C?53/09 och C?55/09,

angaende beslut att begéara forhandsavgorande enligt artikel 234 EG, fran House of Lords
(Forenade kungariket), av den 15 december 2008, som inkom till domstolen den 6 respektive 9
februari 2009, i malen

Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs
mot

Loyalty Management UK Ltd (C?53/09),

Baxi Group Ltd (C?55/09),

meddelar

DOMSTOLEN (andra avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden J.N. Cunha Rodrigues samt domarna A. Arabadjiev, A.
Rosas (referent), U. L6hmus och P. Lindh,

generaladvokat: P. Mengozzi,
justitiesekreterare: forste handlaggaren L. Hewlett,
efter det skriftliga forfarandet och férhandlingen den 21 januari 2010,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:



- Loyalty Management UK Ltd, genom G. Sinfield, solicitor, och D. Milne, QC,
- Baxi Group Ltd, genom B. Cooper, solicitor, och D. Scorey, barrister,

- Forenade kungarikets regering, genom L. Seeboruth och S. Hathaway, bada i egenskap av
ombud, bitradda av R. Hill, barrister,

- Greklands regering, genom K. Georgiadis, |. Bakopoulos och M. Tassopoulou, samtliga i
egenskap av ombud,

- Europeiska kommissionen, genom M. Afonso och R. Lyal, bada i egenskap av ombud,

med hansyn till beslutet, efter att ha hort generaladvokaten, att avgora malet utan forslag till
avgorande,

féljande
Dom

1 Respektive begaran om forhandsavgdrande avser tolkningen av artiklarna 5, 6 och 11 A.1 a
samt av artikel 17.2, i dess lydelse enligt artikel 28f.1, i radets sjatte direktiv 77/388/EEG av den
17 maj 1977 om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning rérande omsattningsskatter —
Gemensamt system for mervardesskatt: enhetlig berakningsgrund (EGT L 145, s. 1; svensk
specialutgava, omrade 9, volym 1, s. 28), i dess lydelse enligt radets direktiv 95/7/EG av den 10
april 1995 (EGT L 102, s. 18) (nedan kallat sjatte direktivet).

2 Den ena begaran har framstallts i ett mal mellan Commissioners for Her Majesty’s Revenue
and Customs (nedan kallade "Commissioners”) och Loyalty Management UK Ltd (nedan kallat
LMUK) (mal C?53/09) och den andra i ett mal mellan Commissioners och Baxi Group Ltd (nedan
kallat Baxi) (mal C?55/09), angaende klassificering i mervardesskattehanseende av vederlag for
betalningarna, fran lojalitetsprogrammets samordnare till leverantérerna som levererar
lojalitetspremierna till kunderna samt fran affarsidkaren till lojalitetsprogrammets samordnare som
levererar sddana lojalitetspremier.

Tillampliga bestammelser
Unionsratten

3 Enligt artikel 2.1 i sjatte direktivet ska mervardesskatt betalas for leverans av varor eller
tillhandahallande av tjanster som sker mot vederlag inom landets territorium av en skattskyldig
person i denna egenskap.

4 | artikel 5 i detta direktiv anges foljande:

"1. Med 'leverans av varor’ avses 6verforing av ratten att sasom agare forfoga 6ver egendom.



6. Uttag som en skattskyldig person gor av varor i rorelsen for eget eller personalens privata bruk,
eller éverlatelse darav utan ersattning, eller mer generellt sddana uttag for andra andamal an
rorelsen skall, da mervardesskatten pa varorna i friga eller dessas bestandsdelar varit helt eller
delvis avdragsgill, behandlas som leverans mot vederlag. Uttag som gjorts for att ge bort varuprov
eller skanka bort gavor av ringa varde inom ramen for den skattskyldiga personens rérelse skall
dock inte behandlas pa det sattet.”

5 | artikel 6 i namnda direktiv anges foljande:

"1. Med 'tillhandahallande av tjanster’ avses varje transaktion som inte utgor leverans av varor i
den betydelse som avses i artikel 5.

2. Foljande skall behandlas som tillhandahallande av tjanster mot vederlag:

b)  Tillhandahdllande av tjanster utan vederlag av den skattskyldiga personen for hans eget
privata bruk eller personalens eller, mer generellt, fér andra &ndamal &n fér hans rorelse.

6 | artikel 11 A.1 a i sjatte direktivet anges féljande:
"A. Inom landets territorium
1. Beskattningsunderlaget skall vara féljande:

a)  Nar det galler annat tillhandahallande av varor och andra tjanster &n som avses i punkterna
b, ¢ och d nedan: Allt som utgtr det vederlag som leverantéren har erhallit eller kommer att erhalla
fran kunden eller en tredje part for dessa inkop, inklusive subventioner som ar direkt kopplade till
priset pa leveransen.”

7 | artikel 17.2 i namnda direktiv, i dess lydelse enligt artikel 28f.1 dari, anges féljande:

”| den man varorna och tjansterna anvands i samband med den skattskyldiga personens
skattepliktiga transaktioner, skall han ha ratt att dra av foljande fran den skatt som han ar skyldig
att betala:

a) Mervardesskatt som forfaller till betalning eller betalats inom landets territorium avseende
varor eller tjanster som tillhandahallits, eller kommer att tillhandahallas, till honom av nagon annan
skattskyldig person.

b)  Mervardesskatt som ar forfallen eller erlagd med avseende pa importerade varor inom
landets territorium.

c) Mervardesskatt som ar forfallen i enlighet med artiklarna 5.7 a, 6.3 och 28a.6.”

8 Artiklarna 14, 16, 24, 26, 73, 74 och 168 i radets direktiv 2006/112/EG av den 28 november
2006 om ett gemensamt system for mervardesskatt (EUT L 347, s. 1), har i huvudsak samma
lydelse som artiklarna 5, 6, 11 A.1 a och artikel 17.2, i dess lydelse enligt artikel 28f.1, i sjatte
direktivet.



Den nationella ratten

9 Det framgar av de handlingar som éverlamnats till domstolen att de relevanta
bestammelserna i nationell ratt ar artiklarna 2, 5, 19, 24, 25 och 26 i 1994 ars mervardesskattelag
(Value Added Tax Act 1994), och bilagorna 4, punkterna 1-5, och 6, punkt 6, till denna. Dessa
bestammelser har samma lydelse som motsvarande artiklar i sjatte direktivet.

Malen vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna
Mal C?53/09

10 LMUK driver ett program for att belona lojala kunder. Genom programmet erhaller kunderna
poang som de kan byta mot lojalitetspremier i form av varor och tjanster nar de kbper storre
mangder varor eller tjanster fran aterforsaljare som deltar i detta program. Det finns fyra aktorer
inom detta program, narmare bestamt sponsorerna — i detta fall aterférsaljarna som énskar
uppmuntra kunderna att kbpa mer hos dem —, kunderna, det aktuella programmets samordnare — i
detta fall LMUK —, och leverantérerna — i detta fall de bolag som tillhandahaller lojalitetspremierna
till kunderna i utbyte mot poang.

11  Sponsorerna tilldelar kunderna poang for varje kop utifran det belopp som spenderats. Nar
en kund har samlat ihop tillrackligt manga poang kan han byta ut sina poang mot en
lojalitetspremie, antingen helt gratis eller till nedsatt pris. Lojalitetspremierna inférskaffas av
leverantorerna.

12  Inom ramen for detta program betalar sponsorerna LMUK ett bestamt belopp for varje
poang som utdelats. De betalar aven en arlig avgift for forsaljning, utveckling och marknadsforing
av programmet i fraga. Leverantérerna erhaller ett fast belopp, kallat "serviceavgift”, fran LMUK for
varje poang som har inlosts.

13  Leverantorerna utfardar en faktura till LMUK i vilken ingar mervardesskatt avseende denna
avgift. Nar LMUK forsokte dra av denna ingdende mervardesskatt fann Commissioners att den
ingaende skatten i fraga utgjorde skatt pa en serviceavgift som ar vederlag for tillhandahallanden
fran leverantorerna till kunderna och inte till LMUK, aven om LMUK helt eller delvis betalar for
dessa tillhandahallanden. Commissioners ansag darfor att serviceavgiften ar en av en tredje part
erlagd avgift for att tillhandahalla lojalitetspremier till kunderna och att LMUK inte har ratt att dra av
ingaende skatt pa serviceavgiften.

14  LMUK oOverklagade detta beslut till VAT and Duties Tribunal. NAmnda domstol fann att
leverantorernas leveranser av varor till kunderna i utbyte mot poédng ska ses som tjanster som
tillhandahalls LMUK.

15  Commissioners Overklagade denna dom till High Court of Justice (England & Wales).
Namnda domstol &ndrade domen fran VAT and Duties Tribunal, och fann att leverantérerna
tilhandaholl kunderna lojalitetspremier och att serviceavgiften var ett av en tredje part, i detta fall
LMUK, erlagt vederlag for denna tjanst. Commissioners framforde aven en "alternativ grund” vid
High Court of Justice (England & Wales) avseende beldningar i form av varor. Om leveranttrerna
tillhandaholl LMUK sadana varor innebér det att LMUK var skyldigt att erlagga utgdende skatt for
det framtida tillhandahallandet av samma varor till kunder enligt artikel 5.6 i sjatte direktivet. High
Court of Justice (England & Wales) bifoll Commissioners ¢verklagande pa denna alternativa
grund.

16  LMUK overklagade till Court of Appeal (England & Wales), som andrade domen fran High



Court of Justice (England & Wales). Court of Appeal (England & Wales) fann att LMUK hade
betalat serviceavgiften till leverantérerna som vederlag for de tjanster som leverantérerna hade
tillhandahallit LMUK. LMUK hade féljaktligen ratt att dra av mervardesskatten avseende
serviceavgiften.

17  Commissioners Overklagade till House of Lords, som fann att det var nédvandigt att inhamta
ett forhandsavgorande fran EU-domstolen avseende tolkningen av direktiv 2006/112, tidigare
sjatte direktivet, for att doma i det mal som hade anhéangiggjorts.

18 Mot denna bakgrund beslutade House of Lords att vilandeforklara malet och stélla foljande
fragor till EU-domstolen.

"En skattskyldig person (frAmjaren) driver ett program, i vilket flera aktorer deltar, for att belona
lojala kunder ... och har for detta &ndamal ingatt féljande avtal:

a) Avtal med olika féretag kallade 'sponsorer’, enligt vilka sponsorerna delar ut ‘poang’ till
kunder ... som forvarvar varor och tjanster fran sponsorerna. Enligt samma avtal betalar
sponsorerna framjaren.

b) Avtal med [kunderna] vilka innehaller bestammelser enligt vilka kunderna, nar de forvarvar
varor och/eller tjanster fran sponsorerna, far poang som de kan losa in mot varor och/eller tjanster.

C) Avtal med olika féretag (nedan kallade leverantdrer) enligt vilka leverantérerna bland annat
atar sig att tillhandahalla varor och/eller tjanster till [kunderna] till ett lagre pris an vanligt eller
kostnadsfritt, nar en [kund] I6ser in poangen, mot att framjaren betalar en 'serviceavgift’ som
beraknas i forhallande till antal inldsta poang hos leverantéren under den aktuella perioden.

1.  Hur ska artiklarna 14, 24 och 73 i ... direktiv 2006/112 (tidigare artiklarna 5, 6 och 11 A.1 a i
[sjatte direktivet]) tolkas med avseende pa framjarens betalningar till leverantorerna?

2. Ska dessa bestammelser i synnerhet tolkas sa, att de betalningar framjaren gor till
leverantdrerna ska betraktas

a) som vederlag for endast de tjanster som leverantorerna tillhandahaller framjaren eller

b) som vederlag for endast de varor och/eller tjanster som leverantorerna tillhandahaller
[kunderna] eller

C) som vederlag delvis for tjanster som leverantorerna tillhandahaller framjaren och delvis for
varor och/eller tjanster som leverantdrerna tillhandahaller [kunderna]?

3) Om svaret pa fraga 2 ar ¢, och serviceavgiften darmed utgor vederlag for leverantérernas tva
tilhandahallanden, det ena till framjaren och det andra till [kunderna], enligt vilka
gemenskapsrattsliga kriterier ska det faststéllas hur en avgift sdsom serviceavgiften ska fordelas
mellan dessa tva tillhandahallanden?”

Mal C?55/09

19  Baxiingari en koncern som tillverkar varmepannor och tillhérande varmeprodukter. For att
frAmja avsattningen av sina produkter hos sina kunder, i detta fall installatérer av varmepannor,
driver bolagen i koncernen ett program for att belona lojala kunder. Inom ramen for detta program
ar Baxi sponsor i den mening som avses i punkten 10 ovan.

20  De kunder som deltar i detta program erhaller poang nar de kdper Baxis varor, och dessa



poang kan de byta mot lojalitetspremier i form av varor och tjanster. Det ska dock noteras att det
av beslutet om hanskjutande framgar att det nationella malet endast galler lojalitetspremier i form
av varor.

21  Baxi har anfértrott administrationen av lojalitetsprogrammet till @1 Ltd (nedan kallat @1).
Enligt de allmanna villkoren for detta program har kunderna ett avtalsforhallande med Baxi.

22  @1:s handhavande av detta lojalitetsprogram innebar bland annat att @1 marknadsfor detta
bland kunderna genom kataloger och pa Internet, behandlar registreringsansokningar, skoter
kundernas konton, valjer ut, kdper in och till kunderna levererar lojalitetspremier, och
tillhandahaller en telefonservice for kunderna.

23 En viktig skillnad mellan detta program och det som ar i fraga i malet C?53/09 ar att @1
valde ut och kopte in lojalitetspremierna och levererade dem till kunderna. Detta bolag agerade
saledes samtidigt som lojalitetsprogrammets samordnare och som leverantér. Lojalitetspremierna
inloses endast mot poang. Det ar inte mojligt att erhalla en lojalitetspremie i form av ett kop till
nedsatt pris. Baxi betalar till @1 detaljhandelspriset for lojalitetspremierna och vissa avgifter for
specifika tjanster.

24  Baxi ansOkte om att dra av mervardesskatten avseende de belopp bolaget betalat till @1.
Commissioners fann att detaljhandelspriset for de varor som Baxi betalat @1 fér bestod av tva
delar. En del av beloppet utgjorde vederlag for de tjanster @1 tillhandahallit Baxi, for vilka bolaget
hade ratt att dra av den mervardesskatt som @1 fakturerat. Den andra delen utgjorde vederlaget
for @1:s leverans av varor till kunder, som inférskaffats fran en tredje part, for vilket Baxi inte hade
ratt att dra av denna skatt.

25  Baxi 6verklagade detta beslut till VAT and Duties Tribunal. Namnda domstol ogillade Baxis
overklagande och fann att @1 levererade lojalitetspremierna till Baxi, som sedan i sin tur
levererade dessa till kunderna utan vederlag. Baxi kunde darmed dra av ingdende mervardesskatt
pa varorna, men var skyldigt att redovisa utgdende mervardesskatt vid vidaretverlatelsen av
varorna till kunderna.

26  Baxi 6verklagade denna dom till High Court of Justice (England & Wales). Namnda domstol
fann att @1 hade tillhandahallit lojalitetspremierna till kunderna och inte till Baxi, men att @1 aven
hade tillhandahallit Baxi en tjanst som omfattade leverans av varorna till kunderna. Det pris som
Baxi betalade utgjorde vederlag for tillhandahallandet av denna tjanst och Baxi hade saledes ratt
att behandla all mervardesskatt som bolaget debiterades av @1 som sin ingaende
mervardesskatt.

27  Commissioners 6verklagade till Court of Appeal (England & Wales). Namnda domstol fann
att Baxi kunde fa tillbaka mervardesskatten pa hela det belopp som bolaget betalat till @1. Enligt
Court of Appeal (England & Wales) skulle Baxi anses ha erlagt hela betalningen for en tjanst som
@1 tillhandaholl bolaget. Denna tjanst bestod delvis i tillhandahallandet av varor till kunderna,
vilket utgjorde en marknadsforingsatgard och en lojalitetsskapande atgard till forman for Baxi och
vilket innebar att Baxi fritogs fran sin skyldighet gentemot kunderna inom ramen for
lojalitetsprogrammet.

28  Commissioners 6verklagade till House of Lords, som fann att det var nddvéandigt att inhamta
ett forhandsavgorande fran EU-domstolen avseende tolkningen av direktiv 2006/112, tidigare
sjatte direktivet, for att doma i det mal som hade anhangiggjorts.



29 Mot denna bakgrund beslutade House of Lords att vilandeforklara malet och stélla féljande
fragor till EU-domstolen:

a) En beskattningsbar person driver en saljkampanj som samordnas av en reklam- och
marknadsforingsbyra och som innebéar att poang delas ut till den beskattningsbara personens
kunder i samband med att kunderna kdper den beskattningsbara personens varor.

b)  Kunderna kan I6sa in poangen och mottar harvid kostnadsfritt lojalitetspremier fran byran.

c) Den beskattningsbara personen har traffat avtal med byran om att till byran betala
detaljhandelspris for lojalitetspremier.

1. Hur ska artiklarna 14, 24, 73 och 168 i direktiv 2006/112 ... (tidigare artiklarna 5, 6, 11 A.1 a
och 17.2 [i dess lydelse enligt artikel 28f.1] i [sjatte direktivet]) tolkas med avseende pa
betalningarna fran den beskattningsbara personen till byran?

2.  Ska dessa bestammelser i synnerhet bestamt tolkas pa ett sddant satt att den
beskattningsbara personens betalningar till byran ska betraktas

a) endast som vederlag for de tjanster som byran tillhandahaller den beskattningsbara
personen,

b) endast som vederlag som betalas av tredje man for tillhandahallandet av varor fran byran till
kunderna,

C) delvis som vederlag for de tjanster som byran tillhandahaller den beskattningsbara
personen och delvis som vederlag for tillhandahallandet av varor fran byran till kunderna, eller

d) som vederlag for byrans tillhandahallande av reklam- och marknadsforingstjanster till den
beskattningsbara personen och for lojalitetspremierna fran byran till den beskattningsbara
personen?

3) Om svaret pa fraga 2 ar att betalningarna ska betraktas delvis som vederlag for de tjanster
som byran tillhandahaller den beskattningsbara personen och delvis som vederlag som den
beskattningsbara personen betalar till byran i egenskap av tredje man, for byrans tillhandahallande
av varor till kunderna — enligt vilka gemenskapsrattsliga kriterier ska det faststallas hur betalningen
ska fordelas mellan dessa tva tillhandahallanden?”

30 Domstolens ordférande beslutade den 11 mars 2009 att forena malen C?53/09 och C?55/09
vad géller det skriftliga och det muntliga forfarandet samt domen.

Inledande synpunkter

31 Mot bakgrund av att den nationella domstolen i sina beslut att begara forhandsavgorande
har hanvisat saval till sjatte direktivet som till direktiv 2006/112, konstaterar EU-domstolen att det
senare direktivet antogs den 28 november 2006 och att det datum det tradde i kraft, narmare
bestamt den 1 januari 2007, ligger senare i tiden an omstandigheterna i de nationella malen. EU-
domstolen ska saledes besvara de stallda fragorna endast utifran sjatte direktivet.



32  EU-domstolen konstaterar aven vad galler mal C?53/09 att forhallandet mellan sponsorerna
och lojalitetsprogrammets samordnare (det vill saga LMUK) varken har behandlats i den nationella
domstolens fragor eller vid diskussionen vid EU-domstolen. Saledes kommer EU-domstolens
prévning endast att avse fragorna sasom de stallts av den nationella domstolen.

Provning av tolkningsfragorna

33  Den nationella domstolen har stallt sina fragor, vilka ska provas tillsammans, for att f&
klarhet i huruvida, inom ramen for ett sadant lojalitetsprogram som ar i fraga i malen vid namnda
domstol,

- betalningar som samordnaren av programmet i fraga erlagger till leverantérer som levererar
lojalitetspremier till kunder ska, i mal C?53/09, betraktas som vederlag, betalt av tredje part, for en
leverans av varor till ndmnda kunder, och/eller, i forekommande fall, fér tjanster som
tillhandahallits av namnda leverantorer till namnda kunder, och/eller som vederlag for tjanster som
tillhandahallits av leverantorerna till samordnaren av detta program, och

- betalningar som sponsorn erlagger till samordnaren av programmet i fraga som levererar
lojalitetspremier till kunder ska, i mal C?55/09, betraktas som vederlag, betalt av tredje part, for en
leverans av varor utford av samordnaren for detta program till namnda kunder, och/eller som
vederlag for tjanster som tillhandahallits av denna samordnare till denna sponsor.

Yttranden som har inkommit till domstolen

34 1 mal C?53/09 har LMUK gjort gallande att betalningarna som bolaget erlagt till
leverantorerna utgor vederlag for de tjanster som leverantorerna tillhandahallit LMUK. Namnda
tjanster bestar av olika avtalsenliga ataganden, inklusive leverantdrernas atagande att leverera
varor eller tjanster till kunderna antingen helt gratis eller till nedsatt pris.

35 I mal C?55/09 har Baxi anfort att de betalningar bolaget erlagt till @1 utgor vederlag for de
tjanster som @1 tillhandahallit Baxi. Det handlar om olika reklam- och marknadsforingstjanster, i
vilka ingick leveransen av lojalitetspremier till kunder liksom tillhandahallande av uppgifter
angaende Baxis kundkrets.

36  Enligt Forenade kungarikets regering, den grekiska regeringen och Europeiska
kommissionen, ska de betalningar som i mal C?53/09 har erlagts av LMUK till leverantérerna
betraktas som vederlag, betalt av tredje part (ndrmare bestamt LMUK) for leverantérernas
leverans av varor till namnda kunder, och/eller, beroende pa vilken typ av lojalitetspremie det ar,
for leverantorernas tillhandahallande av tjanster till dessa kunder.

37 1 mal C?55/09 anser namnda regeringar och kommissionen att Baxis betalningar till @1 ska
anses utgora vederlag, betalt av tredje part (nArmare bestamt Baxi) for varor som @1 levererat till
namnda kunder. Emellertid &r Férenade kungarikets regering och kommissionen ense om att en
viss del av Baxis betalningar till @1 — n&rmare bestamt skillnaden mellan detaljhandelspriset for
lojalitetspremier, som betalats av Baxi till @1, och det inkdpspris till vilket @1 inforskaffar
lojalitetspremierna — utgor vederlag for tjanster som @1 har tillhandahallit Baxi.

Domstolens svar

38 Domstolen erinrar om att det gemensamma systemet for mervardesskatt vilar pa principen
att det, till och med detaljhandelsledet, pa varor och tjanster ska tas ut en allman skatt pa
konsumtion som &ar exakt proportionell i forhallande till priset pa varorna och tjansterna, oavsett
antalet transaktioner som ager rum under produktions- och distributionsprocessen fore det led dar



skatt tas ut (se, bland annat, dom av den 3 oktober 2006 i mal C?475/03, Banca popolare di
Cremona, REG 2006, s. 179373, punkt 21).

39 Domstolen erinrar &ven om att beaktandet av den ekonomiska verkligheten ar ett
grundlaggande kriterium vid tillampningen av det gemensamma mervardesskattesystemet (se, a
ena sidan, vad galler begreppet sétet for den ekonomiska verksamheten i
mervardesskattehanseende, dom av den 20 februari 1997 i mal C?260/95, DFDS, REG 1997, s.
1?1005, punkt 23, och av den 28 juni 2007 i mal C?73/06, Planzer Luxembourg, REG 2007, s.
1?5655, punkt 43, och & andra sidan, vad galler bestamningen av mottagaren till en leverans av
varor, analogt, domen av den 6 februari 2003 i mal C?185/01, Auto Lease Holland, REG 2003, s.
1?1317, punkterna 35 och 36).

40 Mot bakgrund av dessa 6vervaganden ska domstolen, for att besvara dessa fragor, for det
forsta bestamma naturen pa de genomforda transaktionerna inom ramen for de aktuella
lojalitetsprogrammen.

41  Det framgar av besluten om hanskjutande att lojalitetsprogrammen utformats for att forma
kunder att gora sina inkép hos vissa affarsidkare. | detta syfte tillhandahaller LMUK i mal C?53/09
och @1 i mal C?55/09 ett visst antal tjanster som har samband med samordningen av
programmen.

42  Den ekonomiska verkligheten ser dock ut pa sa satt att inom ramen fér namnda program
levererar leverantorerna till kunderna lojalitetspremier, saval i form av varor som, i mal C?53/09,
av tjanster.

43  For att bedoma huruvida denna transaktion, bestdende i leveransen av lojalitetspremier, &ar
mervardesskattepliktig, ska domstolen préva huruvida transaktionen utgor en leverans av varor
eller ett tillhandahallande av tjanster, i enlighet med artikel 2.1 i sjatte direktivet, mot vederlag inom
landets territorium av en skattskyldig person i denna egenskap.

44 | artikel 5.1 i sjatte direktivet anges att med "leverans av varor” avses dverforing av ratten att
sasom agare forfoga 6ver egendom.

45  Av bestdmmelsens ordalydelse foljer att begreppet leverans av varor inte hanfor sig till en
aganderattsévergang i enlighet med de formkrav som uppstallts i den tillampliga nationella ratten,
utan begreppet innefattar samtliga dverféringar av materiell egendom fran en part till en annan,
som ger mottagaren befogenhet att faktiskt férfoga 6ver egendomen som om han var agare till
densamma (se dom av den 8 februari 1990 i mal C?320/88, Shipping and Forwarding Enterprise
Safe, REG 1990, s. 17285, punkt 7, svensk specialutgava, volym 10, s. 295, och domen i det
ovannamnda malet Auto Lease Holland, punkt 32).

46 | artikel 6.1 i sjatte direktivet definieras begreppet tillhandahallande av tjanster som varje
transaktion som inte utgor leverans av varor.

47  Det framgar av beslutet om hanskjutande i mal C?53/09 att LMUK ingar avtal med
leverantorerna enligt vilka LMUK betalar dem ett 6verenskommet belopp for poangen, om de
tillhandahaller lojalitetspremier till kunderna i utbyte mot dessa poang. Enligt det avtal som sluts
mellan LMUK och varje leverantor ar saledes sjalva villkoret for att leverantérerna ska erhalla
betalning fran LMUK att de fGrra levererar lojalitetspremierna till kunderna. Dessa lojalitetspremier
kan vara saval varor som tjanster. Det &r namligen endast pa detta satt som de kan erhalla poang
som darefter kan leda till en betalning fran LMUK.

48  Det framgar aven av beslutet om hanskjutande i mal C?55/09 att @1 koper in



lojalitetspremier och att lagret av dessa varor tillhér @1. Saledes har @1 inte endast ratt att
overlata lojalitetspremierna till kunderna som om bolaget 4gde dem, utan det ar i realiteten deras
agare. Det framgar ocksa av beslutet om hanskjutande att @1 distribuerar lojalitetspremierna till
kunderna.

49  Domstolen konstaterar saledes att i malen vid den nationella domstolen har leverantérerna
levererat varor till kunderna, i den mening som avses i artikel 5.1 i sjatte direktivet, och, i mal
C?53/09, har de aven tillhandahallit kunderna tjanster, i den mening som avses i artikel 6.1 i
namnda direktiv.

50 Domstolen ska for det andra prova huruvida de genomforda transaktionerna har skett mot
vederlag.

51  Det framgar av rattspraxis att en leverans av varor eller ett tillhandahallande av tjanster som
"sker mot vederlag” i den mening som avses i artikel 2.1 i sjatte direktivet forutsatter att det finns
ett direkt samband mellan den levererade varan eller den tillhandahallna tjansten och det
motvarde som erhalls (se, bland annat, vad géller tillhandahallande av tjanster, dom av den 8
mars 1988 i mal 102/86, Apple and Pear Development Council, REG 1988, s. 1443, punkt 12).

52  Som ett led i undersékningen av huruvida det foreligger ett vederlag och, i sadant fall,
huruvida det finns ett samband mellan detta vederlag och den levererade varan eller
tillhandahallna tjansten, konstaterar domstolen att det pris som kunderna betalat sponsorerna for
varor eller tjanster i mal C?53/09, och till Baxi for varor i mal C?55/09, ar detsamma oavsett om
dessa kunder deltar i lojalitetsprogrammet eller inte.

53 Nar det géllde ett lojalitetsprogram enligt vilket ett oljebolag utdelade varor till bensinkdpare i
utbyte mot poang som dessa erhallit beroende pa hur mycket bransle de kopt till detaljhandelspris
vid pumpen, fann domstolen féljande. Oljebolaget kunde inte géra géllande att en viss del av det
pris som betalats av bensinkdparna i sjalva verket motsvarade vardet pa dessa poang eller de
varor som poangen bytts in mot, eftersom de som kdpte bensin var tvungna att betala samma
detaljhandelspris oavsett om de tog emot podngen eller inte (se, for ett liknande resonemang, dom
av den 27 april 1999 i mal C?48/97, Kuwait Petroleum, REG 1999, s. 172323, punkt 31).

54  Domstolen fann att férsaljningen av bransle som gav upphov till tilldelningen av poang till
kunderna, & ena sidan, och Overlatelsen av varor i utbyte mot dessa poang, & andra sidan,
utgjorde tva olika transaktioner (se, for ett liknande resonemang, domen i det ovannamnda malet
Kuwait Petroleum, punkt 28).

55  Vad betraffar malen vid den nationella domstolen foljer det harav att 6verlatelsen av varor
och tillhandahallandet av tjanster som gav upphov till tilldelningen av poang till kunderna, a ena
sidan, och Overlatelsen av lojalitetspremier i utbyte mot dessa poang, & andra sidan, utgor tva
olika transaktioner.

56  Sasom Forenade kungarikets regering emellertid papekat kravs det enligt sjatte direktivet
inte — for att en leverans av varor eller ett tillhandahallande av tjanster ska anses ha skett "mot
vederlag” i den mening som avses i artikel 2.1 i nAmnda direktiv — att vederlaget for varan eller
tjansten erhalls direkt fran mottagaren. | artikel 11 A.1 a i namnda direktiv anges namligen att
vederlaget kan erhallas fran en tredje part.

57  Det framgar av beslutet om hanskjutande i mal C?53/09 att kundernas inlésande av poang
hos leverantorerna medfor en betalning fran LMUK till leverantdrerna. Denna betalning beréknas
sasom summan av serviceavgifterna, vilka ar fasta belopp for varje poang som har inlosts mot en
del av priset pa lojalitetspremien eller hela detta pris. Under dessa forhallanden kan det



konstateras, sasom Forenade kungarikets regering har anfort, att denna betalning utgor
vederlaget for leveransen av lojalitetspremierna.

58 | mal C?55/09 framgar det ocksa av beslutet om hanskjutande att @1 fakturerar Baxi for
lojalitetspremierna med detaljhandelspriset plus tillampliga kostnader for leverans till den plats
bestallningen kommer fran och dar 4ganderatten dvergar och transaktionen vad avser poang
genomfors. Saledes, med avdrag for @1:s vinstmarginal — som bestod i skillnaden mellan
detaljhandelspriset for lojalitetspremierna och det inkdpspris som @1 betalat for dessa premier —
utgor betalningen fran Baxi till @1 vederlaget for leveransen av dessa premier.

59 | mal C?55/09 har emellertid Baxi gjort gallande att vederlaget fér betalningen inte utgors av
leveransen av varorna, utan av en komplex marknadsféringstjanst i vilkken leveransen av
lojalitetspremier till kunderna ingar som en av flera tjanster.

60 Det foljer av domstolens rattspraxis att nar en transaktion utgérs av en rad delar och
handlingar ska det forst goras en samlad beddmning av de omstandigheter som kannetecknar
transaktionen i fraga for att avgora dels om det ror sig om tva eller flera fristdende
tilhandahallanden eller ett enda tillhandahallande, dels, i det sistnamnda fallet, huruvida detta
enda tillhandahallande ska kvalificeras som leverans av varor eller tillhandahallande av tjanster
(se, for ett liknande resonemang, dom av den 29 mars 2007 i mal C?111/05, Aktiebolaget NN,
REG 2007, s. 1?2697, punkt 21 och dar angiven réttspraxis).

61  Det framgar av beslutet om hanskjutande i mal C?55/09 att de betalningar som gjorts av
Baxi till @1 motsvarade detaljhandelspriset for lojalitetspremierna med tillagg fér porto och
emballage, och att @1 darmed uppnar en vinstmarginal som bestod i skillnaden mellan
detaljhandelspriset for lojalitetspremierna och det inkdpspris som @1 betalat for dessa varor.

62  Saledes kan, vilket for 6vrigt bade Forenade kungarikets regering och kommissionen
medgett, en betalning som den som ar fraga i mal C?55/09 delas upp i tva delar, och var och en
av dessa delar motsvarar en distinkt prestation.

63  Saledes utgor inkopspriset vederlaget for leveransen av lojalitetspremier till kunder,
samtidigt som skillnaden mellan detaljhandelspriset som Baxi betalade och det inkdpspris @1
betalade for att inforskaffa lojalitetspremier, det vill sdga vinstmarginalen, utgor vederlaget for de
tjanster som @1 har tillhandahallit Baxi.

64 | mal C?53/09 har daremot LMUK i sina skriftliga och muntliga yttranden anfort att de belopp
som bolaget betalat till leverantorerna inte utgor vederlag for tva eller flera distinkta prestationer.
Det ankommer emellertid pa den hanskjutande domstolen att undersoka huruvida detta ar fallet.

65 Mot bakgrund av ovanstadende ska fragorna besvaras enligt féljande: Inom ramen for ett
sadant lojalitetsprogram sasom det som &r i frdga i malen vid den nationella domstolen ska
artiklarna 5, 6, 11 A.1 a och artikel 17.2, i dess lydelse enligt artikel 28f.1, i sjatte direktivet, tolkas
sa, att:

— betalningar som samordnaren av programmet i fraga erlagger till leverantérer som levererar
lojalitetspremier till kunder ska, i mal C?53/09, betraktas som vederlag, betalt av tredje part, for en
leverans av varor till namnda kunder eller, i forekommande fall, for tillhandahallande av tjanster till
dessa. Det ankommer dock pa den nationella domstolen att undersoka huruvida dessa betalningar
aven omfattar vederlag for ett tillhandahallande av tjanster som motsvarar en distinkt prestation,
och

- betalningar som sponsorn erlagger till samordnaren av programmet i fraga som levererar



lojalitetspremier till kunder ska, i mal C?55/09, anses till viss del utgéra vederlag, betalt av tredje
part, for en leverans av varor till namnda kunder och till viss del utgéra vederlag for tjanster som
tillhandahallits av samordnaren till denna sponsor.

Rattegangskostnader

66  Eftersom forfarandet i férhallande till parterna i malen vid den nationella domstolen utgor ett
led i beredningen av samma mal, ankommer det pa den nationella domstolen att besluta om
rattegangskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra &n namnda
parter har haft ar inte vederlagsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (andra avdelningen) féljande:

Inom ramen for ett sadant lojalitetsprogram sasom det som ar i fraga i malen vid den
nationella domstolen ska artiklarna 5, 6, 11 A.1 a och artikel 17.2, i dess lydelse enligt
artikel 28f.1, i radets sjatte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av
medlemsstaternas lagstiftning réorande omséattningsskatter — Gemensamt system for
mervardesskatt: enhetlig beréakningsgrund, i dess lydelse enligt radets direktiv 95/7/EG av
den 10 april 1995, tolkas s4a, att

— betalningar som samordnaren av programmet i fraga erlagger till leverantérer som
levererar lojalitetspremier till kunder ska, i mal C?53/09, betraktas som vederlag, betalt av
tredje part, foér en leverans av varor till namnda kunder eller, i forekommande fall, for
tillhandahallande av tjanster till dessa. Det ankommer dock pa den nationella domstolen att
understka huruvida dessa betalningar aven omfattar vederlag for ett tillhandahallande av
tjdnster som motsvarar en distinkt prestation, och

- betalningar som sponsorn erlagger till samordnaren av programmet i frdga som
levererar lojalitetspremier till kunder ska, i mal C?55/09, anses till viss del utgora vederlag,
betalt av tredje part, for en leverans av varor till namnda kunder och till viss del utgdra
vederlag for tjanster som tillhandahallits av samordnaren till denna sponsor.

Underskrifter

* Rattegangssprak: engelska.



