Downloaded via the EU tax law app / web

V?c C-248/09

Pakora Pluss SIA

V.

Valsts ie??mumu dienests

(2a4dost o rozhodnuti o p?edb?Zné otazce podana Augst?k?s tiesas Sen?ts Administrat?vo lietu
departaments)

»Akt 0 p?istoupeni k Evropské unii — Celni unie — P?echodna opat?eni — Propust?ni do volného
ob?hu bez cla — ZboZi, které bylo ke dni p?istoupeni LotySské republiky p?epravovano uvnit?
rozSi?eného Spole?enstvi — Vyvozni formality — Dovozni cla — DPH"

Shrnuti rozsudku
1. Celni unie — Propust?ni do volného ob?hu bez cla — Akt o p?istoupeni z roku 2003

(Akt o p?istoupeni z roku 2003, p?iloha 1V, kapitola 5, bod 1; na?izeni Komise ?. 2454/93, ?lanek
448)

2. Celni unie — Propust?ni do volného ob?hu bez cla — Akt o p?istoupeni z roku 2003

(Akt o p?istoupeni z roku 2003, p?iloha IV, kapitola 5, bod 1; na?izeni Rady ?. 2913/92; na?izeni
Komise ?. 2454/93)

3. Celni unie — Dovozni cla — Rozsah — Da? z p?idané hodnoty

(Na?izeni Rady ?. 2913/92, ?I. 4 odst. 10; sm?rnice Rady ?. 77/388, ?I. 2 odst. 2, ?I. 11 ?ast B,
odst. 3 pism. a), a ?I. 21 odst. 2)

1. Pokud je ke dni p?istoupeni ?eské republiky, Estonské republiky, Kyperské republiky,
LotySské republiky, Litevské republiky, Ma?arské republiky, Republiky Malta, Polské republiky,
Republiky Slovinsko a Slovenské republiky k Evropské unii zboZi p?epravovano uvnit?
roz8i?eného Spole?enstvi, pouZzije se rezim upraveny v kapitole 5 bodu 1 p?ilohy IV uvedeného
aktu o p?istoupeni, p?i?emz jiné celnich rezimy jsou vylou?eny. Z toho vyplyva, Ze vzhledem k
tomu, Ze rezim upraveny v kapitole 5 bodu 1 p?ilohy IV aktu o p?istoupeni ma vy?erpavajici
charakter, ?lanek 448 na?izeni ?. 2454/93, kterym se provadi na?izeni ?. 2913/92, kterym se
vydava celni kodex Spole?enstvi, ve zn?ni na?izeni ?. 2787/2000, jenz upravuje zjednoduSené
postupy pro ndmo?ni p?epravu mezi ?lenskymi staty v rdmci rezimu tranzitu Spole?enstvi neni v
takové situaci pouzitelny. Ukony podle ?lanku 448 provad?ciho na?izeni ?. 2454/93 proto
nemohou nahradit vyvozni formality podle kapitoly 5 bodu 1 p?ilohy IV uvedeného aktu o
p?istoupeni, a to ani v p?ipad?, Ze byl vydan lodni manifest. Z toho vyplyva, Ze pro U?ely ov??eni,
zda byly spIn?ny vyvozni formality, které jsou stanoveny v kapitole 5 bodu 1 p?ilohy IV uvedeného
aktu o p?istoupeni, neni rozhodné, zda byly provedeny Ukony uvedené v ?lanku 448 na?izeni ?.
2454/93, a to ani v p?ipad?, Ze byl vydan lodni manifest.

(viz body 32-35, vyrok 1)

2. Na?izeni Rady, kterym se vydava celni kodex Spole?enstvi, ve zn?ni na?izeni ?. 82/97, a



na?izeni ?. 2454/93, ve zn?ni na?izeni ?. 2787/2000, jsou pouzitelna v novych ?lenskych statech
od 1. kv?tna 2004, aniZ je mozné se dovolavat vyhody plynouci z reZimu upraveného v kapitole 5
bodu 1 p?ilohy IV Aktu o podminkach p?istoupeni ?eské republiky, Estonské republiky, Kyperské
republiky, LotySské republiky, Litevské republiky, Ma?arské republiky, Republiky Malta, Polské
republiky, Republiky Slovinsko a Slovenské republiky, pokud nebyly u zboZzi, které bylo
p?epravovano uvnit? rozsi?eného Spole?enstvi ke dni p?istoupeni t?chto novych ?lenskych stat?
k Unii, spin?ny tamtéZ uvedené vyvozni formality.

(viz bod 41, vyrok 2)

3. ?lanek 4 bod 10 na?izeni ?. 2913/92, kterym se vydava celni kodex Spole?enstvi, ve zn?ni
na?izeni ?. 82/97, musi byt vykladan v tom smyslu, Ze dovozni cla nezahrnuji da? z p?idané
hodnoty, kterou je t?eba vybrat p?i dovozu zbozi. V p?ipad? dovozu zbozi dopada povinnost
uhradit tuto da? na osobu nebo osoby, které ?lensky stat, do kterého je zboZzi dovadzeno, ozna?i
nebo uzna za da?ové dluzniky.

(viz body 47, 49, 52, vyrok 3—4)

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (prvniho senétu)

29. ?ervence 2010 (*)

,Akt 0 p?istoupeni k Evropské unii — Celni unie — P?echodna opat?eni — Propust?ni do volného
ob?hu bez cla — Zbozi, které bylo ke dni p?istoupeni LotySské republiky p?epravovano uvnit?
rozSi?eného Spole?enstvi — Vyvozni formality — Dovozni cla — DPH*

Ve v?ci C?248/09,

jejimz p?edm?tem je Zadost o rozhodnuti o p?edb?Zné otazce na zaklad? ?lanku 234 ES, podana
rozhodnutim Augst?k?s tiesas Sen?ts Administrat?vo lietu departaments (LotySsko) ze dne 26.
?ervna 2009, dosSlym Soudnimu dvoru dne 7. ?ervence 2009, v ?izeni

Pakora Pluss SIA

proti

Valsts ie??mumu dienests,
SOUDNI DV?R (prvni senéat),

ve sloZeni A. Tizzano, p?edseda senatu, E. Levits, M. lleSi?, M. Safjan (zpravodaj) a M. Berger,
soudci,

generalni advokat: P. Mengozzi,

vedouci soudni kancela?e: R. Grass,



s p?ihlédnutim k pisemné ?asti ?izeni,
s ohledem na vyjad?eni p?edlozena:

- za Pakora Pluss SIA I. Petrovou, ?lenkou p?edstavenstva,

za Valsts ie??mumu dienests D. Jak?nsem, jako zmocn?ncem,

za lotySskou vladu K. Dr?vi?a a K. Krasovskou, jako zmocn?nkyn?mi,
- za Komisi Evropskych spole?enstvi A. Saukou a B.-R. Killmannem, jako zmocn?nci,

s p?ihlédnutim k rozhodnuti, p?ijatému po vyslechnuti generalniho advokata, rozhodnout v?c bez
stanoviska,

vydava tento
Rozsudek

1 Zéadost o rozhodnuti 0 p?edb?zné otézce se tyka vykladu ?lanku 4 bodu 10 na?izeni Rady
(EHS) ?. 2913/92 ze dne 12. ?ijna 1992, kterym se vydava celni kodex Spole?enstvi (U?. v?st. L
302, s. 1; Zvl. vyd. 02/04, s. 307), ve zn?ni na?izeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ?. 82/97
ze dne 19. prosince 1996 (U?. v?st. 1997, L 17, s. 1; Zvl. vyd. 02/04, s. 307, dale jen ,celni
kodex"), ?lanku 448 na?izeni Komise (EHS) ?. 2454/93 ze dne 2. ?ervence 1993, kterym se
provadi na?izeni 2. 2913/92 (U?. v?st. L 253, s. 1; Zvl. vyd. 02/06, s. 3), ve zn?ni na?izeni Komise
(ES) 2. 2787/2000 ze dne 15. prosince 2000 (U?. v?st. L 330, s. 1; Zvl. vyd. 02/11, s. 3, déle jen
.provad?ci na?izeni"), jakoz i kapitoly 5 bodu 1 p?ilohy IV Aktu o podminkach p?istoupeni ?eskée
republiky, Estonské republiky, Kyperské republiky, LotySské republiky, Litevské republiky,
Ma?arské republiky, Republiky Malta, Polské republiky, Republiky Slovinsko a Slovenské
republiky a o Gpravach smiluv, na nichZ je zaloZzena Evropskéa unie (U?. v?st. 2003, L 236, s. 33,
dale jen ,akt o p?istoupeni®).

2 Tato Zadost byla p?edloZena v ramci sporu mezi spole?nosti Pakora Pluss SIA (dale jen
.Pakora Pluss*) a Valsts ie??mumu dienests (lotySsk& da?ova sprava, dale jen ,VID") ve v?ci
zaplaceni cel a dan? z p?idané hodnoty (dale jen ,DPH"), které byly této spole?nosti uloZzeny z
d?vodu dovozu automobilového vozidla z N?mecka do LotySska nAmo?ni cestou, k n?muz doslo
dne 3. kv?tna 2004.

Pravni ramec

Pravni Uprava Unie

Celni kodex

3 Podle ?lanku 4 bodu 10 celniho kodexu se ,dovoznim clem* rozum?ji:
.—  Clo a poplatky s rovnocennym u?inkem vybirané p?i dovozu zboZi,

- dovozni poplatky zavedené v rdmci spole?né zem?d?Iské politiky nebo v ramci zvlaStnich
rezim? pro n?které druhy zboZi vzniklého zpracovanim zem?d?Iskych produkt?.”

4 ?lanek 79 celniho kodexu zni nasledovn?:

,Propust?nim do volného ob?hu ziskava zbozi, které neni zbozim Spole?enstvi, celni status zbozi



Spole?enstvi.

Propust?ni zahrnuje uplatn?ni obchodn?politickych opat?eni, spin?ni dalSich formalit stanovenych
pro dovoz ur?itého zbozi a vybrani cla a poplatk? dluznych ze zadkona.”

5 ?lanek 161 celniho kodexu stanovi:
,L.  ReZim vyvozu umoZz?uje, aby zboZi Spole?enstvi opustilo celni Uzemi Spole?enstvi.

Vyvoz zahrnuje uplatn?ni vystupnich formalit pro dané zbozi v?etn? obchodn?politickych opat?eni
a p?ipadného vybrani vyvozniho cla.

2. S vyjimkou zboZzi propust?ného do rezimu pasivniho zuSlech?ovaciho styku nebo do
tranzitniho rezimu podle ?lanku 163 a aniz je dot?en ?lanek 164, musi byt veSkeré zbozZi
Spole?enstvi, které ma byt vyvezeno, propust?no do rezimu vyvozu.

[..]

4.  P?ipady, kdy zboZi opoust?jici celni tzemi Spole?enstvi nepodléha vyvoznimu prohlaSeni, a
podminky s tim spojené se stanovi postupem projednavani ve vyboru.

5.  Vyvozni prohlaSeni se podava celnimu U?adu, ktery je p?islusny ke kontrole mista, kde je
vyvozce usazen nebo kde se zbozi bali nebo naklada k vyvozu. Odchylky od tohoto pravidla se
stanovi postupem projednavani ve vyboru.“

6 ?lanek 162 celniho kodexu stanovi:

,Zb0Zi se propusti k vyvozu s podminkou, Ze opusti celni tzemi Spole?enstvi ve stejném stavu, v
jakém se nachazelo v okamziku p?ijeti vyvozniho prohlaseni.”

Provad?ci na?izeni

7 ?lanek 448 provad?ciho na?izeni stanovi:

»L. Namo?ni spole?nosti m?ze byt povoleno pouZivat jako tranzitni prohlasSeni jediny manifest,
pokud uskute??uje vyznamny po~?et pravidelnych plaveb mezi ?lenskymi staty (zjednoduseny

postup — urove? 2).

OdchylIn? od ?I. 373 odst. 1 pism. a) nemusi byt nAmo?ni spole?nosti usazeny ve Spole?enstvi,
pokud zde maji oblastni 4?adovnu.

2. Jakmile celni organy obdrzi Zadost o povoleni, oznami ji celnim organ?m ostatnich
?lenskych stat?, na jejichZz Gzemich se nachazeji stanovené p?istavy odeslani a ur?eni.

Pokud do 60 dn? od ozndmeni neobdrzi celni organy Zadnou namitku, povoleni vydaji.

Toto povoleni plati ve vSech zU?astn?nych ?lenskych statech a vztahuje se pouze na operace
tranzitu Spole?enstvi mezi p?istavy, které jsou v n?m uvedeny.

3.  Pro u?ely zjednoduSeni m?Ze ndmo?ni spole?nost pouzivat jediny manifest pro veSkeré
p?epravované zboZzi; v tom p?ipad? vyzna?i u odpovidajicich polozek v manifestu:

a) zna?ku,T1', pokud bylo zboZi propust?no do reZzimu vn?jSiho tranzitu Spole?enstvi;

b)  zna?ku ,TF‘, pokud zboZi bylo propust?no do reZzimu vnit?niho tranzitu Spole?enstvi podle



?l. 340c odst. 1;

c) zna?ku ,TD‘ pro zboZi, které jiz bylo propust?no do tranzitniho rezimu nebo je p?epravovano
v rezimu aktivniho zuSlech?ovaciho styku, usklad?ovani v celnim skladu nebo do?asného pouziti.
V t?chto p?ipadech uvede namo?ni spole?nost v odpovidajicim konosamentu nebo jiném
vhodném obchodnim dokladu zna?ku ,TD* a odkaz na pouzity postup, ?islo a datum tranzitniho
nebo p?epravniho dokladu a nazev celniho U?adu, ktery jej vydal,

d) zna?ku ,C' (rovhocenné , T2L") pro zbozi, jehoz status Spole?enstvi Ize prokazat;

e) zna?ku X' pro zbozi Spole?enstvi, které je ur?eno k vyvozu a nebylo propust?no do
tranzitniho rezimu.

Manifest musi dale obsahovat Udaje uvedené v ?I. 447 odst. 4.

4.  Tranzitni rezim Spole?enstvi se povazuje za ukon?eny p?edloZzenim manifestu a zbozi
celnim organ?m p?istavu ur?eni.

Zaznamy vedené ndmo?ni spole?nosti v souladu s ?I. 373 odst. 2 pism. b) musi obsahovat
p?inejmensSim Udaje uvedené v odst. 3 prvnim pododstavci.

V p?ipad? pot?eby p?edaji celni organy p?istavu ur?eni tdaje z manifest? celnim organ?m
p?istavu odeslani pro U?ely ov??eni.

5.  AniZ jsou dot?eny ?lanky 365 a 366, ?lanky 450a aZ 450d a hlava VIl kodexu:
a) oznami ndmo?ni spole?nost celnim organ?m veskera poruseni p?edpis? a nesrovnalosti;

b)  oznami celni organy p?istavu ur?eni celnim organ?m p?istavu odeslani a organu, ktery
povoleni vydal, co nejd?ive veSkera porusSeni p?edpis? a nesrovnalosti.”

Akt o p?istoupeni
8 ?lanek 2 aktu o p?istoupeni stanovi:

,Ode dne p?istoupeni se ustanoveni p?vodnich smluv a akt? p?ijatych organy Spole?enstvi a
Evropskou centralni bankou p?ede dnem p?istoupeni stavaji zavaznymi pro nové ?lenské staty a
uplat?uji se v t?chto statech za podminek stanovenych v uvedenych smlouvach a v tomto aktu.”

9 ?lanek 22 aktu o p?istoupeni stanovi:

,=Opat?eni uvedena v seznamu v p?iloze IV tohoto aktu se uplat?uji za podminek stanovenych v
této p?iloze."

10  P?iloha IV aktu o p?istoupeni je nazvana ,Seznam uvedeny v ?lanku 22 aktu o
p?istoupeni”. Kapitola 5 uvedené p?ilohy, ktera se nazyva ,Celni unie“, stanovi:

.L---][Celni kodex a provad?ci na?izeni] se v p?ipad? novych ?lenskych stat? uplat?uji s vyhradou
t?chto zvlaStnich ustanoveni:

1.  Odchyln? od ?lanku 20 na?izeni (EHS) ?. 2913/92 nepodléha zboZi, které je ke dni
p?istoupeni do?asn? uskladn?no nebo se nachazi v n?kterém z celn? schvélenych ur?eni a
celnich rezim? uvedenych v ?I. 4 bod? 15 pism. b) a bod? 16 pism. b) aZ g) uvedeného na?izeni v
podminkach rozsi?eného Spole?enstvi, nebo zboZi, které je p?epravovano uvnit? rozSi?eného
Spole?enstvi po ukon?eni vyvoznich formalit, clu a dalSim celnim opat?enim p?i propoust?ni do



volného ob?hu za podminky, Ze je p?edloZen jeden z t?chto d?kaz?:

a) d?kaz preferen?niho p?vodu ?adn? vydany p?ede dnem p?istoupeni podle jedné z
Evropskych dohod (uvedenych niZze) nebo rovnocennych preferen?nich dohod, které mezi sebou
uzav?ely nové ?lenské staty a které obsahuji zakaz navraceni cla nebo osvobozeni od n?j u
nep?vodnich material? pouzivanych p?i vyrob? vyrobk?, pro n?Z je d?kaz p?vodu vydavan nebo
vystaven (pravidlo ,zakazu navraceni cla’);

b) n?ktery z d?kaz? statusu Spole?enstvi uvedenych v ?I. 314 pism. c¢) [314c] a ?lanku 315
na?izeni (EHS) ?. 2454/93.

Mk

Sesta sm?rnice

11 Sm?rnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole?ném systému dan? z
p?idané hodnoty (U?. v?st. L 347, s. 1) ke dni 1. ledna 2007 zru$ila a nahradila stavajici pravni
p?edpisy Unie tykajici se DPH, zejména Sestou sm?rnici Rady 77/388/EHS ze dne 17. kv?tna
1977 o harmonizaci pravnich p?edpis? ?lenskych stat? tykajicich se dani z obratu — Spole?ny
systém dan? z p?idané hodnoty: jednotny zaklad dan? (U?. v?st. L 145, s. 1; Zvl. vyd. 09/01, s.
23, déle jen ,Sestd sm?rnice*). Sm?rnice 2006/112 vSak vstoupila v platnost poté, co nastaly
skutkové okolnosti ve v?ci v p?vodnim ?izeni, takZze neni pouzitelna.

12  ?lanek 2 odst. 2 Sesté sm?rnice 77/388, ve zn?ni sm?rnice Rady 91/680/EHS ze dne 16.
prosince 1991 (U?. v?st. L 376, s. 1; Zvl. vyd. 09/01, s. 160, dale jen ,Sesta sm?rnice*) stanovi, ze
dovozy zbozi podléhaji DPH.

13  ?lanek 7 Sesté sm?rnice s nazvem ,Dovozy* stanovi ve svém prvnim odstavci pism. a)
nasledujici:

, ,Dovozem zbozi‘ se rozumi:

a)  vstup zboZi, které nespl?uje podminky stanovené v ?lancich 9 a 10 Smlouvy o zalozZeni
Evropského hospoda?skeho spole?enstvi [...], na tzemi Spole?enstvi*

14  ?lanek 11 ?ast B Sesté sm?rnice tykajici se dovozu zboZi stanovi ve svém odst. 3 pism. a)
nasledujici:

~Zaklad dan? zahrnuje nasledujici polozky, nejsou-li dosud zahrnuty:

a) dan?, cla, davky a dalSi poplatky splatné mimo dovaZzejici ?lensky stat, jakoz i ty, které jsou
splatné p?i dovozu, s vyjimkou [DPH], jezZ mé& byt vym??ena;

[..]"

15  ?lanek 21 Sesté sm?rnice, s nazvem ,Da?ovi dluznici v??i finan?nim organ?m®*, stanovi ve
svém odstavci 2, Ze povinnost odvad?t DPH p?i dovozu mé osoba nebo osoby, které ?lensky stat,
do kterého je zboZzi dovadzeno, ozna?i nebo uzna jako da?ové dluzniky.

Vnitrostatni pravni Uprava



16  Podle ?I. 2 odst. 2 bodu 3 zakona o dani z p?idané hodnoty (likums par pievienot?s
v?rt?bas nodok?i, Latvijas V?stnesis, 1995, ?. 49), ve zn?ni platném v rozhodné dob? (dale jen
,Zzakon o DPH"), podléhaji dovozy zboZi v ramci hospoda?ské ?innosti DPH.

17 ?lanek 2 odst. 8 zakona o DPH stanovi:

,P?i dovozu zboZi je zdanitelnou hodnotou celni hodnota zboZi, hodnota p?epravnich sluzeb od
hranic Evropské unie az k p?ijemci zboZi (nebo do prvniho mista p?ekladky na tzemi LotySské
republiky, uvedeného v p?epravnich dokladech), cla, spot?ebni a jiné dluzné dan? a davky, pokud
to stanovi zvlastni pravni p?edpisy, krom? [DPH], p?i?emz tato hodnota zahrnuje také hodnotu
sluzeb uvedenych v ?1. 7 prvni ?asti odst. 2 tohoto zdkona, pokud tato hodnota neni zahrnuta v
celni hodnot?.

[..]"

18  ?lanek 12 odst. 2 zakona o DPH, v n?mZ jsou upraveny podminky pro vym??eni dan?,
stanovi:

.P?i dovozu zboZi ma povinnost zaplatit da? kazda osoba, ktera propousti zboZi do volného
ob?hu. Da? z dovezeného zboZi je splatna, jakmile nastane splatnost cla.”

Spor v p?vodnim ?izeni a p?edb?Zné otazky

19  Z p?edkladaciho rozhodnuti vyplyva, Ze dne 30. dubna 2004 byl v N?mecku vydan lodni
manifest pro p?evoz automobilu do LotySska nAmo?ni cestou. Na tuto operaci byla v N?mecku
uplatn?na sazba DPH ve vySi 0 %.

20  Dne 3. kv?tna 2004 navrhla spole?nost Pakora Pluss jakoZto hlavni povinna propust?ni
uvedeného automobilu do tranzitniho rezimu Spole?enstvi. Celni ?izeni nebylo ukon?eno.

21 Dne 1. b?ezna 2006 p?ijalo Valsts be??mumu dienesta Galven?s muitas p?rvalde
(generalni ?editelstvi cel VID) rozhodnuti, v n?mz byla spole?nosti Pakora Pluss uloZzena
povinnost uhradit ve prosp?ch statni pokladny cla a dalsi dan? z d?vodu, Ze nep?edloZila doklady
prokazujici ukon?eni celniho reZzimu. Toto rozhodnuti potvrdila VID dne 21. dubna 2006.

22  Rozsudkem ze dne 9. srpna 2007 vyhov?l Administrat?v? rajona tiesa (spravni soud
prvniho stupn?) Zalob?, kterou spole?nost Pakora Pluss napadla uvedené rozhodnuti.

23  Tento rozsudek byl rozsudkem vydanym Administrat?v? apgabaltiesa (spravni soud
druhého stupn?) dne 22. ?ervence 2008 zrusen.

24 Pakora Plus podala u Augst?k?s tiesas Sen?ts Administrat?vo lietu departaments (odd?leni
spravnich spor? senétu nejvyssiho soudu) kasa?ni opravny prost?edek. Tato spole?nost zejména
uvedla, Ze odvolaci soud pouzil ?lanky 447 a 448 provad?ciho na?izeni tykajici se tranzitu mezi
?lenskymi staty, a?koli doty?ny lodni manifest byl vydan p?ed p?istoupenim LotySské republiky k
Unii. Odvolaci soud navic podle ni nespravn? pouzil ?lanek 96 celniho kodexu, kdyz ji ozna?il za
hlavni povinnou osobu, ktera odpovida za Ghradu DPH.

25  Zat?chto okolnosti se Augst?k?s tiesas Sen?ts Administrat?vo lietu departaments rozhodl
p?erusit ?izeni a polozit Soudnimu dvoru nasledujici p?edb?zné otazky:

»,1)  Lze mit za to, Ze nebyly spin?ny vyvozni formality ve smyslu [p?ilohy IV kapitoly 5] bodu 1
aktu o p?istoupeni v p?ipad?, Ze byl vydan lodni manifest, avSak nebyly provedeny ukony



stanovené v ?lanku 448 na?izeni ?. 2454/93 (n?mecky celni organ neuv?domil vhodnym
zp?sobem lotySsky celni organ o Zadosti lodni spole?nosti)?

2) Lze mitv p?ipad? zaporné odpov?di na prvni otdzku za to, Ze za takovych okolnosti, jaké
jsou dany v této v?ci, nejsou pravidla, ktera upravuji celni ?izeni (na?izeni ?. 2913/92 a na?izeni
?.2454/93), v?bec pouzitelna?

3) Jet?ebav p?ipad? kladné odpov?di na prvni otdzku vyloZzit kapitolu 5 bod 1 p?ilohy IV aktu
0 p?istoupeni [...] v tom smyslu, Ze pokud zboZi, které je p?epravovano v rozSi?eném
Spole?enstvi poté, co bylo p?edm?tem vyvoznich formalit, neni propust?no do volného ob?hu,
neni toto zbozZi osvobozeno od cla nebo jinych opat?eni celniho charakteru, a?koli neexistuji
pochybnosti, Ze toto zboZi mé status zboZi Spole?enstvi? Jinymi slovy, je za okolnosti
projednavaného p?ipadu rozhodné, zda bylo ukon?eno ?izeni o propust?ni do volného ob?hu?

4)  Je t?eba zahrnout [DPH] pod pojem ,dovozni clo* ve smyslu ?I. 4 bodu 10 na?izeni ?.
2913/927?

5) V pZipad? kladné odpov?di na ?tvrtou otdzku, dopada povinnost zaplatit [DPH], kterou je
t?eba uhradit jako clo p?i dovozu zboZi, na hlavniho povinného, nebo na kone?ného p?ijemce
zbozi? Existuje n?jaké okolnost, ktera umoZz?uje rozd?lit tuto povinnost?*

K p?edb?Znym otdzkam
K prvni otazce

26  Podstatou této otazky p?edkladajiciho soudu je, zda kapitola 5 bod 1 p?ilohy IV aktu o
p?istoupeni musi byt vykladana v tom smyslu, Ze vyvozni formality, které jsou v ni upraveny, byly
spin?ny v p?ipad?, Ze byl vydan lodni manifest, avSak nebyly provedeny ukony stanovené v
?lanku 448 provad?ciho na?izeni.

27  Vtomto ohledu je t?eba uvést, Ze kapitola 5 bod 1 p?ilohy IV aktu o p?istoupeni p?edevsim
stanovi, Ze zboZi, které je ke dni p?istoupeni p?epravovano uvnit? rozSi?eného Spole?enstvi po
ukon?eni vyvoznich formalit, nepodléha p?i propoust?ni do volného ob?hu clu a dalSim celnim
opat?enim za podminky, Ze je p?edloZen d?kaz preferen?niho p?vodu ?adn? vydany p?ede dnem
p?istoupeni anebo n?ktery z d?kaz? statusu Spole?enstvi uvedenych v ?lancich 314c a 315
provad?ciho na?izeni.

28  Kapitola 5 bod 1 p?ilohy IV aktu o p?istoupeni tak umoz?uje, aby byl dovoz zboZi, které je k
1. kv?tnu 2004 p?epravovano uvnit? rozSi?eného Spole?enstvi, do nového ?lenského statu,
osvobozen od cel a dalSich celnich opat?eni pouze v p?ipad? spin?ni t?i kumulativhich podminek.

29  Zaprvé zbozi, které opousti celni tzemi Unie a je ur?eno do statu, ktery doposud neni
?lenem Unie, musi podléhat reZimu vyvozu. Musi byt tedy spIin?ny formalni nalezitosti uvedené v
?lancich 161 a 162 celniho kodexu, které se tykaji vyvoz?.

30 Zadruhé v p?ipad? ukon?eni p?epravy po dni p?istoupeni musi byt zboZi dovezené do
?lenského statu Unie propust?no do volného ob?hu, aby ziskalo celni status zboZi Spole?enstvi
za podminek ?lanku 79 celniho kodexu.

31 Zat?eti musi byt p?edlozen d?kaz preferen?niho p?vodu zboZzi nebo d?kaz, Ze toto zbozi
ma status Spole?enstvi uvedeny v ?lancich 314c a 315 provad?ciho na?izeni.

32  Pokud je zboZi ke dni p?istoupeni p?epravovano uvnit? rozSi?eného Spole?enstvi, pouZzije
se rezim upraveny v kapitole 5 bodu 1 p?ilohy IV aktu o p?istoupeni, p?i?emz jiné celnich rezimy



jsou vylou?eny.

33  Ztoho vyplyva, ze ?lanek 448 provad?ciho na?izeni upravujici zjednodusené postupy pro
namo?ni p?epravu mezi ?lenskymi staty v rdmci rezimu tranzitu Spole?enstvi neni v takové situaci
pouzitelny, jelikoZ reZzim upraveny v kapitole 5 bodu 1 p?ilohy IV aktu o p?istoupeni ma
vy?erpavajici charakter.

34  Ukony podle ?lanku 448 provad?ciho na?izeni proto nemohou nahradit vyvozni formality
podle kapitoly 5 bodu 1 p?ilohy IV aktu o p?istoupeni, a to ani v p?ipad?, Ze byl vydan lodni
manifest za podminek uvedenych v p?edkladacim rozhodnuti.

35 S ohledem na vySe uvedené je t?eba na prvni otdzku odpov?d?t tak, Ze kapitola 5 bod 1
p?ilohy IV aktu o p?istoupeni musi byt vykladana v tom smyslu, Ze pro G?ely ov??eni, zda byly
spIn?ny vyvozni formality, které jsou v ni stanoveny, neni rozhodné, zda byly provedeny Ukony
uvedené v ?lanku 448 provad?ciho na?izeni, a to i v p?ipad?, Ze byl vydan lodni manifest.

Ke druhé otazce
36  Jelikoz byla odpov?? na prvni otdzku zaporna, je t?eba zkoumat otdzku druhou.

37  Druhou otazku je nutno chapat tak, Ze jeji podstatou je to, v jakém rozsahu se celni kodex a
provad?ci na?izeni pouziji na nové ?lenské staty Unie v p?ipad?, Ze vyvozni formality upravené v
kapitole 5 bod? 1 p?ilohy IV aktu o p?istoupeni nebyly spin?ny u zboZzi, které je ke dni p?istoupeni
t?chto novych ?lenskych stat? p?epravovano uvnit? rozSi?eného Spole?enstvi.

38  Vtéto souvislosti je t?eba uvést, Ze kapitola 5 p?ilohy IV aktu o p?istoupeni uvadi, Ze celni
kodex a provad?ci na?izeni ,se v p?ipad? novych ?lenskych stat? uplat?uji s vyhradou zvlastnich
ustanoveni, k nimz pat?i bod 1 uvedené kapitoly.

39 Ztohoto ustanoveni ve spojeni s ?lankem 2 aktu o p?istoupeni vyplyva, Ze od 1. kv?tna
2004 se celni kodex a provad?ci na?izeni uplat?uji v novych ?lenskych statech s vyhradou
p?ipadu, kdy ke dni p?istoupeni t?chto novych ?lenskych stat? k Unii bylo zboZi p?epravovano
uvnit? rozSi?eného Spole?enstvi. V takovém p?ipad? plati kapitola 5 bod 1 p?ilohy IV aktu o
p?istoupeni.

40 A contrario tedy plati, Ze pokud u zboZzi, které bylo p?epravovano uvnit? rozSi?eného
Spole?enstvi, nebyly spin?ny vyvozni formality, nelze se vyhody plynouci z rezimu podle kapitoly
5 bodu 1 p?ilohy IV aktu o p?istoupeni dovolavat.

41  Nadruhou otazku je tedy t?eba odpov?d?t tak, Ze celni kodex a provad?ci na?izeni jsou
pouzitelné v novych ?lenskych statech od 1. kv?tna 2004, aniZ je mozné se dovolavat vyhody
plynouci z reZimu upraveného v kapitole 5 bodu 1 p?ilohy IV aktu o p?istoupeni, pokud nebyly u
zbozi, které bylo p?epravovano uvnit? rozSi?eného Spole?enstvi ke dni p?istoupeni t?chto novych
?lenskych stat? k Unii, spin?ny tamtéz uvedené vyvozni formality.

Ke t?eti otazce

42  Jelikoz byla t?eti otazka poloZzena pouze pro p?ipad, Ze by odpov?? na prvni otazku byla
kladna, neni namist? na tuto otadzku odpovidat.

Ke ?tvrté otazce



43  Podstatou této otazky p?edkladajiciho soudu je, zda ?lanek 4 bod 10 celniho kodexu musi
byt vykladan v tom smyslu, Ze dovozni cla zahrnuji DPH vybiranou p?i dovozu zboZzi.

44  Podle ?lanku 4 bodu 10 celniho kodexu zahrnuji dovozni cla p?edevsim cla a poplatky s
rovnocennym u?inkem vybirané p?i dovozu zboZi.

45  Krom toho ?I. 2 odst. 2 Sesté sm?rnice stanovi, Ze dovozy zbozZi podléhaji DPH. ?lanek 11
?ast B odst. 3 pism. a) uvedené sm?rnice zejména stanovi, Ze dan?, cla, davky a dalSi poplatky
splatné p?i dovozu, s vyjimkou DPH, jez ma byt vym??ena, jsou zahrnuty v zakladu dan?, nejsou-
li v n?m jiz zahrnuty.

46  Zt?chto ustanoveni vyplyva, Ze dovozni cla ve smyslu ?lanku 4 bodu 10 celniho kodexu
jsou zahrnuta do zakladu DPH, kterou je t?eba vybrat p?i dovozu zboZi.

47  Na ?tvrtou otazku je tedy t?eba odpov?d?t tak, Ze ?lanek 4 bod 10 celniho kodexu musi byt
vykladan v tom smyslu, Ze dovozni cla nezahrnuji DPH, kterou je t?eba vybrat p?i dovozu zbozi.

K péaté otazce

48  Podstatou této otazky p?edkladajiciho soudu je, zda v p?ipad? dovozu zbozZi dopada
povinnost uhradit DPH na hlavniho povinného, nebo na kone?ného p?ijemce zboZi a zda Ize tuto
povinnost rozd?lit.

49  Uvodem je t?eba uvést, Ze i kdyz neni DPH zahrnuta do dovoznich cel ve smyslu ?lanku 4
bodu 10 celniho kodexu, musi byt podle ?I. 2 odst. 2 Sesté sm?rnice odvedena p?i dovozu zboZzi.

50 A tak a?koli byla pata otazka polozena pouze pro p?ipad, Ze odpov?? na ?tvrtou otazku
bude kladna, povazuje Soudni dv?r za U?elné na ni odpov?d~?t.

51  V této souvislosti je nutno uvést, Ze podle ?I. 21 odst. 2 Sesté sm?rnice musi byt DPH
odvedena p?i dovozu osobou nebo osobami, které ?lensky stat, do kterého je zboZi dovazeno,
ozna?i nebo uzna jako da?ové dluzniky.

52  V d?sledku toho je na patou otdzku t?eba odpov?d?t tak, Ze v p?ipad? dovozu zboZi
dopada povinnost uhradit DPH na osobu nebo osoby, které ?lensky stat, do kterého je zbozi
dovazeno, ozna?i nebo uzna za da?ové dluzniky.

K néklad?m ?izeni

53 Vzhledem k tomu, Ze ?izeni ma, pokud jde o U?astniky p?vodniho ?izeni, povahu
inciden?niho ?izeni ve vztahu ke sporu probihajicimu p?ed p?edkladajicim soudem, je k
rozhodnuti o nakladech ?izeni p?islusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé p?edloZzenim jinych
vyjad?eni Soudnimu dvoru nez vyjad?eni uvedenych G?astnik? ?izeni se nenahrazuiji.

Z t?chto d?vod? Soudni dv?r (prvni senat) rozhodl takto:



1) Kapitola5bod 1 p?ilohy IV Aktu o podminkach p?istoupeni ?eské republiky,
Estonskeé republiky, Kyperské republiky, LotySské republiky, Litevské republiky, Ma?arské
republiky, Republiky Malta, Polské republiky, Republiky Slovinsko a Slovenské republiky a
o0 Upravach smluv, na nichZ je zaloZzena Evropska unie, musi byt vykladana v tom smyslu,
Ze pro u?ely ov??eni, zda byly spln?ny vyvozni formality, které jsou v ni stanoveny, neni
rozhodné, zda byly provedeny Ukony uvedené v ?lanku 448 na?izeni Komise (EHS) ?.
2454/93 ze dne 2. ?ervence 1993, kterym se provadi na?izeni Rady ?. 2913/92, kterym se
vydava celni kodex Spole?enstvi, ve zn?ni na?izeni Komise (ES) ?. 2787/2000 ze dne 15.
prosince 2000, ato i v p?ipad?, Ze byl vydan lodni manifest.

2) NaZizeni Rady (EHS) ?. 2913/92 ze dne 12. ?ijna 1992, kterym se vydava celni kodex
Spole?enstvi, ve zn?ni na?izeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ?. 82/97 ze dne 19.
prosince 1996, a na?izeni ?. 2454/93, ve zn?ni na?izeni ?. 2787/2000, jsou pouZitelnav
novych ?lenskych statech od 1. kv?tna 2004, aniZ je mozné se dovolavat vyhody plynouci z
rezimu upraveného v kapitole 5 bodu 1 p?ilohy IV uvedeného aktu o p?istoupeni, pokud
nebyly u zboZzi, které bylo p?epravovano uvnit? rozSi?eného Spole?enstvi ke dni
p?istoupeni t?chto novych ?lenskych stat? k Unii, spln?ny tamtéz uvedené vyvozni
formality.

3) ?lanek 4 bod 10 na?izeni ?. 2913/92, ve zn?ni na?izeni ?. 82/97, musi byt vykladan v
tom smyslu, Ze dovozni cla nezahrnuji da? z p?idané hodnoty, kterou je t?eba vybrat p?i
dovozu zbozi.

4) Vp?ipad? dovozu zboZi dopada povinnost uhradit da? z p?idané hodnoty na osobu
nebo osoby, které ?lensky stat, do kterého je zboZi dovazeno, ozna?i nebo uzna za da?ove
dluzniky.

Podpisy.

* Jednaci jazyk: lotystina.



