Downloaded via the EU tax law app / web

V?c C-106/10

Lidl & Companhia

V.

Fazenda Publica

(2a4dost o rozhodnuti o p?edb?zné otazce podana Supremo Tribunal Administrativo)

,Dan? — Na?izeni 2006/112/ES — DPH — Z&klad dan? — Da? z vyroby, montaze, propust?ni nebo
dovozu vozidel*

Shrnuti rozsudku

Da?ova ustanoveni — Harmonizace pravnich p?edpis? — Dan? z obratu — Spole?ny systém dan? z
p?idané hodnoty — Z&klad dan?

[Sm?rnice Rady 2006/112, ?I. 78 prvni pododstavec pism. a)]

Da? z motorovych vozidel, u nizZ je uskute?n?ni zdanitelného pIin?ni p?imo spojené s dodanim
vozidla, které spada do oblasti p?sobnosti této dan?, a kter4 je uhrazena dodavatelem tohoto
vozidla, spada pod pojem ,dan?, cla, davky a poplatky“ ve smyslu ?I. 78 prvniho pododstavce
pism. a) sm?rnice 2006/112 o spole?ném systému dan? z p?idané hodnoty a musi byt na zaklad?
tohoto ustanoveni zahrnuta do z&kladu dan? z p?idané hodnoty z dodani uvedeného vozidla.

?astky uhrazené dodavatelem z titulu uvedené dan? z motorovych vozidel z d?vodu vyroby,
montaze, propust?ni nebo dovozu vozidel na tzemi ?lenského statu, jejichZ registrace je v tomto
?lenském stat? povinna, jsou sou?asti hodnoty dodaného vozidla. Po?izovatel vozidla, které
podléh&a uvedené dani z motorovych vozidel odvedené dodavatelem svym jménem a na vlastni
U?et, tak plati za p?edchozi pIln?ni, které uskute?nila tato osoba povinna k dani.

(viz body 34, 37, 42 a vyrok)

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (sedmého senétu)
28. ?ervence 2011(*)

,Dan? — Na?izeni 2006/112/ES — DPH — Z&klad dan? — Da? z vyroby, montaze, propust?ni nebo
dovozu vozidel*

Ve v?ci C?106/10,

jejimz p?edm?tem je Zadost o rozhodnuti o p?edb?Zné otdzce na zéklad? ?lanku 267 SFEU,



podana rozhodnutim Supremo Tribunal Administrativo (Portugalsko) ze dne 27. ledna 2010,
doSlym Soudnimu dvoru dne 25. unora 2010, v ?izeni

Lidl & Companhia

proti

Fazenda Publica,

za p?itomnosti:

Ministério Publico,

SOUDNI DV?R (sedmy senat),

ve sloZeni D. Svaby (zpravodaj), p?edseda senétu, G. Arestis a J. Malenovsky, soudci,
generalni advokatka: V. Trstenjak,

vedouci soudni kancela?e: A. Impellizzeri, rada

s p?ihlédnutim k pisemné ?4sti ?izeni a po jednani konaném dne 5. kv?tna 2011,
s ohledem na vyjad?eni p?edloZené:

- za Lidl & Companhia, M. Lourengcem a I. Ramosem, advogados,

- za Fazenda Publica N. Severinem, advogado,

- za portugalskou vladu L. Fernandesem a R. Lairesem, jako zmocn?nci,

- za Evropskou komisi M. Afonso, jako zmocn?nkyni,

s p?ihlédnutim k rozhodnuti, p?ijatému po vyslechnuti generalni advokatky, rozhodnout v?c bez
stanoviska,

vydava tento
Rozsudek

1 Zadost o rozhodnuti 0 p?edb?Zné otazce se tyka vykladu ?I. 78 prvniho pododstavce pism.
a) a ?l. 79 prvniho pododstavce pism. ¢) sm?rnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o
spole?ném systému dan? z p?idané hodnoty (U?. v?st. L 347, s. 1, a oprava U?. v?st. 2007, L
335, s. 60).

2 Tato Zadost byla p?edloZena v rdmci sporu mezi spole?nosti Lidl & Companhia a Fazenda
Publica (statni pokladna) ve v?ci zahrnuti dan? z motorovych vozidel (,imposto sobre veiculos®,
dale jen ,ISV") souvisejici s nakupem dvou vozidel od portugalské spole?nosti, ktera dovazi
motorova vozidla, do zakladu dan? z p?idané hodnoty (dale jen ,DPH").

Pravni ramec
Unijni pravni uprava

3 ?lanek 73 sm?rnice 2006/112 stanovi:



,P?i dodani zbozi nebo poskytnuti sluzby jinych, nez jsou pIln?ni uvedena v ?lancich 74 az 77,
zahrnuje zaklad dan? vSe, co tvo?i protipin?ni, které dodavatel nebo poskytovatel ziskal nebo ma
ziskat od po?izovatele, p?ijemce nebo t?eti osoby za takové dodani zbozZi nebo poskytnuti sluzby,
v?etn? dotaci p?imo vazanych k cen? t?chto pln?ni.”

4 ?lanek 78 prvni pododstavec pism. a) této sm?rnice stanovi:
,Zaklad dan? zahrnuje tyto polozky:

a) dan?, cla, davky a poplatky, s vyjimkou samotné DPH".

[..]

5 ?lanek 79 uvedené sm?rnice stanovi:

.Zaklad dan? nezahrnuje tyto poloZzky:

[...]Jc) ?astky, které osoba povinna k dani obdrZela od po?izovatele nebo od p?ijemce na Uhradu
vydaj? zaplacenych jejich jménem a na jejich U?et, o kterych G?tuje jako o pr?b?Znych polozkach.

Osoba povinna k dani musi prokézat skute?nou vysi vydaj? podle prvniho pododstavce pism. c) a
nesmi si odpo?ist da?, ktera byla u t?chto pIn?ni uplatn?na.”

6 ?lanek 83 sm?rnice 2006/112 stanovi:

.P?i po?izeni zboZzi uvnit? Spole?enstvi je zadklad dan? tvo?en stejnymi polozkami, jaké se podle
kapitoly 1 pouziji ke stanoveni zakladu dan? p?i dodani stejného zboZzi na Gzemi doty?ného
?lenského statu. [...]*

Vnitrostatni pravni Uprava

Vnitrostatni pravni p?edpisy upravujici DPH

7 ?lanek 16 zakona o dani z p?idané hodnoty (Codigo do Imposto sobre o Valor
Acrescentado, dale jen ,CIVA") stanovi:

»L.  Aniz jsou dot?ena ustanoveni odstavce 2, odpovida zaklad dan? u zdanitelnych dodani
zbozi a poskytovani sluzeb hodnot? protipin?ni, které bylo ziskano nebo méa byt ziskano od
po?izovatele, p?ijemce nebo t?eti osoby.

[...]5. Z&klad dan? u zdanitelnych dodani zboZi a poskytovani sluzeb zahrnuje nasledujici
polozky:

a) dan?, cla, davky a poplatky, s vyjimkou samotné [DPH];
[...]
6. Zaklad dan? uvedeny v p?edchozim odstavci nezahrnuje tyto polozky:

[...]

C) ?astky ziskané jménem a na U?et po?izovatele zboZi nebo p?ijemce sluzeb, které byly
da?ovym poplatnikem nélezit? zaevidovany na cizim 0?t?;



[...]%
8 ?lanek 17 CIVA stanovi:

»L.  Z&klad dan? u dovezeného zboZzi tvo?i celni hodnota ur?ena v souladu s platnymi pravidly
prava Evropské unie.

2.  Zaklad dan? zahrnuje nasledujici polozky, pokud v n?m jiZ nejsou zahrnuty:

a) dan?, cla, davky a poplatky dluzné p?ed dovozem nebo z d?vodu dovozu, s vyjimkou [DPH],
ktera ma byt vybrana;

.]

9 ?lanek 17 rezimu DPH u pIn?ni uvnit? Spole?enstvi (Regime do IVA nas Transac¢des
Intracomunitérias) zni nasledovn?:

.L1.  Ustanoveni ?lanku 16 CIVA tykajici se dodani zbozZi se pouZiji za stejnych podminek na
vypo~?et zakladu dan? u po?izeni zbozZi uvnit? Spole?enstvi.

[...]

3. U po?izeni zboZi uvnit? Spole?enstvi, ktera podléhaji spot?ebni dani nebo dani z vozidel,
zahrnuje zaklad dan? tyto dan?, i kdyZ nejsou ukladany sou?asn?.”

Pravni aprava ISV

10  Zakon o dani z vozidel (Cédigo do imposto sobre veiculos), vyhlaSeny v p?iloze zdkona 2.
22-A/2007 ze dne 29. ?ervna 2007 (Diario da Republica I, ?. 124, 29. ?ervna 2007, dale jen
,CISV*) vstoupil v platnost 1. ?ervence 2007.

11 ?lanek 3 odst. 1 CISV stanovi:

,Osobami povinnymi zaplatit da? jsou autorizovani obchodnici, uznani obchodnici a soukromeé
osoby ur?ené timto zakonem, které uvad?ji do ob?hu zdanitelna vozidla, tedy osoby, jejichz
jménem je podano celni prohlaseni pro vozidla nebo dodate?né celni prohlaseni pro vozidla.”

12 ?lanek 5 CISV zni nasledovn?:

L. Uskute?n?ni zdanitelného pIn?ni p?edstavuje vyroba, montaz, propust?ni nebo dovoz
vozidel do tuzemska, jejichz registrace je v Portugalsku povinna.

2.  Uskute?n?ni zdanitelného pIn?ni tvo?i rovn?z:

a) p?id?leni nového a kone?ného registra?niho ?isla po dobrovolném vymazu tuzemské
registra?ni zna?ky spolu s vracenim dan? nebo jakékoli jiné da?ové vyhody;

[...]
d)  vyskyt vozidla v tuzemsku v rozporu s timto zdkonem.
3.  Pro u?ely tohoto zakona se pouZiji nasledujici definice:

a) , propust?nim‘ se rozumi vstup vozidla, které pochazi z jiného ?lenského statu Evropské



unie nebo v n?m bylo propust?no do volného ob?hu, do tuzemska,;

b) ,dovozem'se rozumi vstup vozidla, které pochazi ze t?eti zem?, do tuzemska.

[...]"
13  Podle ?I. 6 odst. 1 CISV vznik& povinnost k ISV v okamziku propust?ni do ob?hu, tedy:

,a) v okamziku podani Zadosti o propust?ni do ob?hu podané autorizovanymi a uznanymi
obchodniky;

b) v okamziku podani celniho prohlaseni k vozidlu nebo dodate?ného prohlaseni k vozidl?m
podanych soukromymi osobami.”

14  ?lanek 16 CISV definuje soukromou osobu jako ,kaZzdou osobu povinnou k dani, ktera
uskute?ni propust?ni ?i dovoz zdanitelnych vozidel, bez ohledu na to[,] jsou-li nova ?i ojeta, jejichz
hlavnim U?elem je zajistit vlastni dopravni pot?eby”.

15 Podle ?l. 27 odst. 3 CISV mohou organy p?isludné pro registraci registrovat vozidla pouze
tehdy, prokaze-li se mimo jiné zaplaceni ISV, zda je tato da? dluzna.

16  Na zaklad? ?I. 58 odst. 1 CISV nazvaného ,Zm?na bydlist?" jsou vozidla vlastn?na
osobami, které m?ni své bydlist? z jiného ?lenského statu Evropské unie ?i t?eti zem? do
Portugalska, osvobozena od ISV.

Spor v p?vodnim ?izeni a p?edb?Zna otadzka

17  Dne 28. za?i 2007 po?idila spole?nost Lidl & Companhia dv? motorova vozidla. Faktury
vydané dodavatelem, které tato spole?nost uhradila, zahrnovaly zékladni cenu, ISV a r?zné
poplatky. Z celkové ?astky byla vym??ena DPH ve vySi 21 %.

18  Spole?nost Lidl & Companhia podala dne 25. ledna 2008 odvolani v ramci autoremedury
proti vym??eni DPH uvedené na obou vySe uvedenych fakturach, ktera ?inila v prvnim p?ipad? 8
601,23 eur a ve druhém 4 554,33 eur. ?editel finan?niho odd?leni regionu Sintra 1 toto odvolani
dne 7. dubna 2008 zamitl usnesenim oznamenym zu?astn?né osob?.

19  Vzhledem k tomu, Ze Tribunal Administrativo e Fiscal de Sintra zamitl v celém rozsahu
Zalobu podanou proti vym??eni DPH spole?nosti Lidl & Companhia, p?edloZila tato spole?nost
uvedenou v?c Supremo Tribunal Administrativo. Zalobkyn? u tohoto soudu tvrdi, Ze rozhodnuti
Tribunal Administrativo e Fiscal de Sintra poruSuje ustanoveni ?l. 16 odst. 6 pism. c¢) CIVA a ?l. 79
prvniho pododstavce pism. ¢) sm?rnice 2006/112, jelikoZ uznalo argument, Ze ISV — vym??en4 a
uhrazena p?i dovozu motorovych vozidel do tuzemska — musi byt zahrnuta do vypo?tu zakladu
DPH. Lidl & Companhia tvrdi, Ze a?koli neni osobou povinnou odvést ISV, kterou byla zatizena ji
po?izena vozidla, byla na ni tato da? p?enesena a vedla k zaplaceni p?eplatku na DPH, jehoz
vraceni tato spole?nost pozaduje.

20  Ministério Publico u p?edkladajiciho soudu uvadi, Ze ISV je ,jednofazovou” dani, ktera je
hrazena jen jednou p?i prvnim uvedeni vozidla na portugalsky trh v okamziku prvni registrace v
Portugalsku. Tento organ m?| v této souvislosti za to, Ze tato da?, u niz je uskute?n?nim
zdanitelného pIn?ni uvedeni vozidla na portugalsky trh p?i prvni registraci v Portugalsku, vykazuje
podobné charakteristiky, jako ,registra?ni da?“, ohledn? které byl vydan rozsudek ze dne 1.
?ervna 2006, De Danske Bilimportgrer (C?98/05, Sb. rozh. s. 1?4945). Navrhuje tedy, aby
Soudnimu dvoru byla p?edloZzena p?edb?Znéa otazka.



21  Vzhledem k navrh?m Zalobkyn? v p?vodnim ?izeni a Ministério Publico, avSak s ohledem
na skute?nost, Ze zahrnuti ISV do zakladu DPH neporusuje unijni pravo, se Supremo Tribunal
Administrativo rozhodl p?erusit ?izeni a polozit Soudnimu dvoru nasledujici p?edb?Znou otazku:

~,Musi byt ?I. 78 prvni pododstavec pism. a) ve spojeni s ?l. 79 prvnim pododstavcem pism. c)
sm?rnice 2006/112 [...] vykladan v tom smyslu, Ze neumoz?uje, aby p?i po?izeni zbozi uvnit?
Spole?enstvi byla do zakladu DPH zahrnuta ?astka dan? z motorovych vozidel zavedené
zakonem ?. 22-A/2007 ze dne 29. ?ervna 2007?"

K p?edb?Zné otazce
K p?ipustnosti

22  Portugalska vlada ve svém vyjad?eni zpochyb?uje p?ipustnost této Zadosti o rozhodnuti o
p?edb?zné otazce.

23  Tato vlada p?edevsim tvrdi, Ze uvedend otazka neni dostate?n? p?esna, a to v prvni ?ad?
ohledn? povahy pIn?ni, které je p?edm?tem v?ci v p?vodnim ?izeni — jimZ je dodani zbozi ?i
po?izeni uvnit? Spole?enstvi — ani ohledn? zp?sobu, jimZ spole?nost Lidl & Companhia uhradila
ISV a spornou DPH, a kone?n? ani z hlediska vztahu mezi sporem v p?vodnim ?izeni a
ustanovenimi, jejichz vyklad je poZzadovan.

24V tomto ohledu je t?eba p?ipomenout, Ze podle ustalené judikatury je v rdmci ?izeni
upraveneho v ?lanku 267 SFEU, které je zaloZzeno na jasném rozd?leni funkci mezi vnitrostatnimi
soudy a Soudnim dvorem, ke zjist?ni a posouzeni skutkovych okolnosti sporu v p?vodnim ?izeni i
k vykladu a uplat?ovani vnitrostatniho prava p?islusny pouze vnitrostatni soud. Stejn? tak je v?ci
pouze vnitrostatniho soudu, kterému byl spor p?edloZen a jenZz musi nést odpov?dnost za soudni
rozhodnuti, které bude vydano, posoudit s ohledem na konkrétni okolnosti v?ci nezbytnost a
relevanci otazek, které klade Soudnimu dvoru. V d?sledku toho, tykaji-li se polozené otazky
vykladu unijniho prava, je Soudni dv?r v zasad? povinen rozhodnout (viz rozsudek ze dne 26.
kv?tna 2011, Stichting Natuur en Milieu a dalsi, C?165/09 az C?167/09, Sb. rozh. s. 1-0000, bod
47 a citovana judikatura).

25  Ztoho vyplyva, Ze na p?edb?zné otazky tykajici se unijniho prava se vztahuje domn?nka
relevance. Odmitnuti Zadosti podané vnitrostatnim soudem je tak mozné pouze je-li zjevné, ze
Zadany vyklad unijniho prava nema Zadny vztah k realit? nebo p?edm?tu sporu v p?vodnim
?izeni, jestlize se jedna o hypoteticky problém nebo také jestlize Soudni dv?r nedisponuje
skutkovymi nebo pravnimi poznatky nezbytnymi pro uzite?nou odpov?? na jemu poloZené otazky
(viz rozsudek ze dne 2. prosince 2010, Jakubowska, C?225/09, Sb. rozh. s. I-0000, bod 28 a
citovana judikatura).

26  Je p?itom nutné konstatovat, Ze p?edkladaci rozhodnuti dostate?nym zp?sobem [i?i pravni
a skutkovy ramec sporu v p?vodnim ?izeni a Ze informace poskytnuté p?edkladajicim soudem
umoZz?uji ur?it rozsah poloZzenych otazek. Mimoto je na mist?, aby Soudni dv?r nezpochybnil ani
kvalifikaci pln?ni, které je p?edm?tem v?ci v p?vodnim ?izeni, jako po?izeni uvnit? Spole?enstvi,
k niz p?edkladajici soud dosp?l v p?edb?zné otazce, ani implicitni ivahu, podle niz zalobkyn? v
p?vodnim ?izeni uhradila DPH z ?astky ISV, a jejiz vraceni poZzaduje. Vzhledem k odkazu ?lanku
83 sm?rnice 2006/112 na jeji ?lanky 73 a nasledujici je vyklad ?lank? 78 a 79 uvedené sm?rnice
pro vy?eseni sporu v p?vodnim ?izeni v kazdém p?ipad? relevantni, bez ohledu na to, zda pIn?ni,
které je p?edm?tem v?ci v p?vodnim ?izeni, p?edstavuje dodani zbozi nebo po?izeni uvnit?
Spole?enstvi.



27  Ztoho vyplyva, Ze zadost o rozhodnuti o p?edb?zné otazce je p?ipustna.
K v?ci samé

28 Podstatou p?edb?Zné otazky p?edkladajiciho soudu je, zda takova da?, jako je ISV, musi
byt zahrnuta do zékladu DPH jakozZto da?, clo, davka nebo poplatek ve smyslu ?lanku 78 prvniho
pododstavce pism. a) sm?rnice 2006/112, nebo naopak z tohoto zakladu dan? vylou?ena na
zaklad? ?lanku 79 prvniho pododstavce pism. c) této sm?rnice.

29  Uvodem je t?eba uvést, Ze podle ?lanku 83 sm?rnice 2006/112 plati, Ze v p?ipad? po?izeni
zbozi uvnit? Spole?enstvi je zaklad dan? tvo?en stejnymi poloZzkami, jaké se podle ?lank? 73 az
82 této sm?rnice pouZiji pro stanoveni zakladu dan? p?i dodani stejného zboZzi na izemi
doty?ného ?lenského statu.

30 ?lanek 78 prvni pododstavec pism. a) sm?rnice 2006/112 konkrétn? stanovi, Ze zaklad
dan? p?i dodani zbozi zahrnuje dan?, cla, davky a poplatky, s vyjimkou samotné DPH.

31 ?lanek 79 prvni pododstavec pism. c¢) uvedené sm?rnice stanovi, Ze zéklad dan?
nezahrnuje ?4stky, které osoba povinna k dani obdrZela od po?izovatele nebo od p?ijemce na
Uhradu vydaj? zaplacenych jejich jménem a na jejich U?et, o kterych U?tuje jako o pr?b?znych
poloZkach.

32  Ke zjist?ni toho, zda takova da?, jako je ISV, musi byt zahrnuta do zakladu DPH, nebo z n?j
musi naopak byt vylou?ena, je nutné ur?it, zda spada pod pojem ,dan?, cla, davky a poplatky“ ve
smyslu ?I. 78 prvniho pododstavce pism. a) sm?rnice 2006/112, a dale zda se na ni vztahuje
vyjimka upravena v ?I. 79 prvnim pododstavci pism. c) této sm?rnice.

33  Soudni dv?r v prvni ?ad? ohledn? ?I. 78 prvniho pododstavce pism. a) sm?rnice 2006/112
up?esnil, Ze k tomu, aby dan?, cla, davky a poplatky mohly byt zahrnuty do zakladu DPH, i kdyz
nep?edstavuji p?idanou hodnotu ani hospoda?ské protipln?ni za dodani zboZzi, museji se p?imo
vztahovat k tomuto dodani (rozsudek ze dne 22. prosince 2010, Komise v. Rakousko, C?433/09,
bod 34 a citovana judikatura).

34  Vtéto souvislosti z judikatury vyplyva, Ze otazka, zda dodavatel vozidla uhradil da? svym
jménem a na sv?j vlastni (?et, p?edstavuje rozhodujici hledisko pro zahrnuti dan? do hodnoty
dodaného zbozi, a Ze je-li tomu tak, musi protipln?ni, které se zohled?uje pro U?ely vypo?tu
zdanitelného zakladu, v zasad? zahrnovat p?edm?tnou ?astku dan? (viz v tomto smyslu rozsudek
ze dne 20. kv?tna 2010, Komise v. Polsko, C?228/09, bod 40).

35 Vdaném p?ipad? ?l. 3 odst. 1 CISV stanovi, Ze osobami povinnymi zaplatit ISV jsou
autorizovani obchodnici, uznani obchodnici a soukromé osoby, které uvad?ji do ob?hu zdanitelna
vozidla, tedy osoby, jejichZz jménem je podano celni prohladSeni pro vozidla nebo dodate?né celni
prohlaeni pro vozidla. V p?ipad? soukromych osob, které jsou definovany v ?lanku 16 CISV, je
p?itom zjevné, Ze jak na jednani uvedla Portugalska republika, p?edstavuji tyto pouze zbytkovou
kategorii osob povinnych k dani.

36  Je tedy pot?eba konstatovat, Ze vydaje z titulu ISV byly odvedeny nikoli jménem
po?izovatele vozidla, ale dodavatelem uvedeného vozidla ve smyslu ?lanku 73 sm?rnice
2006/112, ?imz byl zaloZen p?imy vztah mezi dodanim uskute?n?nym posledn? uvedenou
osobou a touto dani.

37  Stejn? tak je t?eba uveést, Ze bez ohledu na chyb?jici vyslovnou zminku dodani jakoZzto
uskute?n?ni zdanitelného pIn?ni z ?I. 5 odst. 1 CISV vyplyv4, Ze vSechna uskute?n?ni



zdanitelného pIn?ni jsou zjevn? pIn?nimi na vstupu, ktera jsou sou?asti dodani. ?astky uhrazené
dodavatelem z titulu ISV z d?vodu vyroby, montaze, propust?ni nebo dovozu vozidel na
portugalské uzemi, jejichz registrace je v Portugalsku povinna, jsou tedy, jak uvedla Portugalska
republika, sou?asti hodnoty dodaného vozidla. Po?izovatel vozidla, které podléha ISV odvedené
dodavatelem uvedeného vozidla, tak plati za p?edchozi pIin?ni, které uskute?nila tato osoba
povinna k dani.

38  Mimoto nelze na rozdil od p?ipadu dan?, jez byla p?edm?tem v?ci, ve které byl vydan vySe
uvedeny rozsudek De Danske Bilimportarer, prokazat p?imy pravni vztah mezi ISV a registraci.
Lze totiz zejména uveést, Ze CISV upravuje n?kolik p?ipad?, v nichZ ISV neni dluzng, p?estoze
dochazi k registraci vozidla, ktera spada do jeji p?sobnosti. Je tomu tak p?edevSim u osvobozeni
od dan? p?iznaného ?I. 58 odst. 1 CISV vozidl?m, jejichZ drZiteli jsou osoby, které p?evad?ji své
bydlist? do Portugalska. V tomto ohledu je rovn?z relevantni okolnost, Ze jak uskute?n?ni
zdanitelného pIn?ni, tak i vznik povinnosti k ISV p?edchazeji registraci, coz vyplyva z ?lanku 27
CISV, podle n?hoZz m?Ze byt zdanitelné vozidlo zaregistrovano pouze tehdy, jestlize byly
zaplaceny veSkeré dan? a poplatky s nim souvisejici.

39 Takova da?, jako je ISV, musi byt proto povaZzovana za da?, kterd ma p?imy vztah k dodani
vozidel, které spada do jeji oblasti p?sobnosti, a musi byt tedy zahrnuta do zékladu DPH podle ?I.
78 prvniho pododstavce pism. a) sm?rnice 2006/112.

40  Zadruhé nelze o ?l. 79 prvni pododstavec pism. ¢) sm?rnice 2006/112 Uusp?sSn? tvrdit, Zze k
vydaj?m vynaloZzenym autorizovanym nebo uznanym obchodnikem z titulu ISV doslo jménem a na
U?et po?izovatele dot?eného vozidla. Za timto G?elem posta?i konstatovat, jak vyplyva z bodu 35
tohoto rozsudku, Ze osobami povinnymi odvést ISV jsou dodavatelé vozidel, a nikoli jejich
po?izovatelé (viz obdobn? vySe uvedeny rozsudek Komise v. Rakousko, bod 48).

41  Takovou da?, jako je ISV, proto nelze vylou?it ze zakladu DPH na zaklad? ?I. 79 prvniho
pododstavce pism. ¢) sm?rnice 2006/112.

42  Vzhledem k vySe uvedenému je t?eba na poloZenou otazku odpov?d?t tak, Ze takova da?,
jako je ISV, ktera je p?edm?tem p?vodniho ?izeni, u niz je uskute?n?ni zdanitelného pIn?ni p?imo
spojené s dodanim vozidla, které spada do oblasti p?sobnosti této dan?, a ktera je uhrazena
dodavatelem tohoto vozidla, spadé pod pojem ,dan?, cla, davky a poplatky” ve smyslu ?I. 78
prvniho pododstavce pism. a) sm?rnice 2006/112 a musi byt na z&klad? tohoto ustanoveni
zahrnuta do zékladu DPH z dodani uvedeného vozidla.

K néklad?m ?izeni

43  Vzhledem k tomu, Ze ?izeni m4, pokud jde o U?astniky p?vodniho ?izeni, povahu
inciden?niho ?izeni ve vztahu ke sporu probihajicimu p?ed p?edkladajicim soudem, je k
rozhodnuti o nakladech ?izeni p?islusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé p?edloZenim jinych
vyjad?eni Soudnimu dvoru nez vyjad?eni uvedenych U?astnik? ?izeni se nenahrazuiji.

Z t?chto d?vod? Soudni dv?r (sedmy senat) rozhodl takto:



1) Takovada?,jako je da? z vozidel (imposto sobre veiculos), ktera je p?edm?tem v?ci v
p?vodnim ?izeni, u niz je uskute?n?ni zdanitelného pln?ni p?imo spojené s dodanim
vozidla, které spada do oblasti p?sobnosti této dan?, a ktera je uhrazena dodavatelem
tohoto vozidla, spada pod pojem ,dan?, cla, davky a poplatky“ ve smyslu ?I. 78 prvniho
pododstavce pism. a) sm?rnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole?ném
systému dan? z p?idané hodnoty a musi byt na zaklad? tohoto ustanoveni zahrnuta do
zakladu dan? z p?idané hodnoty z dodani uvedeného vozidla.

Podpisy.

*  Jednaci jazyk: portugalStina.



