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Asia C-106/10

Lidl & Companhia

vastaan

Fazenda Publica

(Supremo Tribunal Administrativon esittama ennakkoratkaisupyynto)

Verotus — Direktiivi 2006/112/EY — Arvonlisdvero — Veron peruste — Ajoneuvojen valmistuksesta,
kokoamisesta, vastaanottamisesta ja maahantuonnista suoritettava vero

Tuomion tiivistelma

Verotus — Jasenvaltioiden lainsaadannon yhdenmukaistaminen — Liikevaihtoverot — Yhteinen
arvonlisaverojarjestelma — Veron peruste

(Neuvoston direktiivin 2006/112 78 artiklan ensimmaisen kohdan a alakohta)

Ajoneuvovero, jonka verotettava tapahtuma liittyy suoraan kyseisen veron soveltamisalaan
kuuluvan ajoneuvon luovutukseen ja jonka kyseisen ajoneuvon toimittaja suorittaa, on yhteisesté
arvonlisaverojarjestelméasta annetun direktiivin 2006/112 78 artiklan ensimmaisen kohdan a
alakohdassa tarkoitetun kasitteen mukainen vero, tulli, tuontimaksu ja muu maksu, ja se on siten
kyseisen saannoksen perusteella sisallytettava mainitun ajoneuvon luovutuksen seurauksena
suoritettavan arvonliséaveron perusteeseen.

Toimittajan ajoneuvojen, joiden rekisteréiminen jasenvaltiossa on pakollista, valmistuksen,
kokoamisen, vastaanottamisen tai kyseiseen jasenvaltioon tuomisen perusteella ajoneuvoverona
suorittamat maarat kuuluvat toimitetun ajoneuvon arvoon. Mainitun ajoneuvoveron alaisen
ajoneuvon, johon liittyvan veron mainitun ajoneuvon toimittaja on suorittanut omissa nimissaan ja
omaan lukuunsa, hankkija rahoittaa jalkikateen mainitun verovelvollisen suorittaman edeltavan
toimen.

(ks. 34, 37 ja 42 kohta seka tuomiolauselma)

UNIONIN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (seitsemas jaosto)
28 paivana heinéakuuta 2011 (*)

Verotus — Direktiivi 2006/112/EY — Arvonlisdvero — Veron peruste — Ajoneuvojen valmistuksesta,
kokoamisesta, vastaanottamisesta ja maahantuonnista suoritettava vero



Asiassa C?106/10,

jossa on kyse SEUT 267 artiklaan perustuvasta ennakkoratkaisupyynnoésta, jonka Supremo
Tribunal Administrativo (Portugali) on esittanyt 27.1.2010 tekemallaan paatoksella, joka on
saapunut unionin tuomioistuimeen 25.2.2010, saadakseen ennakkoratkaisun asiassa

Lidl & Companhia

vastaan

Fazenda Publica,

Ministério Publicon

osallistuessa asian kasittelyyn,

UNIONIN TUOMIOISTUIN (seitsemas jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja D. Svaby (esitteleva tuomari) seké tuomarit G.
Arestis ja J. Malenovsky,

julkisasiamies: V. Trstenjak,

kirjaaja: hallintovirkamies A. Impellizzeri,

ottaen huomioon kirjallisessa kasittelyssé ja 5.5.2011 pidetyssé istunnossa esitetyn,
ottaen huomioon huomautukset, jotka sille ovat esittaneet

- Lidl & Companhia, edustajinaan advogado M. Lourenco ja advogado I. Ramos,
- Fazenda Publica, edustajanaan advogado N. Severino,

- Portugalin hallitus, asiamiehindan L. Fernandes ja R. Laires,

- Euroopan komissio, asiamiehendan M. Afonso,

paatettyaan julkisasiamiesta kuultuaan ratkaista asian ilman ratkaisuehdotusta,

on antanut seuraavan

tuomion

1 Ennakkoratkaisukysymys koskee yhteisesta arvonlisdverojarjestelméasta 28.11.2006
annetun neuvoston direktiivin 2006/112/EY (EUVL L 347, s. 1 ja oikaisu EUVL 2007, L 335, s. 60)
78 artiklan ensimmaéisen kohdan a alakohdan ja 79 artiklan ensimmaisen kohdan c alakohdan
tulkintaa.

2 Tama pyynto on esitetty asiassa, jossa vastakkain ovat Lidl & Companhia ja Fazenda
Publica (valtiovarainministerid) ja joka koskee kahden ajoneuvon ostamiseen portugalilaiselta
ajoneuvoja maahantuovalta yhtiélta liittyvan ajoneuvoveron (imposto sobre veiculos)
siséallyttamista arvonlisaveron perusteeseen.

Asiaa koskevat oikeussaannot



Unionin saannosto
3 Direktiivin 2006/112 73 artiklassa sdadetaan seuraavaa:

"Muiden kuin 74-77 artiklassa tarkoitettujen tavaroiden luovutusten tai palvelujen suoritusten
osalta veron peruste kasittda kaiken sen, mika muodostaa luovuttajan tai suorittajan naista
liketoimista hankkijalta tai kolmannelta saaman tai saatavan vastikkeen, mukaan lukien naiden
liketoimien hintaan suoraan liittyvat tuet.”

4 Kyseisen direktiivin 78 artiklan ensimmaisen kohdan a alakohdassa saadetaan seuraavaa:
"Veron perusteeseen on sisallytettdva seuraavat erat:

a) verot, tullit, tuontimaksut ja muut maksut, lukuun ottamatta itse arvonlisaveroa”

5 Mainitun direktiivin 79 artiklassa sdadetaan seuraavaa:

"Veron perusteeseen ei sisallytetd seuraavia eria:

c) verovelvollisen hankkijalta saamia eria, jotka ovat jalkimmaisen nimissa ja lukuun
kertyneiden kustannusten korvausta ja jotka verovelvollisen kirjanpidossa kasitellaan
l&pikulkuerind.

Verovelvollisen on osoitettava ensimmaisen kohdan c alakohdassa tarkoitettujen kustannusten
todellinen maara, eikd verovelvollinen saa vahent&é niihin mahdollisesti sisdltyvaa arvonlisdveron
maaraa.”

6 Direktiivin 2006/112 83 artiklassa sdadetaan seuraavaa:

"Tavaroiden yhteis6hankintojen veron peruste muodostuu samoista erista kuin jasenvaltion
alueella suoritetun samojen tavaroiden luovutuksen veron peruste 2 luvun mukaan muodostuu.”

Kansallinen sadannosto
Arvonlisaverolainsdadanto

7 Arvonlisaverolain (Codigo do Imposto sobre o Valor Acrescentado) 16 §:ssd saadetaan
seuraavaa:

1. Ellei 2 momentin sddnnoksistd muuta johdu, veronalaisten tavaroiden luovutusten ja palvelujen
suoritusten veron peruste on hankkijalta, vastaanottajalta tai kolmannelta saatu tai saatava
vastike.

5. Veronalaisten tavaroiden luovutusten ja palvelujen suoritusten veron perusteeseen on
sisallytettava seuraavat erat:

a) verot, tullit, tuontimaksut ja muut maksut, lukuun ottamatta itse arvonlisdveroa,



6. Edellisessa momentissa tarkoitettuun veron perusteeseen ei sisallyteta seuraavia eria:

C) verovelvollisen tavaroiden hankkijan tai palvelujen vastaanottajan nimissa ja lukuun
kolmansille asianmukaisesti suorittamia maaria;

8 Arvonlisaverolain 17 8:ssa sdadetdan seuraavaa:

"1l.  Maahantuotujen tavaroiden veron peruste vastaa voimassa olevien Euroopan unionin
saadnnosten mukaisesti maaritettya tullausarvoa.

2. Veron perusteeseen on siséllytettava seuraavat erat, elleivat ne jo kuulu siihen:

a) ennen maahantuontia tai sen yhteydessa suoritettavat verot, tullit, tuontimaksut ja muut
maksut, lukuun ottamatta itse perittavaa arvonlisdveroa;

9 Yhteisbkauppaa koskevasta arvonlisaverojarjestelmasta annetun lain (Regime do IVA nas
Transacg¢Oes Intracomunitarias) 17 §:ssé sdadetaan seuraavaa:

"1. Kun tavaroiden yhteisbhankinnoissa maaritetaan veron perustetta, sovelletaan vastaavin
edellytyksin arvonlisdverolain 16 8:ssa tavaroiden luovuttamisesta saadettya.

3. Valmisteveron tai ajoneuvoveron alaisten tavaroiden yhteis6hankinnoissa veron peruste
maaritetddn nama verot mukaan luettuina, vaikkei niitd maksettaisi samanaikaisesti.”

Ajoneuvoverolainsaadanto

10  Ajoneuvoverolaki (Cédigo do imposto sobre veiculos), joka julkaistiin 29.6.2007 annetun lain
nro 22-A/2007 (Diario da Republica |, nro 124, 29.6.2007) liitteena, tuli voimaan 1.7.2007.

11  Ajoneuvoverolain 3 8:n 1 momentissa sdadetdan seuraavaa:

"Verovelvollisia ovat tdssa laissa esitettyjen maaritelmien mukaiset verovelvollisiksi
rekisteroityneet yritykset, tunnustetut yritykset ja yksityiset, jotka luovuttavat veronalaisen
ajoneuvon kuluttajalle, jollaiseksi katsotaan henkild, jonka nimissa ajoneuvosta tehdaan tulli-
ilmoitus tai tdydentava ilmoitus.”

12  Ajoneuvoverolain 5 §:ssa sdadetaan seuraavaa:

"1.  Verotettavaksi tapahtumaksi katsotaan sellaisen veronalaisen ajoneuvon, joka on
rekisteroitava Portugalissa, valmistaminen, kokoaminen tai vastaanottaminen Portugalin alueella
tai tuonti sinne.

2. Verotettavana tapahtumana pidetaan myos



a) uuden ja lopullisen rekisteritunnuksen antamista kansallisen rekisterdinnin vapaaehtoisen
peruuttamisen, johon liittyy veron tai muun veroedun palauttaminen, jalkeen

d) ajoneuvon sijaitsemista maan alueella taman lain séanndsten vastaisesti.
3.  Téata lakia sovellettaessa tarkoitetaan:

a) ’vastaanottamisella’ toisessa Euroopan unionin jasenvaltiossa valmistetun tai vapaaseen
likkeeseen luovutetun ajoneuvon saapumista Portugalin valtion alueelle;

b) ’tuonnilla’ kolmannesta maasta peréisin olevan ajoneuvon saapumista Portugalin valtion
alueelle.

13  Ajoneuvoverolain 6 8:n 1 momentin mukaan velvollisuus ajoneuvoveron maksamiseen
syntyy, kun ajoneuvo otetaan kayttoon eli

"a)  kun verovelvolliseksi rekisteroitynyt yritys tai verovelvolliseksi tunnustettu yritys esittaa
kayttoon ottamista koskevan pyynnon

b)  kun yksityinen esittd& ajoneuvoa koskevan tulli-ilmoituksen tai tdydentavan ilmoituksen”.

14  Ajoneuvoverolain 16 8:ssd maaritellaén yksityinen "verovelvolliseksi henkiloksi, joka
vastaanottaa tai tuo maahan uuden tai kdytetyn veronalaisen ajoneuvon paéaasiallisesti omien
likkumistarpeidensa tayttamiseksi”.

15  Ajoneuvoverolain 27 8:n 3 momentin mukaan rekisteriviranomaiset eivat voi rekisterdida
ajoneuvoa, ellei muun muassa siihen mahdollisesti kohdistuvan ajoneuvoveron maksamisesta ole
esitetty nayttoa.

16  Ajoneuvoverolain 58 8:n 1 momentin, jonka otsikko on "Asuinpaikan vaihtaminen”, mukaan
ajoneuvoverosta vapautetaan muusta Euroopan unionin jasenvaltiosta tai kolmannesta valtiosta
Portugaliin muuttaville henkil6ille kuuluvat ajoneuvot.

Paaasia ja ennakkoratkaisukysymys

17  Lidl & Companhia osti 28.9.2007 kaksi henkil6autoa. Tavarantoimittajan antamiin ja
kyseisen yrityksen maksamiin laskuihin siséltyivat perushinta, ajoneuvovero ja muut kulut.
Kokonaishintaan sovellettiin 21 prosentin arvonlisdverokantaa.

18 Lidl & Companhia teki 25.1.2008 oikaisuvaatimuksen edella mainittuihin kahteen laskuun
siséltyneen arvonlisdveron, jonka maariksi todettiin 8 601,23 euroa ja 4 554,33 euroa,
perimispaatoksesta. Sintra 1 -alueen verotoimiston johtaja hylkasi oikaisuvaatimuksen 7.4.2008
tehdylla paatokselld, joka annettiin tiedoksi asianosaiselle.

19  Sen jalkeen, kun Tribunal Administrativo e Fiscal de Sintra hylk&si kokonaisuudessaan Lidl
& Companhian arvonlisdveron perimista koskevasta paatoksesta nostaman kanteen, mainittu
yritys saattoi asian Supremo Tribunal Administrativon kasiteltdvaksi. Kantaja vaitti mainitussa
tuomioistuimessa, etta Tribunal Administrativo e Fiscal de Sintran tuomio, jossa hyvaksyttiin
nakemys, jonka mukaan henkildautojen maan alueelle tuomisen yhteydessa laskutettu ja maksettu
ajoneuvovero on sisallytettava laskelmaan arvonlisdveron perusteesta, on arvonlisdverolain 16 §:n



6 momentin ¢ kohdan ja direktiivin 2006/112 79 artiklan ensimmaisen kohdan c alakohdan
vastainen. Lidl & Companhia esittda, etta vaikkei se ole velvollinen maksamaan ostamiinsa
ajoneuvoihin kohdistuvaa ajoneuvoveroa, kyseinen vero vyorytettiin sen maksettavaksi ja se johti
maksetun arvonlisaveron liilan suureen maaraan, jonka palauttamista se vaatii.

20  Ennakkoratkaisua pyytaneen tuomioistuimen yhteydessa toimiva valtion etua valvova
virkamies (jaljempana Ministério Publico) katsoo, ettd ajoneuvovero on "yksivaiheinen” vero, joka
maksetaan vain kerran eli silloin, kun ajoneuvo ensimmaisen kerran tulee Portugalin markkinoille
eli kun se rekisterdidaan ensimmaisen kerran Portugalissa. Ministério Publico katsoo tassa
yhteydessa, etta kyseinen vero, jonka verotettava tapahtuma on ajoneuvon tulo Portugalin
markkinoille silloin, kun se rekisterdidaan ensimmaisen kerran Portugalissa, on luonteeltaan
analoginen asiassa C-98/05, De Danske Bilimportgrer, 1.6.2006 annetussa tuomiossa (Kok., s.
[?74945) tarkoitetun "rekisterdintiveron” kanssa. Tasta syysta Ministério Publico vaati
ennakkoratkaisupyynnon esittdmista unionin tuomioistuimelle.

21  Paaasian kantajan ja Ministério Pablicon vaatimukset huomioon ottaen Supremo Tribunal
Administrativo, jonka mielesta ajoneuvoveron siséllyttdminen arvonlisédveron perusteeseen ei
kuitenkaan ole unionin oikeuden vastaista, on paattanyt lykata asian kasittelya ja esittaa unionin
tuomioistuimelle seuraavan ennakkoratkaisukysymyksen:

"Onko [direktiivin 2006/112] 78 artiklan ensimmaisen kohdan a alakohtaa ja 79 artiklan
ensimmaisen kohdan c alakohtaa tulkittava siten, ettei 29.6.2007 annetulla lailla nro 22-A/2007
saadetyn ajoneuvoveron maaraa voida sisallyttda yhteiséhankinnoissa arvonlisdveron
perusteeseen?”

Ennakkoratkaisukysymyksen tarkastelu
Tutkittavaksi ottaminen

22  Portugalin hallitus riitauttaa huomautuksissaan kasiteltdvan ennakkoratkaisupyynnén
tutkittavaksi ottamisen.

23  Se esittdad tarkemmin sanottuna, ettei ennakkoratkaisupyynndssa tasmenneta riittavasti
ensinnakaan paaasiassa kyseessa olevan liiketoimen, joka voi olla tavaroiden luovuttaminen tai
yhteisb6hankinta, luonnetta, toisekseen tapaa, jolla Lidl & Companhia olisi joutunut vastaamaan
ajoneuvoverosta ja rildanalaisesta arvonlisaverosta, ja kolmannekseen paaasian ja sdannosten,
joiden tulkitsemista asiassa on pyydetty, valista yhteytta.

24  Tassa on todettava, ettd vakiintuneen oikeuskaytdnnon mukaan SEUT 267 artiklassa
tarkoitetussa menettelyssé, joka perustuu kansallisten tuomioistuinten ja unionin tuomioistuimen
tehtavien selkeaan jakoon, yksinomaan kansallinen tuomioistuin on toimivaltainen toteamaan sen
ratkaistavaksi saatetun riita-asian tosiseikat ja arvioimaan niit seka tulkitsemaan ja soveltamaan
kansallista lainsdadéantda. Samalla tavoin yksinomaan kansallisen tuomioistuimen, jossa asia on
vireilla ja joka vastaa annettavasta ratkaisusta, tehtavana on kunkin asian erityispiirteiden
perusteella harkita, ovatko sen unionin tuomioistuimelle esittdamat kysymykset tarpeellisia ja onko
niilla merkitysté asian kannalta. Jos esitetyt kysymykset koskevat unionin oikeuden tulkintaa,
unionin tuomioistuimen on siten lahtokohtaisesti ratkaistava ne (ks. yhdistetyt asiat C-165/09—-C-
167/09. Stichting Natuur en Milieu ym., tuomio 26.5.2011, 47 kohta oikeuskaytantoviittauksineen,
ei viela julkaistu oikeustapauskokoelmassa).

25  Tasta seuraa, ettd olettamana on, etta unionin oikeuteen liittyvilla kysymyksilla on merkitysta
asian ratkaisun kannalta. Kansallisen tuomioistuimen pyynto voidaan jattaa tutkimatta ainoastaan,
jos on ilmeista, ettei pyydetylla unionin oikeussaannon tulkitsemisella ole mitaan yhteytta



kansallisessa tuomioistuimessa kasiteltavan asian tosiseikkoihin tai kohteeseen, jos kyseinen
ongelma on luonteeltaan hypoteettinen taikka jos unionin tuomioistuimella ei ole tiedossaan niita
tosiseikkoja ja oikeudellisia seikkoja, jotka ovat tarpeen, jotta se voisi antaa hyddyllisen
vastauksen sille esitettyihin kysymyksiin (ks. asia C-225/09, Jakubowska, tuomio 2.12.2010, 28
kohta oikeuskaytantoviittauksineen, ei vieléd julkaistu oikeustapauskokoelmassa).

26  On kuitenkin todettava, ettd ennakkoratkaisupyynndssa kuvataan riittavasti padasiaan
littyvid oikeussaantoja ja tosiseikkoja ja ettd ennakkoratkaisua pyytaneen tuomioistuimen
esittdmien tietojen perusteella voidaan maarittdd, mité esitetyt kysymykset koskevat. Unionin
tuomioistuimen ei ole myosk&aan syyta asettaa kyseenalaiseksi sitd, etta ennakkoratkaisua
pyytanyt tuomioistuin luokittelee padasiassa kyseesséa olevan liiketoimen yhteisdhankinnaksi, eika
implisiittista nakemyst&, jonka mukaan péaaasian kantaja on vastannut ajoneuvoveron maaraan
kohdistuvasta arvonlisdverosta, jonka palauttamista se vaatii. Kun otetaan huomioon direktiivin
2006/112 83 artiklassa oleva viittaus sen 73 artiklaan ja sit& seuraaviin artikloihin, mainitun
direktiivin 78 ja 79 artiklan tulkinnalla on joka tapauksessa merkitysta pdaasian ratkaisemisen
kannalta, olipa padasiassa kyseessa oleva liiketoimi tavaroiden luovutus tai yhteisbhankinta.

27  Tasta seuraa, ettd ennakkoratkaisupyyntd voidaan ottaa tutkittavaksi.
Asiakysymys

28  Ennakkoratkaisua pyytanyt tuomioistuin tiedustelee kysymyksellaan paéaasiallisesti, onko
ajoneuvoveron kaltainen vero sisallytettava arvonlisaveron perusteeseen direktiivin 2006/112 78
artiklan ensimmaisen kohdan a alakohdassa tarkoitettuna verona, tullina, tuontimaksuna ja muuna
maksuna vai jatettava sen sijaan taman veron perusteen ulkopuolelle kyseisen direktiivin 79
artiklan ensimmaisen kohdan c alakohdan perusteella.

29  Aluksi on todettava, ettd direktiivin 2006/112 83 artiklan mukaan tavaroiden
yhteis6hankintojen veron peruste muodostuu samoista erista kuin jasenvaltion alueella suoritetun
samojen tavaroiden luovutuksen veron peruste 73—-82 artiklan mukaan muodostuu.

30 Direktiivin 2006/112 78 artiklan ensimmaisen kohdan a alakohdassa saadetaan tarkemmin,
ettd tavaroiden luovutuksessa veron perusteeseen sisallytetdan verot, tullit, tuontimaksut ja muut
maksut, lukuun ottamatta itse arvonlisaveroa.

31 Direktiivin 79 artiklan ensimmaisen kohdan c alakohdassa s&éadetaan, ettei veron
perusteeseen siséllyteta verovelvollisen hankkijalta saamia erid, jotka ovat jalkimmaisen nimissa ja
lukuun kertyneiden kustannusten korvausta ja jotka verovelvollisen kirjanpidossa kasitellaan
l&pikulkuerind.

32  Sen ratkaisemiseksi, onko ajoneuvoveron kaltainen vero siséllytettavéa arvonlisdveron
perusteeseen vai jatettava sen ulkopuolelle, on maaritettava yhtaalta, kuuluuko se direktiiviin
2006/112 78 artiklan ensimmaisen kohdan a alakohdassa tarkoitetun kasitteen "verot, tullit,
tuontimaksut ja muut maksut” piiriin, ja toisaalta, voidaanko siihen soveltaa kyseisen direktiivin 79
artiklan ensimmaisen kohdan c alakohdassa séédettya poikkeusta.

33 Unionin tuomioistuin on tdsmentanyt ensinnakin direktiivin 2006/112 78 artiklan
ensimmaisen kohdan a alakohdasta, etta jotta verot, tullit, tuontimaksut ja muut maksut voisivat
kuulua arvonlisaveron perusteeseen, vaikka niista ei synny arvonlisda eivatka ne muodosta
taloudellista vastiketta tavaran luovutuksesta, niilla taytyy olla suora yhteys luovutukseen (asia C-
433/09, komissio v. Itavalta, tuomio 22.12.2010, 34 kohta oikeuskaytantoviittauksineen, ei viela
julkaistu oikeustapauskokoelmassa).



34  Tassa yhteydessa on todettava, etta oikeuskaytdnnén mukaan se, onko ajoneuvon
toimittaja maksanut veron omissa nimissadén ja omaan lukuunsa, ratkaisee veron sisallyttamisen
toimitetun tavaran arvoon, ja jos ndin on, veron perusteen laskennassa huomioon otettavan
vastikkeen on lahtdkohtaisesti sisallettava kyseessa olevan veron maara (ks. vastaavasti asia C-
228/09, komissio v. Puola, tuomio 20.5.2010, 40 kohta, ei viela julkaistu
oikeustapauskokoelmassa).

35 Kasiteltavassa asiassa ajoneuvoverovelvollisia ovat ajoneuvoverolain 3 8:n 1 momentin
mukaan verovelvollisiksi rekisteroityneet yritykset, verovelvollisiksi tunnustetut yritykset ja
yksityiset, jotka luovuttavat veronalaisen ajoneuvon kuluttajalle ja jollaiseksi katsotaan henkild,
jonka nimissa ajoneuvosta tehdaan tulli-ilmoitus tai tdydentava ilmoitus. Sen sijaan yksityiset,
sellaisena kuin tama kasite maaritelladn ajoneuvoverolain 16 §:ssa, ovat Portugalin tasavallan
istunnossa esittdmalla tavalla toissijaisia verovelvollisia.

36  Niinpa on todettava, etté koska ajoneuvoveroa ei lahtokohtaisesti ole maksettu ajoneuvon
hankkijan vaan direktiivin 2006/112 73 artiklassa tarkoitetun mainitun ajoneuvon toimittajan
nimissa, viimeksi mainitun suorittaman luovutustoimen ja mainitun veron valilla on suora yhteys.

37  Samoin on huomattava, etta huolimatta siitd, ettei luovuttamista nimenomaisesti mainita
ajoneuvoveron verotettavien tapahtumien joukossa, ajoneuvoverolain 5 §:n 1 momentista ilmenee,
ettd kyseisen veron kaikki verotettavat tapahtumat ovat edeltavissa vaihdannan vaiheissa
suoritettuja ja luovutustoimeen kuuluvia liiketoimia. Kuten Portugalin tasavalta esittaa, toimittajan
ajoneuvojen, joiden rekisterdiminen Portugalissa on pakollista, valmistuksen, kokoamisen,
vastaanottamisen tai Portugaliin tuomisen perusteella ajoneuvoverona suorittamat maaréat
kuuluvat siten toimitetun ajoneuvon arvoon. Téalla tavalla ajoneuvoveron alaisen ajoneuvon, johon
liittyvan veron mainitun ajoneuvon toimittaja on suorittanut, hankkija rahoittaa jalkikateen mainitun
verovelvollisen suorittaman edeltavan toimen.

38 Ei mybdskaan voida osoittaa mitaan ajoneuvoveron ja rekisterdimistoimen valista
oikeudellista yhteytta toisin kuin edella mainitussa asiassa De Danske Bilimportgrer annettuun
tuomioon johtaneessa asiassa kyseessa olleen veron tapauksessa. On muun muassa mahdollista
esittdq, ettd ajoneuvoverolaissa sdadetddn useista tilanteista, joissa ajoneuvoveroa ei tarvitse
maksaa, vaikka sen soveltamisalaan kuuluvan ajoneuvon rekisterdéiminen tapahtuisi. Nain on
aivan erityisesti silloin, kun ajoneuvoverolain 58 8:n 1 momentin perusteella my6nnetdén vapautus
verosta asuinpaikkansa Portugaliin muuttavien henkildiden omistamille ajoneuvoille. Tassa
yhteydessa on merkitystd myos silla seikalla, etta sek& verotettava tapahtuma etta
ajoneuvoverosaatavan syntyminen edeltavat rekisterdintitoimea, kuten ilmenee ajoneuvoverolain
27 §:sta, jonka mukaan veronalainen ajoneuvo voidaan rekistergida vain, jos kaikki sitd koskevat
verot ja tullimaksut on maksettu.

39 Niinpa ajoneuvoveron kaltaista veroa on pidettdva suoraan sen soveltamisalaan kuuluvien
ajoneuvojen toimitukseen liittyvana ja tAméan seurauksena arvonlisaveron perusteeseen direktiivin
2006/112 78 artiklan ensimmaéisen kohdan a alakohdan perusteella sisaltyvana.

40  Toiseksi direktiivin 2006/112 79 artiklan ensimmaéisen kohdan c alakohdan osalta ei voida
patevasti vaittaa, etta ajoneuvoverosta verovelvollisiksi rekisterdityneille yrityksille tai
verovelvollisiksi tunnustetuille yrityksille aiheutuneet kustannukset olisi suoritettu kyseessa olevan
ajoneuvon hankkijan nimissa ja lukuun. Taman kannalta on riittdvaa todeta, kuten tAman tuomion
35 kohdasta ilmenee, etta ajoneuvoverovelvollisia ovat ajoneuvojen toimittajat eivatka niiden
hankkijat (ks. analogisesti em. asia komissio v. Itavalta, tuomion 48 kohta).

41  Niinpa ajoneuvoveron kaltaista veroa ei voida direktiivin 2006/112 79 artiklan ensimmaisen



kohdan c alakohdan perusteella jattaa arvonlisdveron perusteen ulkopuolelle.

42  Esitettyyn kysymykseen on edella mainitun perusteella vastattava, ettd paaasiassa
kyseessa olevan ajoneuvoveron kaltainen vero, jonka verotettava tapahtuma liittyy suoraan
kyseisen veron soveltamisalaan kuuluvan ajoneuvon luovutukseen ja jonka kyseisen ajoneuvon
toimittaja suorittaa, on direktiivin 2006/112 78 artiklan ensimmaisen kohdan a alakohdassa
tarkoitetun kasitteen mukainen vero, tulli, tuontimaksu ja muu maksu, ja se on siten kyseisen
saannoksen perusteella siséllytettdvad mainitun ajoneuvon luovutuksen seurauksena suoritettavan
arvonlisdveron perusteeseen.

Oikeudenkayntikulut

43  P&aasian asianosaisten osalta asian kasittely unionin tuomioistuimessa on valivaihe
kansallisessa tuomioistuimessa vireilla olevan asian kasittelyssa, minka vuoksi kansallisen
tuomioistuimen asiana on paattaa oikeudenkayntikulujen korvaamisesta. Oikeudenkayntikuluja,
jotka ovat aiheutuneet muille kuin néille asianosaisille huomautusten esittamisesta unionin
tuomioistuimelle, ei voida méaérata korvattaviksi.

Nailla perusteilla unionin tuomioistuin (seitsemés jaosto) on ratkaissut asian seuraavasti:

1) PAaaasiassa kyseessé olevan ajoneuvoveron kaltainen vero, jonka verotettava
tapahtuma liittyy suoraan kyseisen veron soveltamisalaan kuuluvan ajoneuvon
luovutukseen ja jonka kyseisen ajoneuvon toimittaja suorittaa, on yhteisesta
arvonlisaverojarjestelmasta 28.11.2006 annetun neuvoston direktiivin 2006/112/EY 78
artiklan ensimmaéaisen kohdan a alakohdassa tarkoitetun kasitteen mukainen vero, tulli,
tuontimaksu ja muu maksu, ja se on siten kyseisen saanndoksen perusteella siséllytettava
mainitun ajoneuvon luovutuksen seurauksena suoritettavan arvonlisdveron perusteeseen.

Allekirjoitukset

* Oikeudenkayntikieli: portugali.



