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Vec C?106/10

Lidl & Companhia

proti

Fazenda Publica

(navrh na za?atie prejudicidlneho konania podany Supremo Tribunal Administrativo)

,Dane — Smernica 2006/112/ES — DPH — Zdanite?ny zaklad — Da?ova povinnos? pri vyrobe,
montazi, uvedeni do vo?ného obehu alebo dovoze vozidiel”

Abstrakt rozsudku

Da?ové ustanovenia — Harmonizacia pravnych predpisov — Dane z obratu — Spolo?ny systém
dane z pridanej hodnoty — Zdanite?ny zaklad

[Smernica Rady 2006/112, ?lanok 78 prvy odsek pism. a)]

Da? z vozidiel, v pripade ktorej je zdanite?né plnenie priamo spojené s dodavkou vozidla, ktoré
patri do pdsobnosti tejto dane, a ktoré je zaplatena dodavate?om tohto vozidla, spada pod pojem
,<dane, cla, odvody a poplatky” v zmysle ?lanku 78 prvého odseku pism. a) smernice 2006/112 o
spolo?nom systéme dane z pridanej hodnoty a musi sa pod?a tohto ustanovenia zahrni? do
zakladu dane z pridanej hodnoty pri dodani uvedeného vozidla.

Sumy zaplatené dodavate?om na zaklade uvedenej dane z vozidiel z dévodu vyroby, montaze,
uvedenia do vo?ného obehu alebo dovozu vozidiel na tzemie ?lenského Statu, ktorych registracia
je v tomto ?lenskom State povinna, su su?as?ou hodnoty dodaného vozidla. Nadobudate? vozidla
podliehajuceho uvedenej dani z vozidiel, ktoru zaplatil dodavate? vo svojom mene a na svoj U?et,
teda plati za predchadzajuce plnenie, ktoré uskuto?nila tato zdanite?na osoba.

(pozri body 34, 37, 42 a vyrok)

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (siedma komora)
z 28. jula 2011 (*)

,Dane — Smernica 2006/112/ES — DPH — Zdanite?ny zaklad — Da?ova povinnos? pri vyrobe,
montazi, uvedeni do vo?ného obehu alebo dovoze vozidiel”

Vo veci C?106/10,



ktorej predmetom je navrh na za?atie prejudicialneho konania pod?a ?lanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Supremo Tribunal Administrativo (Portugalsko) z 27. januara 2010 a doru?eny
Sudnemu dvoru 25. februara 2010, ktory suvisi s konanim:

Lidl & Companhia

proti

Fazenda Publica,

za U?asti:

Ministério Publico,

SUDNY DVOR (siedma komora),

v zloZeni: predseda siedmej komory D. Svaby (spravodajca), sudcovia G. Arestis a J. Malenovsky,
generalna advokatka: V. Trstenjak,

tajomnik: A. Impellizzeri, referentka,

S0 zrete?om na pisomnu ?as? konania a po pojednavani z 5. méja 2011,

so zrete?om na pripomienky, ktoré predloZili:

— Lidl & Companhia, v zastupeni: M. Louren¢o a |. Ramos, advogados,

- Fazenda Publica, v zastupeni: N. Severino, advogado,

— portugalska vlada, v zastupeni: L. Fernandes a R. Laires, splnomocneni zastupcovia,
— Europska komisia, v zastupeni: M. Afonso, splnomocnena zastupky?a,

S0 zrete?om na rozhodnutie prijaté po vypo?uti generalnej advokatky, Ze vec bude prejednana
bez jej navrhov,

vyhlasil tento
Rozsudok

1 Navrh na za?atie prejudicialneho konania sa tyka vykladu ?lanku 78 prvého odseku pism. a)
a ?lanku 79 prvého odseku pism. ¢) smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o
spolo?nom systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L 347, s. 1, a korigendum v U. v. EU L 335,
2007, s. 60).

2 Tento navrh bol podany v ramci sporu medzi spolo?nos?ou Lidl & Companhia a Fazenda
Publica (Statna pokladnica) vo veci zahrnutia dane z vozidiel (,imposto sobre veiculos”, ?alej len
ISV*) suvisiacej s ndkupom dvoch vozidiel od portugalskej spolo?nosti dovaZajlucej motorové
vozidla do zakladu dane z pridanej hodnoty (?alej len ,DPH").

Pravny ramec

Pravna Gprava Unie



3 ?lanok 73 smernice 2006/112 stanovuije:

.V pripade dodania tovaru a poskytovania sluzieb, ktoré nie st uvedené v ?lankoch 74 az 77,
zah??a zaklad dane vSetko, ?0 tvori protihodnotu, ktoru ziskal alebo ma ziska? dodavate? alebo
poskytovate? za tieto transakcie od odberate?a alebo od tretej strany [nadobudate?a, prijemcu
alebo tretej osoby — neoficialny preklad] vratane dotacii priamo spojenych s cenou tychto
transakcii.”

4 ?lanok 78 prvy odsek pism. a) tejto smernice stanovuje:
,D0 zakladu dane sa zah??aju aj tieto zlozky:

a) dane, cla, odvody a poplatky s vynimkou samotnej DPH".
5 ?lanok 79 uvedenej smernice znie:

,D0 zakladu dane sa nezah??aju tieto zlozky:

c) sumy, ktoré zdanite?n& osoba prijala od svojho odberate?a formou Uhrady za vydavky
platené v mene a na U?et odberate?a [ziskala od nadobudate?a alebo prijemcu ako nahradu
vydavkov vynaloZzenych v ich mene a na ich U?et — neoficialny preklad] a ktoré boli zapisané do jej
u?tovnych knih ako prechodné poloZzky.

Zdanite?na osoba musi predlozi? dékaz o skuto?nej vyske vydavkov uvedenych v pismene c)
prvého odseku a nesmie odpo?ita? DPH, ktora mohla by? G?tovana.”

6 ?lanok 83 smernice 2006/112 stanovuje:

~Zaklad dane pri nadobudnuti tovaru v ramci Spolo?enstva sa ur?i tym istym sp6sobom, ako sa v
sulade s kapitolou 1 ur?i zaklad dane pri dodani takého istého tovaru na Uzemi ?lenského Statu.

Vnatrostatna pravna Uprava
Pravna Uprava tykajuca sa DPH

7 ?lanok 16 zakona o dani z pridanej hodnoty (Codigo do Imposto sobre o Valor
Acrescentado, ?alej len ,CIVA®) stanovuje:

,1.  Bez toho, aby boli dotknuté ustanovenia odseku 2, zaklad dane pri dodani tovaru a
poskytovani sluzieb, ktoré podliehaju dani, zodpoveda hodnote protiplnenia, ktoré bolo ziskané
alebo sa ma ziska? od nadobudate?a, prijemcu alebo od tretej osoby.

5. Do z&kladu dane su pri dodani tovaru a poskytovani sluzieb, ktoré podliehaju dani, zahrnuté
tieto zlozky:

a) dane, cl4, odvody a poplatky s vynimkou samotnej [DPH];



6. Do zakladu dane uvedeného v predchadzajucom odseku sa nezah??aju tieto zlozky:

c) sumy zaplatené v mene a na U?et nadobudate?a tovaru alebo prijemcu sluzieb, ktoré boli
platite?om dane néleZite zaevidované na U?te tretej osoby;

8 ?lanok 17 CIVA uvéadza:

,L.  Z&klad dane pri dovezenom tovare zodpoveda colnej hodnote, ktoréa je ur?ena v sulade s
platnymi pravidlami prava Eurépskej Unie.

2. Do z&kladu dane su zahrnuté tieto zlozky, pokia? uz v ?om nie s zahrnuté:

a) dane, cla, odvody a poplatky dlhované pred dovozom alebo z dévodu dovozu s vynimkou
[DPH], ktora sa ma vybra?;

9 ?lanok 17 upravy DPH pri plneniach v rAmci Spolo?enstva (Regime do IVA nas
Transacg¢fes Intracomunitarias) znie:

.1.  Ustanovenia ?lanku 16 CIVA tykajuce sa dodania tovaru sa za rovnakych podmienok
uplatnia na vypo?et zakladu dane pri nadobudnuti tovaru v rdmci Spolo?enstva.

3.  Pri nadobudnuti tovaru v ramci Spolo?enstva, ktoré podlieha spotrebnej dani alebo dani z
vozidiel, zaklad dane zah??a tieto dane, aj ke? sa nevymeriavaju su?asne.”

Pravna Uprava tykajuca sa ISV

10  Z&kon o dani z vozidiel (Cédigo do imposto sobre veiculos), uverejneny v prilohe k zakonu
?.22?A/2007 z 29. juna 2007 (Diario da Republica I, ?. 124 z 29. juna 2007, ?alej len ,CISV*)
nadobudol G?innos? 1. jula 2007.

11  ?lanok 3 ods. 1 CISV stanovuije:

»<Zdanite?nymi osobami su autorizovani predajcovia, uznani predajcovia alebo jednotlivci tak, ako
su definovani v tomto zakone, ktori uvadzaju do vo?ného obehu vozidla podliehajlce dani, teda
osoby, v ktorych mene je vystavené colné vyhlasenie k vozidlu alebo doplnkové vyhlasenie k
vozidlu.”

12 ?lanok 5 CISV znie:

.1.  Zdanite?nym plnenim je vyroba, montdz, uvedenie do vo?ného obehu alebo dovoz vozidiel
do tuzemska, ktorych registracia je v Portugalsku povinna.

2.  Zdanite?nym plnenim je tiez:



a) pridelenie nového a kone?ného registra?ného ?isla po dobrovo?nom vymaze tuzemske;j
registra?nej zna?ky spolu s vratenim dane alebo akéhoko?vek iného da?ového zvyhodnenia;

d) vyskytvozidla v tuzemsku v rozpore s ustanoveniami tohto zadkona.
3. Na u?ely tohto zakona sa rozumie:

a) ,uvedenie do vo?néeho obehu': vstup vozidla, ktoré pochadza z iného ?lenského Statu
Eurdpskej tnie alebo v ?om bolo uvo?nené do vo?ného obehu, do tuzemska,;

b) ,dovoz': vstup vozidla, ktoré pochadza z tretieho Statu, do tuzemska.

13  V sulade s ?lankom 6 ods. 1 CISV da?ova povinnos? k ISV vznika v okamihu uvedenia do
vo?ného obehu, a sice:

,a) VvV okamihu podania Ziadosti o uvedenie do vo?ného obehu autorizovanymi alebo uznanymi
predajcami;

b) v okamihu predloZenia colného vyhlasenia k vozidlu alebo doplnkového vyhlasenia k
vozidlam jednotlivcami.”

14  ?lanok 16 CISV definuje jednotlivca ako ,kazdu zdanite?nu osobu, ktora uskuto??uje
uvedenie do vo?ného obehu alebo dovoz vozidiel podliehajicich dani, a to bu? novych, alebo
ojazdenych, ktorych hlavhym G?elom je uspokoji? jej vlastné potreby suvisiace s dopravou*.

15 Pod?a ?lanku 27 ods. 3 CISV m6zu organy zodpovedné za registraciu registrova? vozidla
len vtedy, ak je predloZzeny dokaz najma o zaplateni ISV, pokia? je tato da? splatna.

16  Pod?a ?lanku 58 ods. 1 CISV nazvaného ,Zmena bydliska“ su vozidla vlastnené osobami,
ktoré menia svoje bydlisko z iného ?lenského Statu Eurépskej tnie alebo z tretieho Statu do
Portugalska, oslobodené od ISV.

Spor vo veci samej a prejudicialna otazka

17  Spolo?nos? Lidl & Companhia si 28. septembra 2007 kupila dve motorové vozidla. Faktary
vystavené dodavate?om, ktoré tato spolo?nos? zaplatila, zah??ali zakladnu cenu, ISV a ré6zne
vydavky. DPH vo vyske 21 % bola vymerana z celkovej sumy.

18  Spolo?nos? Lidl & Companhia podala 25. januara 2008 opravny prostriedok proti
rozhodnutiu spravneho organu, ktorym bola vymerana DPH uvedena na oboch vysSie uvedenych
faktarach, ktorej vySka bola v prvom pripade stanovena na 8 601,23 eura a v druhom pripade na 4
554,33 eura. Riadite? finan?ného oddelenia regiénu Sintra 1 toto odvolanie 7. aprila 2008
uznesenim oznamenym dotknutej osobe zamietol.

19 Ke?Ze Tribunal Administrativo e Fiscal de Sintra Zalobu, ktora proti vymeraniu DPH podala
spolo?nos? Lidl & Companhia, zamietol v celom rozsahu, tato spolo?nos? sa v tejto veci obratila
na Supremo Tribunal Administrativo. Zalobky?a na tomto sude tvrdi, Ze rozhodnutie Tribunal
Administrativo e Fiscal de Sintra poruSuje ustanovenia ?lanku 16 ods. 6 pism. c) CIVA a ?lanku 79
prvého odseku pism. ¢) smernice 2006/112, ke? uznalo tvrdenie, pod?a ktorého sa ISV, ktora bola
vymerana a zaplatena pri dovoze motorovych vozidiel do tuzemska, musi zahrnt? do vypo?tu



zakladu DPH. Spolo?nos? Lidl & Companhia tvrdi, Ze aj ke? nie je osobou povinnou plati? ISV,
ktorou boli za?azené vozidla, ktoré si kupila, tato da? bola na ?u prenesena a viedla k zaplateniu
preplatku na DPH, ktorého vratenie tato spolo?nos? pozaduije.

20  Ministério Publico na vnutroStatnom sude zastava nazor, Ze ISV je ,jednorazovou” da?ou,
ktora sa plati len raz pri prvom uvedeni vozidla na portugalsky trh, t. j. v okamihu prvej registracie
v Portugalsku. Ministério Publico v tejto suvislosti tvrdil, Ze tato da?, v pripade ktorej je
zdanite?nym plnenim uvedenie vozidla na portugalsky trh v okamihu prvej registracie v
Portugalsku, vykazuje podobné charakteristiky ako ,registra?na da?“, v suvislosti s ktorou bol
vydany rozsudok z 1. juna 2006, De Danske Bilimportgrer (C?98/05, Zb. s. 1?4945). Navrhuje
preto, aby bol Sidnemu dvoru podany navrh na za?atie prejudicialneho konania.

21  Vzh?adom na n&vrhy Zalobkyne vo veci samej a navrhy Ministério Publico, avSak so
zrete?om na skuto?nos?, ze zahrnutie ISV do zakladu DPH neporusuje pravo Unie, Supremo
Tribunal Administrativo rozhodol prerusi? konanie a poloZi? Sudnemu dvoru tato prejudicialnu
otazku:

,Ma sa ?lanok 78 ods. 1 pism. a) v spojeni s ?ldnkom 79 ods. 1 pism. ¢) smernice 2006/112...
vyklada? v tom zmysle, Ze pri ndkupoch v ramci Spolo?enstva nedovo?uje zahrnd? sumu dane z
vozidiel v zmysle zékona ?. 22?A/2007 z 29. juna 2007 do zékladu DPH?*

O prejudicialnej otazke
O pripustnosti

22  Portugalska vlada vo svojich pripomienkach spochyb?uje pripustnos? tohto navrhu na
za?atie prejudicialneho konania.

23  Osobitne tvrdi, Ze tato otazka nie je dostato?ne presna a to predovsetkym, pokia? ide o
povahu plnenia, ktoré je predmetom veci samej, a sice dodanie tovaru alebo nadobudnutie v rdmci
Spolo?enstva, a ?alej, pokia? ide o spésob, akym bola spolo?nos? Lidl & Companhia za?azena
ISV a spornou DPH, a napokon, pokia? ide o spojitos? medzi sporom vo veci samej a
ustanoveniami, ktorych vyklad sa poZaduje.

24V tejto suvislosti treba pripomend?, Ze pod?a ustélenej judikatiry ma v rdmci konania pod?a
?lanku 267 ZFEU, ktoré je zaloZené na jasnom rozdeleni Gloh medzi vnatrostatnymi sadmi a
Sudnym dvorom, vylu?ne vnutrostatny sud pravomoc zisti? a posudi? skutkovy stav veci, ako aj
vyklada? a uplat?ova? vnutrostatne pravo. Rovnako prislicha vylu?ne vnatroStatnemu sadu,
ktorému bol spor predlozeny a ktory musi prevzia? zodpovednos? za vydané sudne rozhodnutie,
aby s prihliadnutim na osobitosti veci posudil tak nevyhnutnos?, ako aj relevantnos? otazok, ktoré
kladie Stdnemu dvoru. Preto pokia? sa predlozené otazky tykaju vykladu prava Unie, Sudny dvor
je v zadsade povinny rozhodnu? (pozri rozsudok z 26. maja 2011, Stichting Natuur en Milieu a i.,
C?165/09 az C?167/09, zatia? neuverejneny v Zbierke, bod 47 a citovanu judikatdru).

25  Ztoho vyplyva, Ze pri prejudicialnych otazkach tykajacich sa prava Unie plati prezumpcia
relevantnosti. Zamietnutie navrhu vnutroStatneho stdu je mozné len vtedy, ak je zjavné, ze
pozadovany vyklad prava Unie nema nijaku savislos? s existenciou alebo predmetom sporu vo
veci samej, pokia? ide o hypoteticky problém, alebo ak Sudny dvor nema k dispozicii skutkove a
pravne podklady nevyhnutné na uzito?né zodpovedanie otazok, ktoré si mu polozené (pozri
rozsudok z 2. decembra 2010, Jakubowska, C?225/09, Zb. s. 1712329, bod 28 a citovanu
judikaturu).

26  Treba vSak konStatova?, Ze rozhodnutie vnutroStatneho sudu dostato?ne vymedzuje pravny



a skutkovy ramec sporu vo veci samej a informéacie poskytnuté vnatroStatnym sidom umoz?uji
ur?i? rozsah poloZzenych otazok. NavySe treba, aby Sudny dvor nespochybnil kvalifikaciu plnenia,
o ktoré ide vo veci samej, ako nadobudnutia v ramci Spolo?enstva, ku ktorej dospel vnutroStatny
sud v prejudicialnej otazke, ani implicitnu Uvahu, pod?a ktorej Zalobky?a vo veci samej zaplatila
DPH zo sumy ISV, ktorej vratenie pozaduje. Vzh?adom na odkaz v ?lanku 83 smernice 2006/112
na ?lanok 73 a nasl. tejto smernice je vyklad ?lankov 78 a 79 uvedenej smernice v kazdom
pripade relevantny na vyrieSenie sporu vo veci samej, a to bez oh?adu na to, ?i plnenie, o ktoré
ide vo veci samej, predstavuje dodanie tovaru, alebo nadobudnutie v ramci Spolo?enstva.

27  Ztoho vyplyva, Ze navrh na za?atie prejudicialneho konania je pripustny.
O veci samej

28  Svojou otazkou sa vnutroStatny sud v podstate pyta, ?i taka da?, akou je ISV, sa musi
zahrn(? do zakladu DPH ako da?, clo, odvod alebo poplatok v zmysle ?lanku 78 prvého odseku
pism. a) smernice 2006/112, alebo naopak, musi by? z tohto zékladu dane vyli?ena na zaklade
?lanku 79 prvého odseku pism. c) tejto smernice.

29  Nauvod treba uvies?, Ze pod?a ?lanku 83 smernice 2006/112, pokia? ide o nadobudnutie
tovaru v ramci Spolo?enstva, zaklad dane tvoria rovnaké zloZky, aké sa v sulade s ?lankami 73 az
82 tejto smernice pouziju na stanovenie zakladu dane pri dodani toho istého tovaru na tzemie
?lenského Statu.

30  7?lanok 78 prvy odsek pism. a) smernice 2006/112 konkrétnejSie stanovuje, Ze v pripade
dodania tovaru sa do zakladu dane zah??aju dane, cla, odvody a poplatky s vynimkou samotnej
DPH.

31 ?lanok 79 prvy odsek pism. ¢) uvedenej smernice stanovuje, Ze do zakladu dane sa
nezah??aju sumy, ktoré zdanite?na osoba prijala od nadobudate?a alebo prijemcu ako nahradu
vydavkov vynaloZenych v ich mene a na ich U?et a ktoré boli zapisané do jej U?tovnych knih ako
prechodné poloZky.

32 Na preukazanie, ?i taka da?, akou je ISV, sa musi zahrni? do zakladu DPH, alebo naopak,
musi by? z neho vyli?ena, treba ur?i?, ?i spada pod pojem ,dane, cla, odvody a poplatky“ v
zmysle ?lanku 78 prvého odseku pism. a) smernice 2006/112, a ?alej, ?i sa na ?u vz?ahuje
vynimka stanovenda v ?lanku 79 prvom odseku pism. c) tejto smernice.

33  Pokia? ide v prvom rade o ?lanok 78 prvy odsek pism. a) smernice 2006/112, Sudny dvor
spresnil, Ze na to, aby dane, cla, odvody a poplatky mohli by? zahrnuté do zakladu DPH, aj ke?
samy nepredstavuju pridant hodnotu a nie st ekonomickou protihodnotou dodania tovaru, musia
sa priamo vz?ahova? na toto dodanie (rozsudok z 22. decembra 2010, Komisia/Rakusko,
C?433/09, bod 34 a citované judikatura).

34  Zjudikatury v tejto savislosti vyplyva, Ze otazka, ?i dodavate? vozidla zaplatil da? vo svojom
mene a na svoj U?et, predstavuje rozhodujlci aspekt na zahrnutie dane do hodnoty dodaného
tovaru, a Ze pokia? to tak je, protiplnenie, ktoré sa zoh?ad?uje na U?ely vypo?tu, v zadsade musi
zah??a? dotknutd sumu dane (pozri vtomto zmysle rozsudok z 20. maja 2010, Komisia/Po?sko,
C?228/09, bod 40).

35 V prejednavanej veci ?lanok 3 ods. 1 CISV stanovuje, Ze osobami povinnymi plati? ISV su
autorizovani predajcovia, uznani predajcovia a jednotlivci, ktori uvadzaju do vo?ného obehu
vozidla podliehajuce dani, teda osoby, v ktorych mene je vystavené colné vyhlasenie k vozidlu
alebo doplnkové vyhlasenie k vozidlu. Pokia? vSak ide o jednotlivcov, ktori sa definovani v ?lanku



16 CISV, zda sa, ako na pojednavani uviedla Portugalska republika, Ze su len zostatkovou
kategoriou zdanite?nych oséb.

36  Treba teda konstatova?, Ze vydavky zaplatené ako ISV neboli v zdsade zaplatené v mene
nadobudate?a vozidla, ale dodavate?om uvedeného vozidla v zmysle ?lanku 73 smernice
2006/112, a doslo tak k vytvoreniu priamej spojitosti medzi dodanim uskuto?nenym touto
poslednou uvedenou osobou a touto da?ou.

37 Rovnako je potrebné uvies?, Zze bez oh?adu na neexistenciu vyslovnej zmienky o dodani,
ktoré je zdanite?nym plnenim na U?ely ISV, z ?lanku 5 ods. 1 CISV vyplyva, Ze vSetky zdanite?né
plnenia su zjavne plneniami uskuto?nenymi na vstupe, ktoré su su?as?ou dodania. Sumy
zaplatené dodavate?om ako ISV z dévodu vyroby, montaze, uvedenia do vo?ného obehu alebo
dovozu vozidiel na portugalské uzemie, ktorych registracia je v Portugalsku povinnd, su teda, ako
tvrdi Portugalska republika, si?as?ou hodnoty dodaného vozidla. Nadobudate? vozidla
podliehajuceho ISV, ktorl zaplatil dodavate? uvedeného vozidla, teda plati za predchadzajtce
plnenie, ktoré uskuto?nila tato zdanite?na osoba.

38 NavySe na rozdiel od pripadu dane, o ktoru iSlo vo veci, v ktorej bol vydany uz citovany
rozsudok De Danske Bilimportgrer, nemozno preukaza? priamu pravnu spojitos? medzi ISV a
registraciou. Mozno totiz predovSetkym uvies?, Ze CISV upravuje viacere pripady, v ktorych ISV
nie je splatna, hoci dochadza k registracii vozidla, ktora patri do jej pdsobnosti. To plati osobitne v
pripade oslobodenia od dane priznaného pod?a ?lanku 58 ods. 1 CISV vozidlam, ktorych
vlastnikmi su osoby, ktoré presuvaju svoje bydlisko do Portugalska. V tejto suvislosti je tiez
relevantna okolnos?, Ze tak zdanite?né plnenie, ako aj splatnos? ISV predchadzaju registracii, ako
vyplyva z ?lanku 27 CISV, pod?a ktorého vozidlo podliehajuce dani mozno zaregistrova? len
vtedy, ak su zaplatené vSetky s nim suvisiace dane a poplatky.

39 Takada?, akou je ISV, sa musi povaZzova? za da?, ktorA ma priamu spojitos? s dodanim
vozidiel, ktoré patria do jej pésobnosti, a musi sa teda zahrni? do zakladu DPH pod?a ?lanku 78
prvého odseku pism. a) smernice 2006/112.

40 Pokia? ide po druhé o ?lanok 79 prvy odsek pism. ¢) smernice 2006/112, nemozno u?inne
tvrdi?, Ze k vydavkom vynaloZzenym ako ISV zo strany autorizovanych alebo uznanych predajcov
doSlo v mene a na U?et nadobudate?a predmetného vozidla. Na tento (?el posta?uje
konStatova?, ako vyplyva z bodu 35 tohto rozsudku, Ze osobami povinnymi zaplati? ISV s
dodavatelia vozidiel a nie ich nadobudatelia (pozri analogicky rozsudok Komisia/Rakusko, uz
citovany, bod 48).

41  Taku da?, akou je ISV, nemoZzno preto vyl(?i? zo zdkladu DPH pod~?a ?lanku 79 prvého
odseku pism. c¢) smernice 2006/112.

42  Vzh?adom na predchadzajuce treba na poloZzenu otazku odpoveda? tak, Ze taka da?, akou
je ISV, o ktoru ide vo veci samej, v pripade ktorej je zdanite?né plnenie priamo spojené s
dodavkou vozidla, ktoré patri do pésobnosti tejto dane, a ktora je zaplatena dodavate?om tohto
vozidla, spada pod pojem ,dane, cla, odvody a poplatky” v zmysle ?lanku 78 prvého odseku pism.
a) smernice 2006/112 a musi sa pod?a tohto ustanovenia zahrni? do zakladu DPH pri dodani
uvedeného vozidla.

O trovach

43  Vzh?adom nato, Ze konanie pred Sudnym dvorom ma vo vz?ahu k G?astnikom konania vo
veci samej inciden?ny charakter a bolo za?até v suvislosti s prekdzkou postupu v konani pred
vnuatroStatnym sudom, o trovach konania rozhodne tento vnutroStatny sud. Iné trovy konania, ktoré



vznikli v suvislosti s predlozenim pripomienok Sudnemu dvoru a nie su trovami uvedenych
U?astnikov konania, nemo6zu by? nahradené.

Z tychto dévodov Sudny dvor (siedma komora) rozhodol takto:

Taka da?, akou je da? z vozidiel (imposto sobre veiculos), o ktoru ide vo veci samej, v
pripade ktorej je zdanite?né plnenie priamo spojené s dodavkou vozidla, ktoré patri do
pésobnosti tejto dane, a ktora je zaplatenad dodavate?om tohto vozidla, spada pod pojem
,dane, cla, odvody a poplatky“ v zmysle ?lanku 78 prvého odseku pism. a) smernice Rady
2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo?nom systéme dane z pridanej hodnoty a musi sa
pod?atohto ustanovenia zahrnu? do zakladu DPH pri dodani uvedeného vozidla.

Podpisy

* Jazyk konania: portugal?ina.



