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V?c C-116/10

Lucemburské velkovévodstvi

a

Administration de I’enregistrement et des domaines
V.

Pierre Feltgen, jakoZzto spravce konkurzni podstaty spole?nosti Bacino Charter Company
SA

a
Bacino Charter Company SA
[Z&dost 0 rozhodnuti o p?edb?Zné otdzce podana Cour de cassation (Lucembursko)]

,Sestd sm?rnice 0 DPH — Osvobozeni — ?lanek 15 odst. 4 pism. a) a ?I. 15 odst. 5 — Osvobozeni
najmu namo?nich lodi — P?sobnost”

Shrnuti rozsudku

Da?ova ustanoveni — Harmonizace pravnich p?edpis? — Dan? z obratu — Spole?ny systém dan? z
p?idané hodnoty — Osvobozeni od dan? stanovena Sestou sm?rnici — Osvobozeni najmu lodi
uzivanych k plavb? na volném mo?i

(Sm?rnice Rady 77/388, ?I. 15 bod 5)

?lanek 15 odst. 5 Sesté sm?rnice Rady 77/388/EHS o harmonizaci pravnich p?edpis? ?lenskych
stat? tykajicich se dani z obratu, ve zn?ni sm?rnice 91/680, musi byt vykladan v tom smyslu, ze
se osvobozeni od dan? z p?idané hodnoty podle tohoto ustanoveni nevztahuje na poskytovani
sluZzeb spo?ivajicich v poskytovani lodi s posadkou za Uplatu k dispozici fyzickym osobam pro
U?ely zabavnich vylet? na volné mo~e.

Tento ?lanek se totiz tyka najmu lodi uzivanych k plavb? na volném mo?i a zajiS?ujicich p?epravu
cestujicich za Uplatu nebo vykon obchodni ?i pr?myslové ?innosti nebo rybolovu. Aby takové
poskytovani sluzeb ndjmu mohlo byt osvobozeno od dan? na zaklad? uvedeného ustanoveni, je
t?eba, aby ndjemce dot?ené lodi tuto lo? pouZzil k vykonu hospoda?ské ?innosti. Z toho plyne, Ze
pokud je lo? pronajata osobam, které ji pouzivaji vyhradn? k zabavnim G?el?m, a nikoli k
vyd?le?né ?innosti, tedy mimo jakoukoli hospoda?skou ?innost, poskytovani sluzby nijmu
nespl?uje vyslovné podminky pro osvobozeni od dan? z p?idané hodnoty stanovené v ?l. 15 odst.
5 Sesté sm?rnice.



(viz body 13-14, 21 a vyrok)

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (t?etiho senatu)
22. prosince 2010(*)

,Sesta sm?rnice o DPH — Osvobozeni — ?lanek 15 odst. 4 pism. a) a ?I. 15 odst. 5 — Osvobozeni
najmu ndmo?nich lodi — P?sobnost*

Ve v?ci C?116/10,

jejimz p?edm?tem je Zadost o rozhodnuti o p?edb?Zné otdzce na zaklad? ?lanku 267 SFEU,
podana rozhodnutim Cour de cassation (Lucembursko) ze dne 18. unora 2010, doSlym Soudnimu
dvoru dne 3. b?ezna 2010, v ?izeni

Lucemburské velkovévodstvi,

Administration de I'’enregistrement et des domaines

proti

Pierru Feltgenovi, jakozto spravci konkurzni podstaty spole?nosti Bacino Charter Company SA,
Bacino Charter Company SA,

SOUDNI DV?R (t?eti senat),

ve sloZeni K. Lenaerts, p?edseda senatu, D. Svaby, R. Silva de Lapuerta, E. Juhasz a G. Arestis
(zpravodaj), soudci,

generalni advokat: N. Jaaskinen,

vedouci soudni kancela?e: A. Calot Escobar,
s p?ihlédnutim k pisemné ?asti ?izeni,

s ohledem na vyjad?eni p?edlozena:

- za Lucemburské velkovévodstvi a Administration de I'enregistrement a des domaines F.
Kremerem a P.-E. Partschem, avocats,

- za P. Feltgena, jakoZto spravce konkurzni podstaty spole?nosti Bacino Charter Company
SA, a za spole?nost Bacino Charter Company SA B. Feltenem, avocat,

- za n?meckou vladu T. Henzeem, C. Blaschkem a B. Kleinem, jako zmocn?nci,

- za kyperskou vladu D. Kalli, jako zmocn?nkyni,



- za Evropskou komisi M. Afonso, jako zmocn?nkyni,

s p?ihlédnutim k rozhodnuti, p?ijatému po vyslechnuti generalniho advokata, rozhodnout v?c bez
stanoviska,

vydava tento
Rozsudek

1 Zadost o rozhodnuti 0 p?edb?Zné otazce se tyka vykladu ?I. 15 odst. 5 Sesté sm?rnice
Rady 77/388/EHS ze dne 17. kv?tna 1977 o harmonizaci pravnich p?edpis? ?lenskych stat?
tykajicich se dani z obratu — Spole?ny systém dan? z p?idané hodnoty: jednotny zaklad dan? (U?.
v?st. L 145, s. 1; Zvl. vyd. 09/01, s. 23), ve zn?ni sm?rnice Rady 91/680/EHS ze dne 16. prosince
1991 (U?. v?st. L 376, s. 1; Zvl. vyd. 09/01, s. 160; dale jen ,3esta sm?rnice").

2 Tato Zadost byla podana v ramci sporu mezi Lucemburskym velkovévodstvim a
Administration de I'enregistrement et des domaines (dale jen ,da?ova sprava“) na jedné stran? a
P. Feltgenem, spravcem konkurzni podstaty Bacino Charter Company SA, spole?nosti podle
lucemburského prava, a danou spole?nosti (dale jen ,spole?nost Bacino®) na druhé stran? ve v?cCi
zaplaceni dan? z p?idané hodnoty (dale jen ,DPH") uvedené v da?ovych vym?rech za roky 1998 a
1999 uvedenou spole?nosti.

Pravni rdmec
Pravni uprava Unie

3 Pod nazvem ,Osvobozeni vyvozu ze Spole?enstvi a obdobnych pIn?ni a mezinarodni
p?epravy od dan?“ ?lanek 15 Sesté sm?rnice stanovi:

»ANiZ jsou dot?eny jiné p?edpisy Spole?enstvi, osvobodi ?lenské staty od dan? nasledujici pIn?ni,
a to za podminek, které samy stanovi k zajist?ni spravného a jednozna?ného uplat?ovani t?chto
osvobozeni a k zamezeni jakychkoli da?ovych anik?, vyhybani se da?ovym povinnostem ?i
zneuziti da?oveého rezimu:

[.]

4.  dodani zboZi pro zasobovani lodi:

a) uzivanych k plavb? po volném mo?i a p?epravujicich cestujici za Uplatu nebo uzivanych k
obchodni ?i pr?myslové ?innosti nebo k rybolovu;

b)  uZivanych k poskytovani zachrany a pomoci na mo?i nebo k pob?eZnimu rybolovu, v tomto
p?ipad? vSak s vyjimkou dodavek palubnich z&sob;

[...]

5.  dodani, upravu, opravu, udrzbu a najem ndmo?nich lodi uvedenych v odst. 4 pism. a) a b) a
dodani, ndjem, opravu a udrzbu za?izeni — v?etn? ryba?skeého vybaveni — které je na t?chto
lodich instalovano nebo pouzivano

[

Vnitrostatni pravni Uprava



4 Sesta sm?rnice byla provedena do lucemburského pravniho ?adu zakonem ze dne 12.
unora 1979 o dani z p?idané hodnoty (dale jen ,lucembursky zakon®). ?lanek 43 odst. 1 bod i)
druh& odrazka uvedeného zakona ve zn?ni plathém v dob? rozhodné z hlediska skute?nosti v
p?vodnim ?izeni stanovi, Ze poskytovani sluzeb uskute?n?na pro pot?eby namo?ni plavby jsou
osvobozena od DPH v mezich a za podminek stanovenych velkovévodskym na?izenim.

5 ?lanek 7 odst. 2 pism. a) prvni odrazka velkovévodského na?izeni ze dne 16. ?ervna 1999
0 osvobozeni vyvozu ze Spole?enstvi, dodani zbozi uvnit? Spole?enstvi a dalSich pIn?ni od dan?
z p?idané hodnoty uvadi, Ze poskytovanim sluzeb uskute?n?nym pro pot?eby namo?ni plavby
podle ?lanku 43 se rozumi najem lodi ur?enych k namo?ni plavb? a zajis?ujicich p?epravu osob
nebo zboZi za uplatu, nebo vykon obchodni nebo pr?myslové ?innosti nebo rybolovu, s vyjimkou
jachet a dalSich rekrea?nich a sportovnich lodi a plavidel.

Spor v p?vodnim ?izeni a p?edb?Zna otazka

6 Mezi dny 10. ?ervence 1998 a 8. srpna 1999 spole?nost Bacino pravideln? poskytovala lo?,
kterou vlastnila, jakoZ i jeji posadku za Uplatu k dispozici fyzickym osobam podnikajicim zébavni
vylety na volném mo?i. JelikoZ se domnivala, Ze tato operace byla osvobozena od DPH,
spole?nost Bacino za danou operaci DPH nezaplatila.

7 Da?ova sprava m?la za to, Ze se osvobozeni od DPH stanovené v ?I. 43 odst. 1 bodu i)
druhé odrazce lucemburského zakona neuplatni, pokud nejde o obchodni lo?, ale o jachtu ve
smyslu velkovévodského na?izeni uvedeného v bod? 5 tohoto rozsudku, a v pr?b?hu roku 2001
sd?lila spole?nosti Bacino da?ové vym?ry za roky 1998 a 1999, na nichz byly uvedeny ?astky,
které uvedena spole?nost dluzila z titulu DPH.

8 Po neusp?sné stiznosti napadla spole?nost Bacino tyto da?ové vym?ry p?ed tribunal
d’arrondissement de Luxembourg (okresni soud v Lucemburku) a tvrdila, Ze uvedena operace
spada do p?sobnosti ?I. 43 odst. 1 bodu i) druhé odrazky lucemburského zakona.

9 Uvedena Zaloba byla zamitnuta a spole?nost Bacino podala odvolani k odvolacimu soudu,
ktery jejimu podani vyhov?l. Uvedeny soud konstatoval zejména to, Ze hlavnim pIn?nim byl najem
lodi s posadkou a vedlejSim pIn?nim p?eprava. Uvedeny soud konstatoval, Ze l0?, kterou
spole?nost Bacino vlastnila, byla ur?ena k plavb? na volném mo?i a Ze p?eprava cestujicich byla
Uplatna, takZe najem uvedené lodi p?edstavoval obchodni operaci, a rozhodl, Ze ob? podminky
stanovené v ?I. 15 odst. 5 Sesté sm?rnice byly spin?ny.

10 Da?ova sprava podala kasa?ni opravny prost?edek ke Cour de cassation, ktery m?l za to,
Ze ?eSeni sporu v p?vodnim ?izeni vyZaduje vyklad prava Unie, a rozhodl se p?erusit ?izeni a
poloZit Soudnimu dvoru nasledujici p?edb?Znou otazku:

.Mohou byt sluzby poskytované vlastnikem lodi, ktery 10? za Uplatu poskytuje i s posadkou
fyzickym osobam pro zabavni vylety t?chto zdkaznik? na volném mo?i, osvobozeny podle ?I. 15
odst. 5 Sesté sm?rnice [...], povaZuji-li se tyto sluzby zarove? za najem lodi a p?epravu?”

K p?edb?Zné otazce

11 Podstatou p?edb?zné otazky p?edkladajiciho soud je, zda Ize ?I. 15 odst. 5 Sesté sm?rnice
vykladat v tom smyslu, Ze se osvobozeni od DPH stanovené timto ustanovenim vztahuje na
poskytovani sluzeb spo?ivajicich v poskytovani lodi s posadkou za uplatu k dispozici fyzickym
osobam pro U?ely zabavnich vylet? na volném mo?i.

12  V tomto ohledu je t?eba p?ipomenout ustalenou judikaturu Soudniho dvora, podle niz je pro



vyklad ustanoveni prava Unie t?eba vzit v Gvahu nejen jeho zn?ni, ale i jeho kontext a cile
sledované pravni Upravou, jejiz je sou?asti (viz zejména rozsudky ze dne 17. listopadu 1983,
Merck, 292/82, Recuell, s. 3781, bod 12; ze dne 1. b?ezna 2007, Schouten, C?34/05, Sb. rozh. s.
1?1687, bod 25, a ze dne 3. prosince 2009, Yaesu Europe, C?433/08, dosud nezve?ejn?ny ve
Sbirce rozhodnuti, bod 24).

13  Vtomto ohledu je nutno uvést, Ze se samotné zn?ni ?I. 15 odst. 5 Sesté sm?rnice, jez
odkazuje na ?l. 15 odst. 4 pism. a) téZe sm?rnice, tyk&d najmu lodi uzivanych k plavb? na volném
mMo?i a zajiS?ujicich p?epravu cestujicich za Uplatu nebo vykon obchodni ?i pr?myslové ?innosti
nebo rybolovu. Aby takové poskytovani sluzeb najmu mohlo byt osvobozeno od dan? na zéklad?
uvedeného ustanoveni, je t?eba, aby ndjemce dot?ené lodi tuto lo? pouzil k vykonu hospoda?ské
?innosti.

14  Ztoho plyne, Ze pokud je — jako ve v?ci v p?vodnim ?izeni — lo? pronajata osobam, které ji
pouzivaji vyhradn? k zabavnim G?el?m, a nikoli k vyd?le?né ?innosti, tedy mimo jakoukoli
hospoda?skou ?innost, poskytovani sluzby ndjmu nespl?uje vyslovné podminky pro osvobozeni
od DPH stanovené v ?I. 15 odst. 5 Sesté sm?rnice.

15 Je ostatn? t?eba uvést, Ze ?I. 15 odst. 5 Sesté sm?rnice osvobozuje prost?ednictvim odkazu
na ?l. 15 odst. 4 pism. b) téZe sm?rnice rovn?zZ najem lodi uzivanych k poskytovani zachrany a
pomoci na mo?i nebo k pob?eznimu rybolovu, v tomto p?ipad? vSak s vyjimkou dodavek
palubnich zasob. P?ipady uvedené v danych ustanovenich se nicmén? zjevn? netykaji skutkovych
okolnosti dot?enych ve v?ci v p?vodnim ?izeni.

16  Vyklad uvedeny v bodech 13 a 14 tohoto rozsudku je mimoto potvrzen cilem rezimu
osvobozeni podle ?lanku 15 Sesté sm?rnice, kterym je pokud jde o vyvoz, obdobna pIn?ni a
mezinarodni p?epravu, dodrZzeni zasady zdan?ni doty?ného zboZi nebo sluzeb v mist? jejich
ur?eni (viz rozsudek ze dne 18. ?ijna 2007, Navicon, C?97/06, Sb. rozh. s. 1?8755, bod 29).

17  Zat?chto podminek se osvobozeni stanovené v ?l. 15 odst. 5 Sesté sm?rnice nem?ze
vztahovat na sluzby najmu lodi najemc?m, kte?i zamysleji lo? pouzit vyhradn? pro soukromé
U?ely jako kone?ni spot?ebitelé.

18 Jet?eba uvésti to, Ze od?vodn?ni navrhu Sesté sm?rnice Rady o harmonizaci pravnich
p?edpis? ?lenskych stat? tykajicich se dani z obratu — Spole?ny systém dan? z p?idané hodnoty:
jednotny z&klad dan?, p?edloZzeného Komisi Evropskych spole?enstvi Rad? Evropskych
spole?enstvi dne 29. ?ervna 1973, vyslovn? uvéadi, Ze rekrea?ni lod? jsou vylou?eny z osvobozeni
stanoveného v ?I. 15 odst. 5 uvedené sm?rnice, a Ze s nimi spojené sluzby poskytované
kone?nému spot?ebiteli musi podléhat DPH. Toto od?vodn?ni potvrzuje, Ze poskytovani sluzeb
najmu lodi kone?nym spot?ebitel?m, kte?i je vyuZivaji pro U?ely zabavy nebo rekreace, je
vylou?eno z p?sobnosti uvedeného osvobozeni.

19  Mimoto podle ustalené judikatury museji byt osvobozeni od DPH vykladana striktn?, jelikoz
p?edstavuji vyjimku z obecné zasady, podle které kazda sluzba poskytnuta osobou povinnou k
dani za protipln?ni podléha uvedené dani (viz zejména rozsudky ze dne 26. ?ervna 1990, Velker
International Oil Company, C?185/89, Recueil, s. 1?2561, bod 19, jakozZ i ze dne 14. za?i 2006,
Elmeka, C?181/04 az C?183/04, Sb. rozh. s. 1?8167, bod 15).

20  Krom toho vyklad uvedeny v bod? 13 a 14 tohoto rozsudku nelze zpochybnit kvalifikaci
dot?eného poskytovani sluzeb ve vnitrostatnim pravu, jeZ nema dopad na odpov??, ktera musi byt
poskytnuta na otazku poloZenou p?edkladajicim soudem. Z judikatury Soudniho dvora, a zejména
z bod? 27 a 28 vySe uvedeného rozsudku Navicon, jehoz p?edm?tem byl prav? vyklad ?I. 15 odst.
5 Sesté sm?rnice, totiz vyplyva, Ze pod?izeni ur?ité operace DPH nebo jeji osvobozeni nem?ze



zaviset na jeji kvalifikaci ve vnitrostatnim pravu, nebo? v souladu s ustalenou judikaturou ?lenskeé
staty sice na zaklad? Uvodni v?ty ?lanku 15 stanovi podminky osvobozeni pro G?ely zajist?ni
spravného a jednozna?ného uplat?ovani t?chto osvobozeni a k zamezeni jakychkoli da?ovych
anik?, vyhybani se da?ovym povinnostem ?i zneuZziti da?ového rezimu, avSak tyto podminky
nemohou mit dopad na vymezeni obsahu stanovenych osvobozeni od dan?.

21 S ohledem na vSechny p?edchéazejici Gvahy je na poloZzenou otazku t?eba odpov?d?t tak,
Ze ?l. 15 odst. 5 Sesté sm?rnice musi byt vykladan v tom smyslu, Ze se osvobozeni od DPH podle
uvedeného ustanoveni nevztahuje na poskytovani sluzeb spo?ivajicich v poskytovani lodi s
posadkou za Uplatu k dispozici fyzickym osobam pro G?ely zdbavnich vylet? na volné mo~e.

K néklad?m ?izeni

22  Vzhledem k tomu, Ze ?izeni m4, pokud jde o U?astniky p?vodniho ?izeni, povahu
inciden?niho ?izeni ve vztahu ke sporu probihajicimu p?ed p?edkladajicim soudem, je k
rozhodnuti o nakladech ?izeni p?islusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé p?edloZenim jinych
vyjad?eni Soudnimu dvoru nez vyjad?eni uvedenych U?astnik? ?izeni se nenahrazuiji.

Z t?chto d?vod? Soudni dv?r (t?eti senéat) rozhodl takto:

?lanek 15 odst. 5 Sesté sm?rnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kv?tna 1977 o harmonizaci
pravnich p?edpis? ?lenskych stat? tykajicich se dani z obratu — Spole?ny systém dan? z
p?idané hodnoty: jednotny zéklad dan?, ve zn?ni sm?rnice Rady 91/680/EHS ze dne 16.
prosince 1991, musi byt vykladan v tom smyslu, Ze se osvobozeni od dan? z p?idané
hodnoty podle uvedeného ustanoveni nevztahuje na poskytovani sluzeb spo?ivajicich v
poskytovani lodi s posadkou za uplatu k dispozici fyzickym osobam pro u?ely zabavnich
vylet? na volné mo~e.

Podpisy.

* Jednaci jazyk: francouzstina.



