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C?203/10. sz. ugy

Direktsia ,,Obzhalvane i upravlenie naizpalnenieto” — Varna

kontra

Auto Nikolovi OOD

(a Varhoven administrativen sad [Bulgaria] altal benyujtott el?zetes dontéshozatal iranti kérelem)

,2006/112/EK irdnyelv — Hozzaadottérték-add — Hasznalt gépjarm?alkatrészek — Hasznaltcikk-
keresked? altal végzett, az Unid terlletére irAnyuld behozatal — Kiilonb6zet szerinti szabalyozas
vagy altalanos HEA-szabalyozas — A levonasi jog keletkezése — Kozvetlen hataly”

Az itélet dsszefoglalasa

1. Addrendelkezések — Jogszabalyok harmonizalasa — Forgalmi adok — K6z6s
hozzaadottértékado-rendszer — A hasznaltcikk?keresked?kre vonatkozé kilonds szabalyozas —
Kulonbozet szerinti szabalyozés — Hataly

(2006/112 tanécsi iranyelv, 314. cikk)

2. Adédrendelkezések — Jogszabalyok harmonizaldsa — Forgalmi adok — K6zos
hozzaadottértékado-rendszer — A hasznaltcikk?keresked?kre vonatkoz6 kulonds szabalyozés — A
hasznaltcikk?keresked? altal az Unié teriiletére behozott termékek — A kiilénbozet szerinti
szabalyozas alkalmazhatatlansaga — A behozatalkor megfizetett ado levonasahoz valé jog
kés?bbre halasztasa — Megengedhetetlenség

(2006/112 tanacsi iranyelv, 320. cikk, (1) bekezdés, els? és masodik albekezdés)

3. Adorendelkezések — Jogszabalyok harmonizalasa — Forgalmi adok — K6z6s
hozzaadottértékadd-rendszer — A hasznaltcikk?keresked?kre vonatkozo kilonds szabalyozas —
Kllénbozet szerinti szabalyozas — E szabalyozas hatélyat korilhatarolé rendelkezések — Az
altalanos szabalyozas valasztasa esetében a megfizetett add levonasahoz valo jog kés?bbre
halasztasanak feltételeit meghatarozé szabaly — Kozvetlen hataly

(2006/112 tanacsi irdnyelv, 314. és 320. cikk, (1) bekezdés, els? és masodik albekezdés)

1. A k6z06s hozzaadottértékado?rendszerr?l sz6l6 2006/112 irdnyelv 314. cikkét ugy kell
értelmezni, hogy a kilénbo6zet szerinti szabalyozas nem alkalmazando olyan termékek
értékesitéséere, mint példaul a hasznalt gépjarm?alkatrészek, amelyeket az adokoételes
hasznaltcikk?keresked? az altalanos hozzaadottértékadd?szabalyozas hatalya alatt sajat maga
importalt az Unio terdletére.

Ugyanis a 2006/112 irdnyelv szerkezetéb?l és rendszeréb?l, kilondsen az ad6ztatando
ugyleteknek a IV. cim alatti osztalyozasabol kdvetkezik, hogy a 314. cikkben szerepl?
Stermékértékesités” fogalmat el kell hatarolni tdbbek kdzott a harmadik orszagokbol az Unio
terlletére irAnyuld ,termékimport” fogalmatol.

(vo. 43., 53. pont és a rendelkez? rész 1. pontja)



2. A k6z0s hozzaadottértékado?rendszerr?l sz6l6 2006/112 iranyelv 320. cikke (1)
bekezdésének els? albekezdését és 320. cikkének (2) bekezdését ugy kell értelmezni, miszerint
azzal ellentétes az a nemzeti rendelkezés, amely az adokoteles hasznaltcikk?keresked? altal a
m?alkotasoktol, régiségekt?| és gy?jteménydaraboktdl eltér? termékek behozatala soran
megfizetett hozzaadottérték?ado levonasanak jogat az altaldnos hozzaadottértékad6?szabalyozas
ala tartozo kés?bbi értékesitésig elhalasztja.

Amennyiben a kilénb6zet szerinti szabalyozas alkalmazhatdsaga kizart, éppugy mint ennek
kovetkeztében az emlitett szabdalyozas és az altalanos hozzaadottértékad6?szabalyozas
alkalmazasa kozotti valasztas, nem all fenn a csalas olyan veszélye, amely igazolhatna az
altalanos levonasi rendszer alkalmazasanak mell?zését.

(v0. 58-59. pont és a rendelkez? rész 2. pontja)

3. A koz06s hozzaadottértékadd?rendszerr?l sz6l6 2006/112 irdnyelv 314. cikke, 320. cikke (1)
bekezdésének els? albekezdése és 320. cikkének (2) bekezdése kdzvetlen hatéllyal rendelkezik,
ami felhatalmazza a maganszemélyeket arra, hogy azokra a nemzeti birésag el?tt abbdl a célbol
hivatkozzanak, hogy az e rendelkezésekkel 6sszeegyeztethetetlen nemzeti szabalyozast ne
alkalmazzak.

A 314. cikket illet?en elmondhaté, hogy a kiilénbozet szerinti adészabalyozas alé tartoz6 esetek
elhatarolasat egyértelm?en tartalmazza, €s az nem fligg semmilyen mas — akar az unios
intézményekt?| akar a tagallamoktél szarmazo6 — aktus megvalosulasatol. A 320. cikk (1)
bekezdésének els? albekezdése egyértelm?en és feltétlentl meghatarozza azon importalt
targyakat, amelyeknek az altalanos hozzaadottértékadd?szabalyozas szerinti kés?bbi értékesitése
jogot keletkeztet az addkoteles hasznaltcikk?keresked? szamara a behozatalkor fizetend? vagy
megfizetett hozzaadottérték?ado levonaséara. Az emlitett 320. cikk (2) bekezdése a maga részeér?l
hasonloképpen korllhatarolja a levonasi jog kés?bbre halasztasara vonatkoz6 szabaly hatalyat.

(v0. 62—63., 65. pont és a rendelkez? rész 3. pontja)

A BIROSAG ITELETE (harmadik tanacs)
2011. marcius 3.(*)

,2006/112/EK iranyelv — Hozzaadottérték?ad6 — Hasznalt gépjarm?alkatrészek —
Hasznaltcikk?keresked? altal végzett, az Unié terlletére irAnyulé behozatal — Kilonbdzet szerinti
szabélyozéas vagy altalanos HEA?szabalyozas — A levonasi jog keletkezése — Kozvetlen hataly”

A C?203/10. sz. ugyben,

az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott el?zetes dontéshozatal iranti kérelem targyaban, amelyet a
Varhoven administrativen sad (Bulgéria) a Bir6saghoz 2010. 4prilis 26?an érkezett, 2010. aprilis
207?i hatarozataval terjesztett el? az el?tte



a Direktsia ,Obzhalvane i upravlenie na izpalnenieto” — Varna
és

az Auto Nikolovi OOD

kozott folyamatban 1év? eljarasban,

A BIROSAG (harmadik tanacs),

tagjai: K. Lenaerts tanacselnok (el?ado), D. Svaby, R. Silva de Lapuerta, G. Arestis és J.
Malenovsky birak,

f?tanacsnok: J. Mazak,

hivatalvezet?: A. Calot Escobar,

tekintettel az irdsbeli szakaszra,

figyelembe véve a kdvetkez?k altal el?terjesztett észrevételeket:

- a direktsia ,Obzhalvane i upravlenie na izpalnenieto” — Varna képviseletében Sv. Avramov,
- az Auto Nikolovi OOD képviseletében M. Nikolov,

— az Eurdpai Bizottsag képviseletében D. Roussanov és D. Triantafyllou, meghatalmazotti
min?ségben,

tekintettel a f?tanacsnok meghallgatasat kovet?en hozott hatarozatra, miszerint az tigy
elbirdlasara a f?tanacsnok inditvanya nélkil kertl sor,

meghozta a kovetkez?
itéletet

1 Az el?zetes dontéshozatal iranti kérelem a kdz6s hozzaadottértekadd?rendszerr?l szolo,
2006. november 28?i 2006/112/EK tanacsi iranyelv (HL L 347., 1. 0.) 311. cikke (1) bekezdése 1.
pontjanak, 314. és 320. cikkének értelmezésére vonatkozik.

2 E kérelmet az Auto Nikolovi OOD (a tovabbiakban: Auto Nikolovi) és a Tsentralno
upravlenie na Natsionalna agentsia za prihodite (nemzeti beszedési igyntkség kdzponti
igazgatosaga) keretében m?kod? direktsia ,Obzhalvane i upravlenie na izpalnenieto” — Varna
(,végrehajtas?megtamadasi és ?kezelési” igazgatdsag — Varna) kozott annak kdvetkeztében
folyamatban Iév? eljarasban terjesztették el?, hogy az emlitett hatosag nem engedélyezte az Auto
Nikolovi szdmara a Svajcbdl szarmazo6 hasznalt gépjarm?alkatrészeknek az Unidba tortén?
behozatala soran megfizetett hozzaadottérték?add (HEA) azonnali levonasat.

Jogi hattér
Az uniés jog
3 A 2006/112 iranyelv (51) preambulumbekezdése kimondja:

A kett?s adoztatas és az addalanyok kozti verseny torzuldsanak elkertlése érdekében egy



k6zosségi szint? szabalyozast kell bevezetni a hasznalt cikkek, m?alkotasok, régiségek és
gy?jteménydarabok addztatasara vonatkozoan.”

4 Az emlitett iranyelv 30. cikkének els? bekezdése értelmében:

»»Termékimportnak« kell tekinteni azon termék behozatalat a Kozosségbe, amely a Szerz?dés 24.
cikkének értelmében nincs szabad forgalomban”.

5 Ezen Ugylettipus kapcsan az emlitett iranyelv 70. cikke ugy rendelkezik, hogy ,az
adoztatando tényallas akkor valésul meg, és az addfizetési kotelezettség akkor keletkezik, amikor
a termékimport megtorténik”.

6 Az emlitett irdnyelv 167. cikke értelmében ,az addlevonas joga abban az id?pontban
keletkezik, amikor a levonhat6 ad6 medfizetési kotelezettsége keletkezik”.

7 A 2006/112 iranyelv 168. cikke az alabbiak szerint rendelkezik:

,Az addalany, amennyiben a termékeket és szolgaltatasokat az adokoteles tevekenységének
folytatasa szerinti tagallamban addkoteles tevékenységéhez hasznalja fel, jogosult az altala
fizetend? add 6sszegéb?l levonni a kdvetkez? dsszegeket:

[..]
e) az ebbe a tagallamba importalt termékek utan fizetend? vagy megfizetett HEA?t.”

8 A 2006/112 iranyelv ,Kulonds szabalyozasok” cim? XIl. cimében szerepel a ,Hasznalt
cikkekre, m?alkotasokra, gy?jteménydarabokra és régiségekre vonatkozo kilonos szabalyozas”
cim? 4. fejezet, amely a 311-343. cikkb?l all.

9 Az emlitett iranyelv 311. cikke (1) bekezdésének 1-5. pontja értelmében:
.(1)  E fejezet alkalmazasaban, és az egyéb kdztssegi rendelkezések sérelme nélkil:

1. »hasznalt cikkek«: olyan ingdésagok, amelyek aktualis vagy felujitas utani allapotukban
alkalmasak tovabbi hasznalatra, de nem m?alkotasok, gy?jteménydarabok vagy régiségek, és
anyaguk nem a tagallamok altal meghatarozott nemesfém vagy dragak?;

[..]

5. »hasznaltcikk?keresked?«: olyan addalany, aki gazdasagi tevékenysége soran viszonteladas
céljabdl hasznalt cikkeket, m?alkotasokat, gy?jteménydarabokat vagy régiségeket szerez be,
hasznal fel vallalkozadsa szamara, illetve importal, figgetlendl attél, hogy az addalany a maga
nevében vagy kereskedelmi jutalékot biztositd szerz?dés alapjan mas személy képviseletében jar
el.”

10 Az emlitett irAnyelv 313. cikkének (1) bekezdése kimondja:

.(1)  Hasznalt cikkek, m?alkotasok, gy?jteménydarabok és régiségek hasznéltcikk?keresked?
altal tortén? értékesitése esetén a tagallamok az ebben az alszakaszban foglalt rendelkezéseknek
megfelel?en, kulonds szabalyozas szerint addztatjak a hasznaltcikk?keresked? nyereségét.”

11 A 2006/112 iranyelv 314. cikke az alabbiak szerint rendelkezik:

A kilonbozet szerinti szabalyozas hasznalt cikkek, m?alkotasok, gy?jteménydarabok és
régiségek hasznaltcikk?keresked? altali értékesitésére vonatkozik, amennyiben a termékeket a



hasznaltcikk?keresked?nek a Kozosseg terlletén az alabbi személyek valamelyike értékesitette:
a) nem adoalany személy;

b)  masik adb6alany, amennyiben a terméknek e masik addalany altal tortén? értékesitése a 136.
cikk értelmében adomentes;

c) masik adbalany, amennyiben a terméknek e masik addalany altal tortén? értékesitése a
282-292. cikkben meghatarozott, kisvallalkozdsokra vonatkoz6 adomentesség hatalya ala
tartozik, és targyi eszkozoket érint; vagy

d) masik hasznéltcikk?keresked?, amennyiben a terméknek e masik hasznaltcikk?keresked?
altal tortén? értékesitésére a HEA?t e kiillonds szabalyozas értelmében alkalmaztak.”

12  Ezenirdnyelv 316. cikkének (1) bekezdése értelmében:

.(1)  Atagéllamok a kdvetkez? termékek értékesitése esetén biztositjdk a
hasznaltcikk?keresked?k szdmara a kiillénos szabalyozas alkalmazasanak jogét:

a) a hasznéltcikk?keresked? altal importalt m?alkotasok, gy?jteménydarabok és régiségek;

[.]

13 Az emlitett iranyelv 319. cikke ugy rendelkezik, hogy ,[a] hasznaltcikk?keresked? a
kilonbozet szerinti szabalyozés ala tartoz6 minden értékesitésre vonatkozoan alkalmazhatja az
altalanos HEA?szabalyozast.”

14 A 2006/112 iranyelv 320. cikke értelmében:

»(1)  Ha a hasznaltcikk?keresked? a sajat maga altal importalt m?alkotas, gy?jteménydarab
vagy régiség értékesitésére az altalanos HEA?szabalyozast alkalmazza, akkor a termék importja
utan kifizetend? vagy kifizetett HEA dsszegét levonhatja az altala fizetend? adé dsszegéb?!.

[..]

(2)  Alevonasi jog akkor keletkezik, amikor azon termékértékesités utan jaré ado
felszamithatova valik, amelyre a hasznaltcikk?keresked? az altalanos HEA?szabalyozas
alkalmazasat valasztotta.”

A nemzeti jog

15 A hozzaadottérték?adorél szolé térvénynek (Zakon za danak varhu dobavenata stoynost;
DV 63., 2006. augusztus 4., a tovabbiakban: HEA?t6rvény) az alapugy tényallasanak
megvalldsulasa idején hatélyos valtozata a 16. cikkének (1) bekezdésében az alabbiak szerint
rendelkezik:

.E torvény értelmében termékimport a nem kdzosségi aru belfoldre tortén? importalasa”.
16 A HEA?t6rvény 54. cikkének (1) bekezdése értelmében:

,Az adoOztatando tényallas akkor valosul meg, és az adofizetési kotelezettség abban az id?pontban
keletkezik, amikor belfoldi behozatalivamteher?fizetési kotelezettség keletkezik, vagy amikor
annak kellene keletkeznie, amennyiben tartozas nincs, vagy annak 6sszege nulla.”



17 A HEA?t6rvény 68. cikke az alabbiak szerint rendelkezik:

(1) Az el?zetesen felszamitott add az az ad606sszeg, amelyet a nyilvantartasba vett szemeély
az altala fizetend? adobdl e térvény szerint az alabbi tigyletek vonatkozasaban levonhat:

[...]
3. az altala teljesitett import.
[...]

(2) Az addlevonas joga abban az id?pontban keletkezik, amikor a levonhaté addé megfizetési
kotelezettsége keletkezik.”

18 A HEA?torvény 69. cikke (1) bekezdésének 2. pontja értelmében ha a termékeket és
szolgaltatasokat a nyilvantartasba vett személy altali adokdteles értékesitések céljara hasznaljak
fel, e személy levonhatja a termékek importja sordn az emlitett torvény 56. cikke alapjan kivetett
adot.

19 A levonasi jog gyakorlasanak feltételeit a HEA?torvény 71. cikke tartalmazza, amely tébbek
az alabbiak szerint rendelkezik:

,Az érdekelt személy a levonasi jogat akkor gyakorolhatja, ha az alabbi feltételek egyike teljesdl:

[..]

3. olyan vdmaru?nyilatkozattal rendelkezik, amelyben import?rként van feltiintetve, és [ha] az
adot a 90. cikk (1) bekezdése alapjan megfizették (a 16. cikk értelmében vett import esetében);”

20 A HEA?torvény 90. cikkének (1) bekezdése kimondija:

»A 16. cikk szerinti esetekben a termékek import?re a ténylegesen a vamhatosagok altal kivetett
adot a Koztarsasag koltségvetésébe fizeti be [...].”

21 A HEAZ?torvénynek ,A killbnbdzet szerinti killénds szabalyozas” cim? fejezetébe tartozd
143. cikk szévege a kdvetkez?:

(1)  E fejezet rendelkezései hasznalt cikkek, m?alkotasok, gy?jteménydarabok vagy régiségek
hasznaltcikk?keresked? altali értékesitésére vonatkoznak, amennyiben azokat a
hasznaltcikk?keresked?nek belféldon (ideértve az importalt termékeket is) vagy valamely masik
tagéllam tertletér?l az alabbi személyek valamelyike értékesitette:

1. nem addbalany személy;

2. masik adbalany az 50. cikk szerint adomentes értékesités keretében;

3. az e torvény szerint nyilvantartdsba nem vett masik adéalany;

4. akilonbozet szerinti kilonos szabalyozast alkalmazd mésik hasznaltcikk?keresked?.

(3) A hasznaltcikk?keresked? jogosult e fejezet rendelkezéseit



1. asajat maga altal importalt m?alkotasok, gy?jteménydarabok vagy régiségek értékesitésére
is alkalmazni.”

22 A HEA?torvény ,Valasztasi jog” cim? 151. cikke az alabbiak szerint rendelkezik:

»(1) A haszndltcikk?keresked? a hasznalt cikkek, m?alkotasok, gy?jteménydarabok és
régiségek értékesitésére jogosult az altalanos térvényi addészabalyozast alkalmazni.

(2) Az (1) bekezdés szerinti jogot az érdekelt személy minden egyes értékesités
vonatkozaséban azaltal gyakorolja, hogy a kiallitott szamlan nem tinteti fel, hogy az e fejezet
szerinti kilonds szabalyozast alkalmazza.

[..]

(4) A (2) bekezdés szerinti esetekben az érdekelt személyt?l beszerzett vagy importalt azon
termékekre vonatkozé levonasi jog, amelyekre nem a kulonbdzet szerinti kilonds szabalyozast
alkalmazzék, abban az adomegéllapitasi id?szakban keletkezik, amelyben a kés?bbi
termékértékesités utan jaro adoé felszamithatova valt, és azt ebben az id?szakban kell gyakorolni.”

23 A HEA?torvényhez kapcsol6do kiegészit? rendelkezések 1. §?anak 19. pontja az alabbiak
szerint rendelkezik:

~»hasznalt cikkek«: olyan hasznélt és egyedileg meghatarozott ingésagok, amelyek aktuélis vagy
feldjitas utani allapotukban alkalmasak az eredeti rendeltetésiiknek megfelel? tovabbi hasznalatra.
Nem tekintend?k hasznalt cikkeknek:

a) a m?alkotasok;

b) a gy?jteménydarabok;

C) a régiségek;

d) a nemesfém és a dragak?, fluggetlenil azok mindenkori megjelenési formajatol.”

24 Az emlitett kiegészit? rendelkezések 1. 8?anak 23. pontja értelmében ,[a] »hasznaltcikk-,
m?alkotas-, gy?jteménydarab- és régiségkeresked?« olyan ad6alany, aki gazdasagi tevékenysége
soran viszonteladas céljabol hasznalt cikkeket, m?alkotasokat, gy?jteménydarabokat és
régiségeket vasarol, szerez be, illetve importal, akkor is, ha a kereskedelemr?| sz6l6 térvény
értelmében vett bizomanyosként tevékenykedik”.

Az alapjogvita alapjaul szolgalé tényallas és az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett
kérdések

25 Az Auto Nikolovi silistrai (Bulgaria) székhely? tarsasag. F? tevékenysége hasznélt jarm?vek
értékesitésében all.

26 2008 jaliusadban kilénoésen a 2003. januar 17. és 2008. majus 31. kdzotti id?szak
vonatkozasaban HEA?tartozassal kapcsolatos adoellen?rzést folytattak nala.

27  Ezen ellen?rzés a 2009. januar 167?i, adéellen?rzésr?l sz6l6 hatarozat kibocsatasaval zarult
le. Az illetékes ado6hivatal e hatarozata alatdmasztasara azon megallapitasra hivatkozott, amely
szerint az emlitett ellen?rzés soran az Auto Nikolovi altal Svajcbol importalt hasznalt alkatrészek
egy része még az utébbi helyiségeiben volt talalhatd, tehat nem képezte kés?bbi adokoteles
értékesités targyat. Feltételezve, hogy az Auto Nikolovi az altalanos HEA?szabalyozas



alkalmazéasat valasztotta, az emlitett hivatal a HEA?torvény 151. cikkének (1) és (4) bekezdése
alapjan megtagadta t?le a hasznalt gumiabroncsok behozatala soran megfizetett 405,55 BGN
0sszeg? HEA levonasanak a 2007. aprilisi adohénap vonatkozasaban tértén? elismerését,
tovabba a hasznalt gumiabroncsok, keréktarcsak, allo kocsiemel? és autélokharitok behozatala
soran megfizetett 375,31 BGN 6sszeg? HEA levonasanak a 2007. juliusi adéhénap
vonatkozaséban tortén? elismerését.

28 Az Auto Nikolovi kifogast terjesztett el? ezen adoéellen?rzésr?l sz6l6 hatarozattal szemben a
direktsia ,,Obzhalvane i upravlenie na izpalnenieto” — Varna igazgatdjanal, Iényegében arra
hivatkozva, hogy a szoban forgo termékek nem tartoznak a HEA?térvényhez kapcsolédo
kiegészit? rendelkezések 1. §?anak 19. pontja értelmében vett ,hasznalt cikkek” fogalma korébe,
és ezért a jelen Ugyben az emlitett torvény hasznalt cikkekre vonatkoz6 rendelkezései nem
alkalmazandok.

29  E kifogast az emlitett igazgat6 2009. marcius 11?i hatarozataval elutasitotta annak
megallapitasaval, hogy az Auto Nikolovi hasznaltcikk?kereskedéssel foglalkozik, és a széban
forg6 termékek értékesitésére az altalanos HEA?szabalyozas alkalmazasat valasztotta.

30 Az Auto Nikolovi e hatarozatot az Administrativen sad Varna (varnai kdzigazgatéasi birésag)
el?tt megtamadta. Lényegében arra hivatkozott, hogy helyzetére nem a kilénbdzet szerinti
szabalyozas alkalmazandd, mivel a 2006/112 iranyelv 314. cikke alapjan — és a HEA?torvény 143.
cikkének (1) bekezdésében foglaltakkal ellentétben — e szabalyozas nem vonatkozik az
adokoteles hasznaltcikk?keresked? altal kozvetlendl importélt termékek értékesitésére. Az utobbi
tehat jogosult a levonasi jognak az emlitett torvény 71. cikkének (1) bekezdésében szerepl?
feltételek mellett tortén? gyakorlasara.

31 Az Administrativen sad Varna 2009. junius 117i itéletével hatalyon kivil helyezte a 2009.
marcius 11?i hatarozatot, amennyiben e hatarozat az Auto Nikolovi altal importalt hasznalt
gumiabroncsokat, keréktarcsakat és allé kocsiemel?t érint? addlevonast az utdbbitol megtagadta.

32 Az Administrativen sad Varna ugy itélte, hogy e termékek nem min?silnek hasznalt
cikkeknek a HEA?tdrvény értelmében, mivel fajta szerint meghatarozott termékekr?l van sz6, és
nem egyedileg meghatarozott olyan termékekr?l, amelyek a termék azonos fajtaju termékekt?l
valé megkulonboztetését lehet?vé tev? ismeérvekkel rendelkeznek. Az emlitett toérvény 54. cikkével
osszeflggésben értelmezett 68. cikkének (1) és (2) bekezdése alapjan tehat ugy vélte, hogy az
Auto Nikolovi felperes az emlitett behozatalok vonatkozasaban jogszer?en gyakorolta levonasi
jogat a behozatali eljaras lezarultdnak honapjaban.

33  Adirektsia ,Obzhalvane i upravilenie na izpalnenieto” — Varna igazgatéja a fenti itélet ellen
fellllvizsgalati kérelmet terjesztett a Varhoven administrativen sad (k6zigazgatasi legfels?bb
birésag) elé.

34 A kérdést el?terjeszt? birdsdgnak — amely azon megallapitasbol indul ki, hogy az Auto
Nikolovi adokoteles hasznaltcikk?keresked?nek min?sul — kilonb6z? kérdései merulnek fel az
alapuigy megoldasa soran.

35 Kétsegei thmadnak a szoban forgo termékek ,hasznalt cikkekként” tortén? min?sitése
vonatkozasaban tekintettel arra, hogy e termékeknek a 2006/112 iranyelv 311. cikke (1)
bekezdésének 1. pontjaban szerepl? fogalommeghatarozasatdl eltér?en a HEA?térvényhez
kapcsolodo kiegészit? rendelkezések 1. §?anak 19. pontjaban szerepl? fogalommeghatarozas
~egyedileg meghatarozott” termékekr?l rendelkezik. Az emlitett birésag e vonatkozasban arra
kivancsi, hogy a tagallamok szabadon hatarozhatjak?e meg a ,hasznalt cikkek” fogalmat.



36  Amenyiben a szoban forgo termékek hasznalt cikkeknek min?stlnek, az emlitett birdsag
arra szeretne valaszt kapni, hogy a kilonbozet szerinti szabalyozas alkalmazandd?e a jelen
ugyre, ahol az érdekelt esetében — aki a HEA?tdrvény alapjan jogosult a behozatal soran
megfizetett HEA levonaséara — nem all fenn kett?s adoztatas veszélye.

37  Amennyiben az alaplgyben az kilénbdzet szerinti szabalyozas alkalmazando, az emlitett
birosag arra kivan valaszt kapni, hogy az érdekelt altal a behozatal soran megfizetett HEA
levonasanak jogat azon id?szakra halaszté jogszabalyi rendelkezés, amely alatt az importalt
hasznalt cikkek kés?bbi addkoteles értékesitések targyat képezik, 6sszeegyeztethet??e az ilyen
halasztdsnak a 2006/112 iranyelv 319. cikkéb?l, 320. cikke (1) bekezdésének 1. pontjabdl és 320.
cikkének (2) bekezdéséb?l kbvetkez? eltérést nem enged? alkalmazasi feltételeivel.

38 Amennyiben az ilyen halasztas nem érinti a hasznalt cikkeknek a hasznaltcikk?keresked?
altal kozvetlenul végzett behozatalat, az emlitett birésag arra kivan valaszt kapni, hogy a 2006/112
irdnyelv 314. cikkének a)—d) pontja, 320. cikke (1) bekezdésének els? albekezdése és 320.
cikkének (2) bekezdése kozvetlen hatallyal rendelkezik?e, amely lehet?vé teszi, hogy azokra az e
rendelkezésekkel 6sszeegyeztethetetlen nemzeti szabalyozas alkalmazasanak mell?zése
érdekében hivatkozzanak.

39 llyen korulmények kozott a Varhoven administrativen sad felfliggesztette az eljarast, és a
kovetkez? kérdéseket terjesztette a Birdsag elé el?zetes dontéshozatalra:

»L.  Azokat a hasznalt ingésagokat is feldleli?e [...] 2006/112]...] tan&csi iranyelv 311. cikke (1)
bekezdésének 1. pontjaban szabalyozott ,hasznalt cikkek” fogalma, amelyek (a marka, tipus,
sorozatszam, gyartasi év stb. révén) egyedileg nem olyan mértékben meghatarozottak, hogy azok
az azonos fajtaju termékekt?l kilbnb6zzenek, hanem azokat a fajtara vonatkozo ismérvek szerint
hatarozzdk meg?

2. Annak lehet?ségét biztositja?e a tagallamok szadmara a 2006/112]...] iranyelv 311. cikke (1)
bekezdésének 1. pontjaban foglalt ,a tagallamok altal meghatarozott” fordulat, hogy magat a
»hasznalt cikkek” fogalmat hatarozzak meg, vagy az irdnyelv e fogalmanak meghatarozasat a
nemzeti torvénybe pontosan kell atiltetni?

3. Megfelel?e a ,hasznalt cikkek” kbzdsségi jogi fogalommeghatarozasa tartalmanak és
jelentésének az a nemzeti fogalommeghatarozasba felvett kbvetelmény, hogy a hasznalt cikkek
egyedileg meghatarozottak?

4.  Feltehet??e a 2006/112[...] tanécsi iranyelv (51) preambulumbekezdésében emlitett célokra
tekintettel, hogy a 2006/112[...] irAnyelv 314. cikkének els? bekezdésében foglalt ,amennyiben a
termékeket a hasznaltcikk-keresked?nek a Kozosség teruletén [...] értékesitette” fordulat a
kdzvetlenll az adokoteles hasznaltcikk?keresked? altal importalt hasznalt cikkek importjat is
feldleli?

5. Haakulonbozet szerinti szabalyozast a hasznalt cikkeknek az e termékeket sajat maga
importald, adékoteles hasznaltcikk-keresked? altali értékesitésére is alkalmazni kell: a 314. cikk
a)?d) pontjaban emlitett csoportok valamelyikébe kell?e tartoznia annak a személynek, akit?l az
adokoteles hasznaltcikk?keresked? e termékeket beszerezte?

6. Kimerit??e a 2006/112[...] tanacsi iranyelv 320. cikkének (1) bekezdésében foglalt
termékfelsorolas?

7. Ugy kell?e értelmezni a 2006/112[...] iranyelv 320. cikke (1) bekezdésének els?



albekezdéseét és (2) bekezdését, hogy azzal ellentétes az a nemzeti rendelkezés, amely
ertelmében az adokdteles hasznaltcikk?keresked?nek a hasznalt cikkek importja soran kifizetett
HEA 6sszegének az altala fizetend? adé 6sszegéb?l tortén? levonasahoz valé joga abban az
id?szakban keletkezik, és e jogot abban az id?szakban kell gyakorolni, amelyben e termékeket
olyan kés?bbi adokoteles értékesités keretében értékesitették, amelyre az addkoteles
hasznaltcikk?keresked? az altalanos ad6szabalyozast alkalmazza?

8. Kozvetlen hatallyal rendelkezik?e a 2006/112]...] iranyelv 314. cikkének a)?d) pontja,
valamint 320. cikke (1) bekezdésének els? albekezdése és 320. cikkének (2) bekezdése, és arra a
nemzeti birésag olyan tigyben, mint az alapugybeli, kozvetlenil hivatkozhat?e?

Az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdésekr?l
A negyedik kérdésr?I

40 Negyedik kérdésével, amelyet indokolt els?ként vizsgalni, a kérdést el?terjeszt? birdsag
lényegében arra kivan valaszt kapni, hogy a 2006/112 iranyelv 314. cikkét ugy kell?e értelmezni,
hogy a killénb6zet szerinti szabalyozas a kdzvetlenil az adokoételes hasznéltcikk?keresked? altal
az Uni6 teriletére importalt hasznalt cikkek értékesitését is feldleli.

41  E vonatkozasban emlékeztetni kell arra, hogy valamely unios rendelkezés tartalmanak
meghatarozasa soran tekintettel kell lenni mind annak megfogalmazéasara, mind 6sszefliggéseire
és céljaira (lasd ebben az értelemben a C?280/04. sz. Jyske Finans tigyben 2005. december 8?an
hozott itélet [EBHT 2005., 1?10683. 0.] 34. pontjat, valamint a C?116/10. sz. Feltgen és Bacino
Charter Company tgyben 2010. december 22?én hozott itélet [az EBHT?ban még nem tették
k6zzé] 12. pontjat).

42  Ajelen esetben el?szér is az Eurdpai Bizottsaghoz hasonldan ra kell mutatni, hogy a
2006/112 irdnyelv 314. cikkében szerepl? ,amennyiben a termékeket a hasznaltcikk-keresked?nek
a Kozosség teriletén [...] értékesitette” fordulat egyértelm?en arra az esetre utal, amikor az
érintett termékeket az adokoteles hasznaltcikk?keresked? altali viszonteladasukat megel?z?en az
emlitett irdnyelv értelmében vett belfoldi vagy Kozosségen bellli értékesités keretében az érintett
részére értékesitik.

43  Marpedig a 2006/112 irAnyelv szerkezetéb?| és rendszeréb?l, kilonésen az addztatandd
ugyleteknek a IV. cim alatti osztalyozasabol kovetkezik, hogy a ,termékeértékesités” fogalmat el
kell hatérolni tdbbek k6z6tt a harmadik orszagokbol az Unid tertletére iranyuld termékimport”
fogalmétdl. Ebb?l kdvetkezik, hogy az el?z? pontban emlitett fordulat nem vonatkozhat azon
termékekre, amelyeket az addkoteles hasznéltcikk?keresked? sajat maga importalt harmadik
orszaghol az Unié terlletére.

44  Ahogyan arra a direktsia ,Obzhalvane i upravlenie na izpalnenieto” — Varna is utal,
kétségtelen, hogy az adokoteles ,hasznaltcikk?keresked?” fogalméanak a 2006/112 irdnyelv 311.
cikke (1) bekezdésének 5. pontjdban szerepl? el?zetes meghatarozésa altalanossagban
valamennyi olyan ad6alanyra vonatkozik, aki gazdasagi tevékenysége soran viszonteladas
céljabdl hasznalt cikkeket, m?alkotasokat, gy?jteménydarabokat vagy régiségeket ,szerez be,
hasznal fel vallalkozasa szamara, illetve importal”.

45  Mindazonaltal e fogalommeghatarozas — amelynek célja a 2006/112 iranyelvnek az ilyen
cikkekre és termékekre alkalmazandé szabalyozast tartalmazo fejezetében egymast kdvet?en
szabalyozott szamos helyzet felélelése — irhatja felll azon megallapitast, amely szerint az emlitett
iranyelv 314. cikkében szerepl? rendelkezés hatalya az adokoteles hasznaltcikk?keresked?
részeére az Unio tertletén korabban ,értékesitett” hasznalt cikkek, m?alkotasok,



gy?jteménydarabok vagy régiségek viszonteladaséara korlatozodik.

46  Ezt kdvet?en emlékeztetni kell arra, hogy az adokoteles hasznaltcikk?keresked?nek a
hasznalt cikkek, a m?vészeti targyak, a gy?jteménydarabok és a régiségek értékesitése utan elért
nyereségét adoztatd szabalyozas a 2006/112 iranyelv altalanos rendszerét?l eltér? kulonos
HEA?szabalyozéas, amely az irdnyelvben meghatarozott egyéb kiilénos rendszerekhez hasonléan
csak addig a mértékig alkalmazhat6, amig az az altala kit?zo6tt cél eléréséhez szikséges (lasd a
fent hivatkozott Jyske Finans tigyben hozott itélet 35. pontjat).

47  Ahogyan a 2006/112 iranyelv (51) preambulumbekezdéséb?l kbvetkezik, a kilonbozet
szerinti szabalyozas célja a kett?s addztatas és a hasznalt cikkek piacén jelen 1év? addalanyok
kozott folyo verseny torzuldsainak elkeriilése (lasd ebben az értelemben a C?320/02. sz.
Stenholmen—lgyben 2004. &prilis 1?jén hozott itélet [EBHT 2004., 1?3509. 0.] 25. pontjat, valamint
a fent hivatkozott Jyske Finans tigyben hozott itélet 37. és 41. pontjat).

48  Valamely haszndlt cikk addkoteles hasznéltcikk?keresked? altali értékesitésének a teljes
eladasi ar utani addztatdsa ugyanis kett?s adoztatdshoz vezet abban az esetben, ha azon éar,
amelynek ellenében az utdbbi e cikket beszerezte, magéban foglalja az emlitett iranyelv 314.
cikkének a)—d) pontjaban megnevezett csoportok egyikébe tartozé személy altal el?zetesen
megfizetett HEA?t, és ha sem e személy, sem pedig az adokoteles hasznaltcikk?keresked? nem
képes annak levonasara (lasd ebben az értelemben a fent hivatkozott Stenholmen?igyben hozott
itélet 25. pontjat és a fent hivatkozott Jyske Finans tigyben hozott itélet 38. pontjat).

49  Amennyiben azonban az addkoteles hasznaltcikk?keresked? olyan termékeket értékesit az
adokoteles ugyletei keretében, mint az alapiigybeliek, és amelyeket sajat maga, az altalanos
HEA?szabalyozéas hatélya alatt importalt azon tagallamba, ahol ezen ligyleteket teljesiti, és ennek
kovetkeztében a 2006/112 iranyelv 168. cikkének d) pontja alapjan jogosult levonni az ezen
importalt termékekért altala fizetend? vagy megfizetett HEA?t, nem all fenn — ahogyan azt a
Bizottsag is hangsulyozza — a kett?s addztatas olyan veszélye, amely igazolhatna az eltérést
enged?, kilénbozet szerinti szabalyozast.

50 E vonatkozasban meg kell emliteni, hogy a hozzaadottértékadd?rendszer kiegészitésér?l és
a 77/388/EGK iranyelv 28. és 32. cikkének mddositasarél — a hasznalt cikkekre, m?alkotasokra,
régiségekre és gy?jteménydarabokra alkalmazando kulonos szabélyozésroél sz6l6, a Bizottsag
altal az Eurdpai Uni6 Tanacsanak benyujtott 1989. januér 117?i iranyelvjavaslatot kisér? indokolas
(HL 1989. C 76., 10. 0.) kifejezetten ugy rendelkezik, hogy amennyiben a termékeket az
adokoteles hasznaltcikk?keresked? Ugy importalja, behozataluk sordn az altalanos
HEA?szabalyozéas ala tartozik, a levonasi jog fennallasa kizarja a kett?s adoztatas veszélyét, és ily
maddon semmilyen indok nem teszi lehet?vé ezen altalanos szabalyozasnak a kulénbdzet szerinti
kilonds rendszer javara tortén? mell?zését.

51  Végil az utébbi szabalyozasnak az olyan kortlmények kdzotti alkalmazhatatlansagat, mint
az alapugybeli, a 2006/112 iranyelv 316. cikke (1) bekezdésének a) pontja is meger?siti. E
rendelkezeés ugyanis — amely meghatarozza az adokoteles hasznaltcikk?keresked? altal
kozvetlendl importalt termékeket érint? azon termékértékesitéseket, amelyek esetében a
tagallamok kotelesek részére biztositani az emlitett szabalyozas alkalmazasa valasztasanak
lehet?ségét — ,hasznalt cikkek, m?alkotasok, régiségek és gy?jteménydarabok” értékesitésére
vonatkozik, nem pedig olyan termékekére, amelyeket az Auto Nikolovi importal.

52 A fentiekb?l kdvetkezik, hogy fuggetlenil azon kérdést?l, miszerint az alaptigyben széban
forg6 vagyontargyak a ,hasznalt cikkek” fogalmaba tartoznak?e a 2006/112 iranyelv 311. cikke (1)
bekezdésének 1. pontja értelmében, a killonbdzet szerinti szabalyozds semmiképpen nem
alkalmazhato olyan termékek értékesitésére, mint amelyeket a jelen Ugy is érint, azaz amelyeket



az adokoteles hasznaltcikk?keresked? sajat maga importalt az Unio terlletére, mialatt az altalanos
HEA?szabalyozas hatalya alatt allt.

53  Kovetkezésképpen a negyedik kérdésre azt a valaszt kell adni, hogy a 2006/112 iranyelv

314. cikkét ugy kell értelmezni, hogy a kilénbézet szerinti szabalyozas nem alkalmazandé olyan
termékek értékesitésére, mint példaul a hasznalt gépjarm?alkatrészek, amelyeket az adokoteles
hasznaltcikk?keresked? az altalanos hozzaadottértékadd?szabalyozas hatalya alatt sajat maga
importalt az Unié tertletére.

54  E korilmények kozoétt az els?, a masodik, a harmadik és az 6todik kérdésre nem kell
valaszolni.

A hatodik és hetedik kérdésr?I

55  Hatodik és hetedik kérdésével — amelyek indokolt egyutt vizsgalni — a kérdést el?terjeszt?
bir6sdg lényegében arra var valaszt, hogy a 2006/112 iranyelv 320. cikke (1) bekezdése els?
albekezdését és 320. cikkének (2) bekezdését ugy kell?e értelmezni, hogy azokkal ellentétes az
olyan nemzeti szabalyozas, amely az addkoteles hasznaltcikk?keresked? altal a m?alkotasoktal,
régiségekt?| és gy?jteménydaraboktdl eltér? termékek behozatala soran megfizetett HEA
levonasanak jogat az altalanos HEA?szabalyozéas ala tartozé kés?bbi értékesitésig elhalasztja.

56  E vonatkozasban az emlitett két rendelkezés szovegéb?l nyilvanvaldéan az kdvetkezik, hogy
a 2006/112 iranyelv 320. cikke (1) bekezdésének masodik albekezdésében emlitett — a jelen
Ugyben irrelevans — eseten kivil az a szabaly, amely szerint az emlitett irdnyelv 167. és azt kovet?
cikkeiben szerepl? azonnali levonasi jog altalanos szabalyozasatol eltér?en a levonasi jog a
kés?bbi addkoteles ertékesités id?pontjaban keletkezik, csak akkor alkalmazhato, ha az
addkoteles hasznaltcikk?keresked? az altalanos HEA?szabalyozast ,alkalmazza” ,a sajat maga
altal importalt m?alkotas, gy?jteménydarab vagy régiség ertékesitésére”, ahelyett hogy a nemzeti
jog altal az emlitett iranyelv 316. cikkének megfelel?en biztositott azon lehet?séggel élne, hogy az
ilyen értékesitésre a kilénbozet szerinti szabalyozast alkalmazza.

57  Ahogyan azt a Bizottsag hangsulyozza, e szdveg szerinti értelmezést er?siti az emlitett
eltérést enged? szabaly altal kdvetett cél. Ez utébbi a csalas veszélyének elkerilésére iranyul,
amely veszély azon helyzetekre jellemz?, amelyekben az addkoteles hasznaltcikk?keresked?, aki
valaszthat az altalanos HEA?szabalyozas és a kiillonbozet szerinti szabalyozas alkalmazasa
kozott, a behozatal sordn ugy nyilatkozik, hogy az emlitett &ltalanos szabalyozast valasztja a
behozatal soran fizetend? vagy megfizetett HEA teljes 6sszegére vonatkoz6 azonnali levonasi jog
kihasznalasa érdekében, kés?bb pedig szinleléssel eléri, hogy az importélt targyak kés?bbi
viszonteladasa a kilonbdzet szerinti szabalyozas ala tartozzon.

58 Ezzel szemben amennyiben az alapiigyhtz hasonléan a kilonbozet szerinti szabalyozéas
alkalmazhat6saga — ahogyan a negyedik kérdésre adott valaszbdl is kovetkezik — kizart, éppugy
mint ennek kovetkeztében az emlitett szabalyozas és az altalanos HEA?szabalyozéas alkalmazéasa
kozotti valasztas, nem all fenn a csalas olyan veszélye, amely igazolhatna az altalanos levonasi
rendszer alkalmazasanak mell?zését.

59  Kovetkezésképpen a hatodik és a hetedeik kérdésre azt a valaszt kell adni, hogy a
2006/112 iranyelv 320. cikke (1) bekezdésének els? albekezdését és 320. cikkének (2)
bekezdését ugy kell értelmezni, miszerint azzal ellentétes az a nemzeti rendelkezés, amely az
adokoteles hasznaltcikk?keresked? altal a m?alkotasoktol, régiségekt?l és gy?jteménydaraboktol
eltér? termékek behozatala soran megfizetett HEA levonasanak jogét az altalanos
HEA?szabalyozas ala tartoz6 kés?bbi értékesitésig elhalasztja.



A nyolcadik kérdésr?|

60 Nyolcadik kérdésével a kérdést el?terjeszt? birdsag lényegében arra kivan valaszt kapni,
hogy a 2006/112 iranyelv 314. cikkének, 320. cikke (1) bekezdése els? albekezdésének és 320.
cikke (2) bekezdésének rendelkezései kbzvetlen hatallyal rendelkeznek?e, és ezért lehet?e rajuk
olyan jogvitdban hivatkozni, mint az alapugybeli.

61 E tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy a Birdsag allandé itélkezési gyakorlata szerint
valamennyi olyan esetben, amikor valamely irAnyelv rendelkezései a tartalmuk alapjan feltétlennek
és kell?en pontosnak t?nnek, azokra a maganszemélyek a tagallammal szemben hivatkozhatnak,
nevezetesen amennyiben az nem Ultette at id?ben ezen iranyelvet a nemzeti jogba, vagy
amennyiben nem megfelel?en Ultette azt at (lasd a C?226/07. sz. Flughafen KdIn/Bonn tigyben
2008. julius 17?én hozott itélet [EBHT 2008., 175999. 0.] 23. pontjat, a C?138/07. sz.
Cobelfret?tgyben 2009. februér 12?én hozott itélet [EBHT 2009., 1?731. 0.] 58. pontjat €s a
C?243/09. sz. FuR?ugyben 2010. oktober 14?én hozott itélet [az EBHT?ban még nem tették
k6zz€é] 56. pontjat).

62 A 2006/112 irdnyelv 314. cikkét illet?en elmondhato, hogy a kulénbdzet szerinti
adoszabalyozas ala tartozo esetek elhatarolaséat egyértelm?en tartalmazza, és az nem fligg
semmilyen mas — akar az Unio intézményeit?| akar a tagallamokt6l szarmazo — aktus
megvalosulasatol.

63 Az emlitett iranyelv 320. cikke (1) bekezdésének els? albekezdése egyeértelm?en és
feltétlenlil meghatarozza azon importéalt targyakat, amelyeknek az altalanos HEA?szabalyozas
szerinti kés?bbi értékesitése jogot keletkeztet az addkdteles hasznaltcikk?keresked? szamara a
behozatalkor fizetend? vagy megfizetett HEA levonasara. Az emlitett iranyelv 320. cikkének (2)
bekezdése a maga részér?l hasonloképpen kérilhatarolja a levonasi jog kés?bbre halasztasara
vonatkozo6 szabaly hatalyat.

64  Mivel tehat a 2006/112 iranyelv 314. cikkének, 320. cikke (1) bekezdése els?
albekezdésének és 320. cikke (2) bekezdésének rendelkezései a tartalmuk szempontjabdl
feltétlennek és kell?en pontosnak t?nnek, az e megallapitdshoz kapcsolddo kdzvetlen hatalyuk
felhatalmazza a maganszemélyeket arra, hogy e rendelkezésekre a nemzeti birésagok el?tt — a
nemzeti adéhatosag ellen inditott olyan jogvita keretében, mint az alapugybeli — abbdl a célbdl
hivatkozzanak, hogy az e rendelkezéssel 6sszeegyeztethetetlen nemzeti szabalyozast ne
alkalmazzék (lasd ebben az értelemben a fent hivatkozott Flughafen Kéln/Bonn tigyben hozott
itélet 39. pontjat).

65 A nyolcadik kérdésre tehat azt a valaszt kell adni, hogy a 2006/112 iranyelv 314. cikke, 320.
cikke (1) bekezdésének els? albekezdése és 320. cikkének (2) bekezdése kdzvetlen hatallyal
rendelkezik, ami felhatalmazza a maganszemélyeket arra, hogy azokra a nemzeti birésag el?tt
abbdl a célbdl hivatkozzanak, hogy az e rendelkezésekkel 6sszeegyeztethetetlen nemzeti
szabalyozast ne alkalmazzak.

A koltségekr?l

66  Mivel ez az eljaras az alapeljarasban részt vev? felek szamara a kérdést el?terjeszt?
birésag el?tt folyamatban lév? eljaras egy szakaszat képezi, ez a birésag dont a koltségekr?l. Az
észrevéeteleknek a Birosag elé terjesztésével kapcsolatban felmerult koltségek, az emlitett felek
koltségeinek kivételével, nem térithet?k meg.



A fenti indokok alapjan a Birdsag (harmadik tanacs) a kdvetkez?képpen hatarozott:

1) A k6z6s hozzdadottértékado?rendszerr?l sz616, 2006. november 28?i 2006/112/EK
tanacsi iranyelv 314. cikkét ugy kell értelmezni, hogy a kilonbo6zet szerinti szabalyozas nem
alkalmazando olyan termékek értékesitésére, mint példaul a hasznalt gépjarm?alkatrészek,
amelyeket az adokdteles hasznaltcikk?keresked? az altalanos
hozzaadottértékad6?szabalyozas hatalya alatt sajat maga importalt az Eurépai Unié
tertletére.

2) A 2006/112 iranyelv 320. cikke (1) bekezdésének els? albekezdését és 320. cikkének
(2) bekezdését ugy kell értelmezni, miszerint azzal ellentétes az a nemzeti rendelkezés,
amely az ad6kdteles hasznaltcikk?keresked? altal a m?alkotasoktdl, régiségekt?| és
gy?jteménydaraboktdl eltér? termékek behozatala sordn megfizetett hozzaadottérték?ado
levonasanak jogét az altalanos hozzaadottértékadd?szabalyozas ala tartozo kés?bbi
értékesitésig elhalasztja.

3) A 2006/112 iranyelv 314. cikke, 320. cikke (1) bekezdésének els? albekezdése és 320.
cikkének (2) bekezdése kbzvetlen hatallyal rendelkezik, ami felhatalmazza a
maganszemélyeket arra, hogy azokra a nemzeti bir6sag el?tt abbdl a célbdl hivatkozzanak,
hogy az e rendelkezésekkel 6sszeegyeztethetetlen nemzeti szabalyozast ne alkalmazzak.

Alairasok

* Az eljaras nyelve: bolgar.



