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Mal C?240/10

Cathy Schulz-Delzers

och

Pascal Schulz

mot

Finanzamt Stuttgart Il

(begaran om forhandsavgorande fran Finanzgericht Baden-Wirttemberg)

"Fri rorlighet for personer — Icke-diskriminering och unionsmedborgarskap — Inkomstskatt —
Beaktande av utlandstjanstgoringstillagg vid berékning av den skattesats som éar tillamplig pa
ovriga inkomster enligt en progressiv skatteskala — Beaktande av ersattning som beviljas en
annan medlemsstats tjansteman som tjanstgor i landet — Erséttning som beviljas nationella
tjansteman som tjanstgor i utlandet beaktas inte — Jamforbarhet”

Sammanfattning av domen
Fri rorlighet for personer — Arbetstagare — Likabehandling — Inkomstskatt
(Artikel 39 EG)

Artikel 39 EG ska tolkas sa, att den inte utgor hinder for att en bestammelse — enligt vilken
ersattning beviljas en medlemsstats tjansteman som tjanstgor i en annan medlemsstat for att
kompensera for forlorad kopkraft pa tjanstgoringsorten — inte beaktas vid berdakningen av den
skattesats som &r tillamplig i den forsta medlemsstaten pa den skattskyldiges eller dennes makes
ovriga inkomster, medan motsvarande ersattning, som beviljas en tjansteman i denna andra
medlemsstat och dar tjanstemannen tjanstgor i den forsta medlemsstaten, inte beaktas vid
berakningen av denna skattesats.

(se punkt 43 samt domslutet)

DOMSTOLENS DOM (fjarde avdelningen)
den 15 september 2011 (*)

"Fri rorlighet for personer — Icke-diskriminering och unionsmedborgarskap — Inkomstskatt —
Beaktande av utlandstjanstgoringstillagg vid berékning av den skattesats som ar tillamplig pa
ovriga inkomster enligt en progressiv skatteskala — Beaktande av ersattning som beviljas en



annan medlemsstats tjansteman som tjanstgor i landet — Erséttning som beviljas nationella
tjansteman som tjanstgor i utlandet beaktas inte — Jamforbarhet”

| mal C?240/10,

angaende en begaran om férhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstalld av Finanzgericht
Baden-Wirttemberg (Tyskland) genom beslut av den 21 december 2009, som inkom till domstolen
den 14 maj 2010, i malet

Cathy Schulz-Delzers,

Pascal Schulz

mot

Finanzamt Stuttgart 111,

meddelar

DOMSTOLEN (fjarde avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden J.-C. Bonichot samt domarna K. Schiemann (referent), C.
Toader, A. Prechal och E. JaraSi?nas,

generaladvokat: P. Mengozzi,

justitiesekreterare: handlaggaren B. Fulop,

efter det skriftliga forfarandet och férhandlingen den 24 mars 2011,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

- Cathy Schulz-Delzers och Pascal Schulz, genom S. Hoffmann, Rechtsanwalt,

- Tysklands regering, genom T. Henze och C. Blaschke, bada i egenskap av ombud,
- Spaniens regering, genom M. Mufioz Pérez, i egenskap av ombud,

- Europeiska kommissionen, genom R. Lyal och W. Mdlls, bada i egenskap av ombud,
och efter att den 26 maj 2011 ha hort generaladvokatens forslag till avgérande,

féljande

Dom

1 Begéaran om férhandsavgoérande avser tolkningen av artiklarna 12 EG, 18 EG och 39 EG.

2 Begaran har framstallts i ett mal mellan & ena sidan Cathy Schulz-Delzers och Pascal
Schulz (nedan gemensamt kallade makarna Schulz) och & andra sidan Finanzamt Stuttgart 111
(nedan kallat Finanzamt). Malet galler taxeringsbeslut som Finanzamt fattat avseende aren 2005
och 2006.

Tillampliga bestammelser



Inkomstbeskattning i Tyskland

3 Under aren 2005 och 2006 reglerades i Tyskland beskattning av inkomst i lagen om
inkomstskatt (Einkommensteuergesetz) (nedan kallad EStG), i den lydelse som var tillamplig
under dessa ar.

4 Enligt 1 8 EStG ar bland annat fysiska personer med hemvist eller stadigvarande boséttning
I Tyskland obegréansat skattskyldiga till inkomstskatt dar.

5 Inkomstskattesatsen faststalls efter en progressiv skala dar skattesatsen okar i forhallande
till inkomstens storlek. Tabellen aterspeglar en bedomning av den skattskyldiges
betalningsformaga som lagstiftaren gor utifran levnadsvillkoren i Tyskland.

6 Vissa inkomster &r undantagna fran inkomstskatt. Atskillnad gors harvid mellan & ena sidan
inkomster som inte beskattas men som anda medtas i berakningen av den tillampliga skattsatsen
for dvriga inkomster, varvid en progressiv skatteskala anvéands, och & andra sidan inkomster som
inte tas med i denna berakning. Den forsta inkomsttypen anses utgoras av inkomster som ar
undantagna fran skatt "under férutsattning att de medtas vid berakningen av den progressiva
skatten” (Progressionsvorbehalt).

7 Det férhallandet att vissa inkomster som ar undantagna fran skatt medtas vid berékningen
av den progressiva skatten for att faststalla den tillampliga skattesatsen pa andra inkomster
aterspeglar lagstiftarens bedomning av den skattskyldiges betalningsformaga. En skattskyldig som
uppbar inkomster som ar undantagna fran skatt men som medtas vid berakningen av den
progressiva skatten har, enligt lagstiftarens synsétt, en storre betalningsformaga an en
skattskyldig som inte har nagra sadana inkomster. Vissa ersattningsinkomster som i princip ar
undantagna fran skatt beaktas darfor i detta sammanhang, sdsom till exempel
arbetsloshetsersattning. Sadan ersattning ar inte avsedd att kompensera for vissa kostnader, utan
att mera allmant garantera tillrackliga forsorjningsmedel for de personer som uppbar dem.

8 Om lagstiftaren daremot har foreskrivit ett undantag fran skatteplikt men inkomsten inte
samtidigt medtas vid berakningen av den progressiva skatten, utgar lagstiftaren fran antagandet
att den skattebefriade inkomsten inte kan anses som en faktor som paverkar en persons
betalningsformaga, och inte ska anses som sadan, aven vid beskattningen av évriga inkomster.

9 For att mildra den progressiva inkomstskatten fér makar med olika stora inkomster har den
tyska lagstiftaren infort ett system med sambeskattning for obegransat skattskyldiga. Systemet
galler gifta skattskyldiga som inte lever varaktigt atskilda. Vid sambeskattning faststalls ett
gemensamt beskattningsunderlag dar sedan sa kallad "uppdelning” (splitting) sker. Makarnas
inkomster laggs samman och beskattas sedan gemensamt. Inkomstskatten for sambeskattade
makar uppgar till tva ganger det skattebelopp som utgar pa halften av deras gemensamma
beskattningsbara inkomst.

Beskattning i Tyskland av inkomster fran en fransk myndighet

10 1 artikel 14.1 férsta meningen i avtalet mellan Republiken Frankrike och Férbundsrepubliken
Tyskland for att undvika dubbelbeskattning och faststalla regler om dmsesidig administrativ och
juridisk assistans vid beskattning av inkomst och férmdgenhet samt i fraiga om beskattning av
rérelse och fastighet, som undertecknades i Paris den 21 juli 1959 (Bundesgesetzblatt 1961 II, s.
397), i dess lydelse enligt det tillaggsavtal som undertecknades i Paris den 20 december 2001 (
Bundesgesetzblatt 2002 II, s. 2370) (nedan kallat dubbelbeskattningsavtalet mellan Frankrike och
Tyskland), faststalls "principen om den utbetalande staten”. Enligt denna princip galler att arvoden,



I6ner och liknande erséttningar som utbetalats av en offentligrattslig juridisk person i en
avtalsslutande stat till en fysisk person bosatt i den andra staten for nu aktuella administrativa
tjanster endast beskattas i den férstnamnda staten.

11 I artikel 20.1 i dubbelbeskattningsavtalet mellan Frankrike och Tyskland foreskrivs att for att
undvika dubbelbeskattning ska inkomster fran Frankrike som ska beskattas i Frankrike enligt detta
avtal inte tas med i det tyska skatteunderlaget for personer bosatta i Férbundsrepubliken
Tyskland. Det preciseras att regeln inte begransar Forbundsrepubliken Tysklands ratt att beakta
salunda undantagna inkomster vid faststallande av sina skattesatser.

12  Bestammelserna ar tillampliga saval pa den grundlén som franska tjansteman bosatta i
Tyskland uppbar som pa de tillaggsersattningar de erhaller pa grund av att de flyttat till Tyskland.

13  132b § punkt 1.3 EStG foreskrivs foljande:

"Om en obegransat skattskyldig person under hela eller delar av taxeringsperioden erhaller...

[...]

3. inkomster som enligt ett avtal for att undvika dubbelbeskattning eller genom ett annat
mellanstatligt avtal ska undantas fran skatteplikt, med forbehall for att dessa medtas i berékningen
av inkomstskatten ..., ska vid berdkningen av inkomster som ar skattepliktiga enligt 32a 8§ punkt 1
en sarskild skattesats anvandas.”

14  32b § punkt 2.2 EStG har foljande lydelse:

"Den sarskilda skattesatsen enligt punkt 1 ar den skattesats som, vid berékningen av
inkomstskatten, foljer av hojningen eller minskningen av den skattepliktiga inkomsten enligt 32a §
punkt 1, enligt foljande ...

2. ide fall som namns i punkterna 1.2 och 1.3 betraffande de dar angivna inkomsterna, déar de
sarskilda inkomster som namns i dessa bestammelser beaktas med en femtedel.”

Beskattning i Tyskland av utlandstjanstgoringsbidrag som beviljats tyska skattebetalare som
tjanstgor i utlandet

15  Aven om skattskyldiga som tjanstgor i utlandet och i egenskap av tjansteman uppbéar
inkomster ar obegransat skattskyldiga till inkomstskatt i Tyskland, s ar eventuella bidrag som
beviljas pa grund av utlandstjanstgéringen daremot undantagna fran inkomstskatt i Tyskland och
beaktas inte vid berékningen av den progressiva skatten.

16 3 § punkt 64 EStG har foljande lydelse:

"For en arbetstagare som ar anstélld av en inhemsk offentligrattslig juridisk person och erhaller 16n
fran en inhemsk offentlig kassa medges skattebefrielse betraffande ersattning for tjanst i utlandet,
nar denna ersattning overstiger den 16n som arbetstagaren skulle erhalla for en motsvarande
tjanst pa den ort dar den offentliga kassa som betalar ut ersattningen ar belagen. Den forsta
meningen géller aven i andra anstallningsforhallanden dar 16nen betalas i enlighet med de i den
forsta meningen gallande foreskrifterna, fran en offentlig kassa samt helt eller till stérre delen med
allmanna medel. For de arbetstagare som under en begréansad tid innehar anstallning utomlands,
och som &r bosatta eller stadigvarande vistas dar, medges skattebefrielse for den
kopkraftsutjiamning som betalas ut av en inhemsk arbetsgivare for den del som inte dverstiger den



jamférbara utlandstjansteersattningen i enlighet med 54 § i den federala lagen om offentligt
anstallda tjanstemans loner (Bundesbesoldungsgesetz).”

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna

17  Makarna Schulz ar bosatta i Tyskland och ar forsorjningsskyldiga for tva barn. De har begart
att f& bli sambeskattade for samtliga sina inkomster enligt 1 § EStG for att kunna komma i
atnjutande av ett mera fordelaktigt gemensamt beskattningsunderlag.

18  Pascal Schulz ar tysk medborgare och anstélld som advokat. | denna egenskap har han
uppburit inkomster under aren 2005 och 2006.

19  Cathy Schulz-Delzers ar fransk medborgare och tjansteman i Tyskland for den franska
staten. Hon tjanstgor harvid som lagstadielarare i en fransk-tysk skola. Under aren 2005 och 2006
uppbar hon utover sin [6n tva ersattningar fran den franska staten. Enligt bestammelserna i
artiklarna 14 och 20.1 i dubbelbeskattningsavtalet mellan Frankrike och Tyskland &r dessa
ersattningar, liksom hennes 16n, undantagna fran skatt i Tyskland, under férutsattning att de
beaktas vid berakningen av den progressiva skatten.

20  De tva aktuella ersattningarna utgors av foljande:

— En erséattning till foljd av de lokala livsvillkoren som beviljas franska statsanstéllda som
tjanstgor utomlands med stéd av artikel 4B d i dekret nr 2002-22 av den 4 januari 2002 avseende
den administrativa och finansiella situationen for personal vid franska undervisningsorgan i
utlandet (JORF av den 6 januari 2002, s. 387). Erséttningen syftar till att kompensera for férlorad
kopkraft. Det manatliga beloppet uppgick aren 2005 och 2006 till 437,41 euro respektive 444,08
euro.

- Ett "familjetillagg” som beviljas for underhallsberattigade barn till franska statsanstallda som
tjanstgor utomlands. Tillagget beviljas med stod av artikel 4B e i dekret nr 2002-22 och uppgick
under de ovannamnda aren till 134,20 euro respektive 136,41 euro per manad.

21 Den lon Cathy Schulz-Delzers uppbar ar 2005 och 2006 inkomstbeskattades i Frankrike. De
tva ersattningar som beskrivs i ovanstaende punkt i denna dom beskattades daremot inte i
Frankrike, da de utgor inkomster som &r undantagna fran skatt enligt fransk lagstiftning.

22 | taxeringsbesluten avseende inkomst fér aren 2005 och 2006 beaktade Finanzamt att
dessa tva ersattningar var undantagna fran skatt, men tog med dem samt Cathy Schulz-Delzers
ovriga inkomster i berdkningen av den progressiva skatten. Detta skedde sedan ett
schablonavdrag om 920 euro for yrkesrelaterade kostnader for varje ar gjorts i enlighet med 32b §
punkterna 1.3 och 2.2 EStG. Det forhallandet att ersattningarna beaktades medforde att makarna
Schulz inkomstskatt hojdes med 654 euro for ar 2005 respektive 664 euro for ar 2006.

23  Makarna Schulz begarde omprévning av taxeringsbesluten vilken avslogs av Finanzamt i
beslut av den 30 april 2009.



24  Makarna Schulz vackte talan vid den hanskjutande domstolen den 18 maj 2009 och bestred
att de tva aktuella ersattningarna skulle medtas vid berékningen av den tillampliga skattesatsen for
ovriga inkomster med tillampning av den progressiva skattetabellen. De har yrkat att de
ersattningar som Cathy Schulz-Delzers uppburit inte ska beaktas vid berdkningen av den
progressiva skatten. De anser att det innebar ett asidosattande av artikel 39 EG att beakta
namnda ersattningar i detta sammanhang, eftersom motsvarande ersattningar som uppbars pa de
villkor som faststalls i 3 § punkt 64 EStG inte beaktas.

25  Enligt den hanskjutande domstolen avskracker 38 punkt 64 en fransk tjansteman fran att
tjanstgora i Tyskland inom ramen for sin anstéllning da de ersattningar som ar aktuella i det
nationella malet medtas i berékningen av den sarskilda skattesatsen, medan en motsvarande
ersattning som uppbars av en tysk arbetstagare som tjanstgor utanfér Tyskland inte beaktas vid
berékning av den progressiva skatten.

26  Oberoende av huruvida artikel 39.1-3 EG har asidosatts utgor 3 § punkt 64 EStG, enligt den
hanskjutande domstolen, dven dold diskriminering pa grund av nationalitet. | allmanhet ar det
namligen tyska medborgare som befinner sig i ett anstallningsforhallande med en tysk
offentligrattslig juridisk person, varfor det i forsta hand ar tyska medborgare som atnjuter den
forman som foljer av 3 § punkt 64 EStG.

27 Mot denna bakgrund beslutade Finanzgericht Baden-Wurttemberg att vilandeforklara malet
och att stalla foljande fragor till domstolen:

"1) a) Ar 38§ punkt 64 [EStG] forenlig med den fria rorligheten for arbetstagare i enlighet med
artikel [39 EG, nu artikel 45 FEUF]?

b) Innehaller 3 § punkt 64 [EStG] en sadan dold diskriminering pa grund av nationalitet
som ar forbjuden enligt artikel [12 EG, nu artikel 18 FEUF]?

2)  Om svaret pa forsta fragan ar nekande: ar 3 § punkt 64 [EStG] forenlig med den fria
rérligheten for unionsmedborgare i enlighet med artikel [18 EG, nu artikel 21 FEUF]?”

Provning av tolkningsfragorna

28  Domstolen erinrar inledningsvis i likhet med vad generaladvokaten papekat i punkterna
39-43 i sitt forslag till avgdrande att av de artiklar i EG?férdraget som den hanskjutande
domstolen hanvisat till i sina fragor ar det endast artikel 39 EG som kan &ga tillamplighet i det
nationella malet.

29  Artikel 12 EG, som innehdller ett allmant forbud mot all diskriminering pa grund av
nationalitet, kan nadmligen endast tillampas sjalvstandigt i de situationer som omfattas av
unionsratten men for vilka det inte finns nagra sarskilda regler om icke-diskriminering i fordraget.
Icke-diskrimineringsprincipen har emellertid genomforts genom artikel 39 EG nar det galler fri
rorlighet for arbetstagare (se, bland annat, dom av den 10 september 2009 i mal C?269/07,
kommissionen mot Tyskland, REG 2009, s. 1?7811, punkterna 98 och 99 samt dar angiven
rattspraxis).

30 I artikel 18 EG anges i allmanna ordalag ratten for varje unionsmedborgare att fritt rora sig
och uppehalla sig inom medlemsstaternas territorier. Denna ratt uttrycks mer specifikt i artikel 39
EG rorande den fria rérligheten for arbetstagare (se dom av den 1 oktober 2009 i mal C?3/08,
Leyman, REG 2009, s. 1?9085, punkt 20 och dar angiven rattspraxis).

31 Det ar utrett att Cathy Schulz?Delzers lamnat Frankrike for att boséatta sig i Tyskland.



Hennes stallning som arbetstagare i den mening som avses i artikel 39 EG har inte bestritts. De
stallda frdgorna ska darfor enbart bedémas mot bakgrund av den sistnamnda bestammelsen (se,
for ett liknande resonemang, bland annat domen i det ovannamnda malet Leyman, punkterna
18-20 och dar angiven rattspraxis).

32  Det finns vidare anledning att understryka att fragan huruvida 3 § punkt 64 EStG ar forenlig
med artikel 39 EG endast ar aktuell i det nationella malet for det fall namnda 3 § punkt 64 ar
tillamplig pa den ersattning som uppbéars av tyska tjansteman som tjanstgor i utlandet, medan
bestammelsen inte ar tillamplig pa ersattning som erhalls av en annan medlemsstats tjansteman
som tjanstgor i Tyskland. Det forhallandet att denna tyska bestammelse inte ar tillamplig pa
ersattning som uppbars av en annan medlemsstats tjansteman som ar skattskyldiga i Tyskland
och som tjanstgor i en tredje medlemsstat har daremot inte ifragasatts.

33  Under dessa omstandigheter ska de stallda fragorna, vilka ska besvaras tillsammans,
uppfattas sa att de avser huruvida artikel 39 EG ska tolkas sa, att den utgor hinder for en
bestammelse som 3 8§ punkt 64 EStG enligt vilken ersattning av den typ som ar aktuell i det
nationella malet — vilken beviljas en medlemsstats tjansteman som tjanstgor i en annan
medlemsstat for att kompensera for forlorad kopkraft pa tjanstgoringsorten — inte beaktas vid
berakningen av den skattesats som ar tillamplig i den forsta medlemsstaten pa den skattskyldiges
eller dennes makes dvriga inkomster, medan motsvarande ersattning som beviljas en tjansteman i
denna andra medlemsstat och som tjanstgor i den forsta medlemsstaten inte beaktas vid
berakningen av denna skattesats.

34  Det foljer av fast rattspraxis att artikel 39 EG dels utgor hinder for patagliga diskrimineringar
grundade pa nationalitet, men aven for varje form av dold diskriminering som, genom tillampning
av andra distinktionskriterier, i sjalva verket leder till samma resultat (dom av den 14 februari 1995
i mal C?279/93, Schumacker, REG 1995, s. 17225, punkt 26). Av rattspraxis foljer aven att artikel
39 EG vidare forbjuder bestammelser genom vilka en medborgare i en medlemsstat hindras eller
avskracks fran att lamna sitt hemland for att utdva sin ratt till fri rérlighet, aven om bestammelserna
tilAmpas oberoende av de berdrda arbetstagarnas nationalitet (dom av den 12 december 2002 i
mal C?385/00, de Groot, REG 2002, s. 1711819, punkt 78).

35 | det nationella malet &r det utrett att Cathy Schulz?Delzers, som gjort sin ratt till fri rérlighet
gallande, inte behandlas pa ett mindre formanligt sétt i vardmedlemsstaten an en medborgare i
denna medlemsstat skulle ha gjort i en uteslutande inhemsk situation. 3 8 punkt 64 EStG kan pa
grund av sin art inte komma att tillampas pa skattskyldiga som arbetar i Tyskland och medfor en
forman enbart for skattskyldiga som inte arbetar i detta land.

36  Harav foljer att det enbart &r om formanen vagras en skattskyldig som befinner sig i samma
situation som Cathy Schulz?Delzers pa grunder som kan anses diskriminerande av andra
anledningar — vilket kraver att den situation som Cathy Schulz-Delzers befinner sig i kan jamforas
med situationen for de personer som atnjuter namnda forman — som artikel 39 EG med framgang
kan aberopas i det nationella malet.

37 Domstolen konstaterar att situationerna inte ar jamférbara mot bakgrund av det syfte som
efterstravas med tillampningen av en progressiv skatteskala. Denna grundas nodvandigtvis,
sasom erinrats i punkterna 5 och 8 i denna dom, pa en bedémning av den skattskyldiges
betalningsformaga vilken gors utifran levnadsvillkoren i den berérda medlemsstaten.

38 Under dessa omstandigheter 6kar inte en ersattning av den typ som omfattas av
tillampningsomradet for 3 § punkt 64 EStG — vilken erséttning endast syftar till att ge
formanstagaren mojlighet att bibehalla samma levnadsstandard som han hade i Tyskland trots de
dyrare levnadsomkostnaderna i utlandet — den skattskyldiges betalningsformaga och ska darfor



inte beaktas vid berékning av den progressiva skatten.

39  Den erséttning som Cathy Schulz-Delzers atnjuter i Tyskland ar daremot just avsedd att
anpassa hennes lon till levnadsomkostnaderna i Tyskland och 6kar sdledes hennes
betalningsformaga, sasom denna beddoms pa grundval av levnadsvillkoren i denna medlemsstat
och beaktas darfor vid berdkningen av den progressiva skatten.

40 Det ar i detta avseende irrelevant att namnda ersattningar, enligt den franske lagstiftaren,
endast ar avsedda att ge férmanstagaren méjlighet att bibehalla samma levnadsstandard som han
hade i Frankrike trots de dyrare levhadsomkostnaderna i Tyskland, eftersom situationernas
jamforbarhet med nédvandighet endast kan bedémas inom ramen for ett och samma skattesystem
och medlemsstaterna, i avsaknad av uniformerande och harmoniserande atgarder pa unionsniva,
forblir behdriga att faststalla kriterierna for inkomstbeskattning.

41  Det forhallandet att makarna Schulz val att sambeskattas for att komma i atnjutande av ett
gemensamt beskattningsunderlag, vilket ar mer férmanligt an tva separata, har medfort att den
ersattning som utbetalats till Cathy Schulz-Delzers medtagits vid berékningen av skattesatsen
enligt en progressiv skatteskala ar saledes inte en féljd av diskriminering i den mening som avses i
artikel 39 EG utan av tillampningen av beskattningskriterier som det ankommer pa
medlemsstaterna att faststalla.

42  Fordraget innehaller for dvrigt inte nagra garantier for en medborgare i unionen att en
flyttning av dennes hemvist till en annan medlemsstat an den i vilken han dittills haft hemvist ska
vara neutral i beskattningshanseende. Mot bakgrund av de olikheter som foreligger i
medlemsstaternas lagstiftning pa detta omrade kan en sadan flyttning vara mer eller mindre
formanlig for medborgaren (se, for ett liknande resonemang, dom av den 15 juli 2004 i mal
C?365/02, Lindfors, REG 2004, s. 1?7183, punkt 34, och av den 12 juli 2005 i mal C?403/03,
Schempp, REG 2005, s. 176421, punkt 45).

43  De stallda fragorna ska darfor besvaras enligt foljande. Artikel 39 EG ska tolkas sa, att den
inte utgor hinder for en bestdmmelse lik 3 8§ punkt 64 EStG enligt vilken ersattning av den typ som
ar aktuell i det nationella malet — vilken beviljas en medlemsstats tjansteman som tjanstgor i en
annan medlemsstat for att kompensera for forlorad kopkraft pa tjanstgoringsorten — inte beaktas
vid berakningen av den skattesats som ar tillamplig i den forsta medlemsstaten pa den
skattskyldiges eller dennes makes 6vriga inkomster, medan motsvarande ersattning som beviljas
en tjansteman i denna andra medlemsstat och dar tjanstemannen tjanstgor i den forsta
medlemsstaten inte beaktas vid berékningen av denna skattesats.

Rattegangskostnader

44  Eftersom forfarandet i férhallande till parterna i malet vid den nationella domstolen utgor ett
led i beredningen av samma mal, ankommer det pa den nationella domstolen att besluta om
rattegadngskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra an namnda
parter har haft ar inte ersattningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (fjarde avdelningen) féljande:

Artikel 39 EG ska tolkas sa, att den inte utgor hinder for en bestammelse lik 3 § punkt 64 i
lagen om inkomstskatt (Einkommensteuergesetz), enligt vilken erséttning av den typ som
ar aktuell i det nationella malet — vilken beviljas en medlemsstats tjansteman som tjanstgor
i en annan medlemsstat for att kompensera for forlorad kopkraft pa tjanstgoéringsorten —
inte beaktas vid berakningen av den skattesats som ar tillamplig i den forsta
medlemsstaten pa den skattskyldiges eller dennes makes 6vriga inkomster, medan
motsvarande ersattning som beviljas en tjansteman i denna andra medlemsstat och déar
tjdnstemannen tjanstgor i den forsta medlemsstaten inte beaktas vid berdkningen av denna



skattesats.
Underskrifter

* Rattegangssprak: tyska.



