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V?c C-350/10
Nordea Pankki Suomi Oyj
(2a4dost o rozhodnuti o p?edb?Zné otazce podana Korkein hallinto-oikeus)

,?izeni o p?edb?Zné otazce — Sesta sm?rnice o DPH — ?lanek 13 ?ast B pism. d) body 3 a5 —
Osvobozeni od dan? — P?evody a platby — Operace tykajici se cennych papir? — Sluzby
elektronického p?enosu zprav pro finan?ni Ustavy"

Shrnuti rozsudku

Da?ova ustanoveni — Harmonizace pravnich p?edpis? — Dan? z obratu — Spole?ny systém dan? z
p?idané hodnoty — Osvobozeni od dan? stanovena Sestou sm?rnici — Bankovni operace uvedené
v ?l. 13 ?4sti B pism. d) bodech 3 a5

[Sm?rnice Rady 77/388, ?I. 13 ?4st B pism. d) body 3 a 5]

?lanek 13 ?ast B pism. d) body 3 a 5 Sesté sm?rnice 77/388/EHS o harmonizaci pravnich
p?edpis? ?lenskych stat? tykajicich se dani z obratu musi byt vykladan v tom smyslu, Ze
osvobozeni od dan? z p?idané hodnoty upravené v tomto ustanoveni nezahrnuje takové sluzby
elektronického p?enosu zprav pro finan?ni dstavy, jako jsou sluzby swift.

Jelikoz jsou sluzby swift sluzbami elektronického p?enosu zprav, jejichz jedinym U?elem je
p?edani dat, neplni samy o sob? zadnou z funkci n?které z finan?nich operaci uvedenych v ?I. 13
?asti B pism. d) bodech 3 a 5 Sesté sm?rnice, tedy t?ch, jejichZ G?inkem je p?evod finan?nich
prost?edk? ?i cennych papir?, a nevykazuiji tudiz jejich znaky.

(viz body 34, 40 a vyrok)

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (?tvrtého senétu)
28. ?ervence 2011(*)

,?izeni o p?edb?Zné otazce — Sesta sm?rnice o DPH — ?lanek 13 ?ast B pism. d) body 3 a5 —
Osvobozeni od dan? — P?evody a platby — Operace tykajici se cennych papir? — Sluzby
elektronického p?enosu zprav pro finan?ni Ustavy*

Ve v?ci C?350/10,

jejimz p?edm?tem je Zadost o rozhodnuti o p?edb?Zné otadzce na zaklad? ?lanku 267 SFEU,
podané rozhodnutim Korkein hallinto-oikeus (Finsko) ze dne 8. ?ervence 2010, doSlym Soudnimu
dvoru dne 12. ?ervence 2010, v ?izeni zahajeném



Nordea Pankki Suomi Oyj,
SOUDNI DV?R (?tvrty senat),

ve sloZeni J.?C. Bonichot, p?edseda senatu, K. Schiemann, L. Bay Larsen, C. Toader
(zpravodajka) a E. JaraSi?nas, soudci,

generalni advokat: P. Cruz Villalon,

vedouci soudni kancela?e: C. Stromholm, rada,

s p?ihlédnutim k pisemné ?4asti ?izeni a po jednani konaném dne 10. kv?tna 2011,

s ohledem na vyjad?eni p?edlozena:

- za Nordea Pankki Suomi Oyj, L. Aarila, oikeustieteen kandidaatti,

- za finskou vladu H. Leppo, jako zmocn?nkyni,

- za belgickou vladu J.?C. Halleuxem jakoz i M. Jacobs a C. Pochet, jako zmocn?nci,
- za n?meckou vladu T. Henzem, jako zmocn?ncem,

— za ?eckou vladu F. Dedousi, M. Germani a M. Tassopoulou, jako zmocn?nkyn?mi,
— za vladu Spojeného kralovstvi H. Walker, jako zmocn?nkyni,

- za Evropskou komisi I. Koskinenem a L. Lozano Palacios, jako zmocn?nci,

s p?ihlédnutim k rozhodnuti, p?ijatému po vyslechnuti generalniho advokéta, rozhodnout v?c bez
stanoviska,

vydava tento
Rozsudek

1 Zadost o rozhodnuti 0 p?edb?zné otazce se tyka vykladu ?lanku 13 ?asti B pism. d) bod? 3
a 5 Sesté sm?rnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kv?tna 1977 o harmonizaci pravnich p?edpis?
?lenskych stat? tykajicich se dani z obratu — Spole?ny systém dan? z p?idané hodnoty: jednotny
zéklad dan? (U?. v?st. L 145, s. 1; Zvl. vyd. 09/01, s. 23, dale jen ,3esta sm?rnice").

2 Tato Zadost byla p?edloZena v ramci sporu mezi spole?nosti Nordea Pankki Suomi Oyj
(déle jen ,Nordea") a finskym da?ovym orgadnem ohledn? zamitnuti Zadosti o vraceni dan? z
p?idané hodnoty (dale jen ,DPH").

Pravni ramec
Unijni pravo
3 ?lanek 2 Sesté sm?rnice stanovi:

.P?edm?tem [DPH] je:



1. dodani zboZi nebo poskytovani sluzeb za protipln?ni uskute?n?né v tuzemsku osobou
povinnou k dani, ktera jedna jako takova;

.

4 ?lanek 13 ?ast B Sesté sm?rnice stanovi:

»ANiZ jsou dot?eny jiné p?edpisy Spole?enstvi, osvobodi ?lenské zem? od dan? nasledujici
pIn?ni, a to za podminek, které samy stanovi k zajist?ni spravného a jednozna?ného uplat?ovani
t?chto osvobozeni a k zamezeni jakychkoli da?ovych unik?, vyhybani se da?ovym povinnostem ?i
zneuZiti da?ového rezimu:

[..]

d) tyto operace:

[...]

3. operace v?etn? sjednani tykajici se vkladovych a b?Znych U?t?, plateb, p?evod?, dluh?,
Sek? a dalSich p?evoditelnych cennych papir?, s vyjimkou vyméhani dluh?;

[...]

5. operace v?etn? sjednani a vyjma ?izeni a spravy v oblasti akcii, podil? na spole?nostech
nebo sdruzenich, dluZznich Upis? a jinych cennych papir?, krom?:

- doklad? zakladajicich pravni narok na zboZi,

- prav nebo cennych papir? uvedenych v ?I. 5 odst. 3.

[...]"
Vnitrostatni pravo

5 Podle ?I. 1 odst. 1 bodu 1 zakona o dani z p?idané hodnoty [Arvonlisaverolaki (1501/1993)]
ze dne 30. prosince 1993, ve zn?ni zakona ze dne 29. prosince 1994 [(1486/1994) déle jen
»AVL"], se DPH plati statu z prodeje zboZi a sluzeb uskute?n?ného ve Finsku v ramci obchodni
?innosti.

6 Z ?lanku 9 prvniho pododstavce AVL vyplyva, Ze za zboZzi a sluzby prodané ve Finsku
cizincem, ktery zde nema stéalou provozovnu a nepozadal o registraci jako osoba povinna k dani
podle ?lanku 12 druhého pododstavce AVL, je povinen zaplatit dluznou da? kupujici.

7 Podle ?lanku 41 AVL nepodléha DPH prodej finan?nich sluzeb. Z ?lanku 42 odst. 1 bod? 4
a 6 tohoto zakona vyplyva, Ze za finan?ni sluzby se povaZzuji platebni operace a operace s
cennymi papiry.

8 ?lanek 42 t?eti pododstavec AVL stanovi, Ze operace s cennymi papiry zahrnuji prodej a
zprost?edkovani akcii a jinych s nimi srovnatelnych cennych papir?, jakoz i pohledavek a
finan?nich derivat?, a to i tehdy, kdyZ nemaiji listinnou podobu.

Spor v p?vodnim ?izeni a p?edb?Zna otadzka

9 Nordea je finskou dce?inou spole?nosti Nordea Bank AB, jejiz sidlo je ve Svédsku. Jedna



se 0 obchodni banku, ktera své ?innosti zam??uje na soukromé klienty a podniky. Krom?
ostatnich bankovnich ?innosti zajiS?uje koupi a zprost?edkovani cennych papir? a deviz a nabizi
rovn?Zz investi?ni a sv??enecké sluzby. Nordea je zastupkyni skupiny pro u?ely DPH vytvo?enou
koncernem Nordea.

10  Nordea zakoupila sluzby od spole?nosti Society for Worldwide Interbank Financial
Telecommunication — SWIFT SC (dale jen ,SWIFT"), ktera je druzstvem vlastn?nym spole?n? vice
nez dv?ma tisici finan?nich instituci z vice nez dvou set zemi.

11  SWIFT provozuje sv?tovou si? sluzeb elektronického p?enosu zprav pro finan?ni Ustavy
(dale jen ,sluzby swift"), ktera za pomoci po?ita?ového softwaru, jejz sama vyvinula, a své
zabezpe?ené mezinarodni sit? vym?ny dat umoZz?uje vice nez deviti tisic?m bank, finan?nich
instituci a instituci spravy cennych papir?, jakoz i jinych klientskych spole?nosti vzdjemnou
vym?nu standardizovanych finan?nich zprav. Prost?ednictvim této sit? pro vym?nu dat, kterou
vytvo?ila a provozuje, zpracovava SWIFT mimo jiné zpravy o mezibankovnich platbach a
operacich s cennymi papiry. Finan?ni instituce, které jsou ?leny SWIFT, jsou se siti spojeny
pomoci vlastnich po?ita?ovych za?izeni p?es zvlastni p?ipojeni (,gateway"). Pro p?istup ke svym
sluzbam vyZaduje tato spole?nost od svych zékaznik? pouzivani ji p?edem schvaleného
po?ita?ového vybaveni.

12  Mezibankovni platby Ize rozd?lit na vnitrostatni a mezinarodni platby. Sluzby swift jsou
pouzivany p?edevsim u mezinarodnich plateb, avSak p?ibyva i jejich pouzivani u plateb
vnitrostatnich.

13  Podle p?edkladajiciho soudu zahrnuje postup p?enosu zprav o mezibankovnich platbach to,
Ze je-li zprava zaslana do sit? SWIFT, obdrzi odesilajici banka prvni potvrzeni
(,acknowledgement®) o tom, Ze zprava byla p?ijata ke zpracovani prost?ednictvim SWIFT. Touto
formalitou je také zahajena finan?ni odpov?dnost SWIFT za p?edani dot?ené zpravy a za
provedeni operace v souladu s touto zpravou. Po doru?eni prvniho potvrzeni o doru?eni se
operace uvedena ve zprav? stava neodvolatelnou. Jakmile banka, ktera je adresatem, systému
potvrdi, Ze tuto zpravu obdrzela, kon?i odpov?dnost SWIFT za provedeni operace. SWIFT
sou?asn? zaSle bance vydavajici pokyn potvrzeni o p?ijeti zpravy.

14  Krom? t?chto platebnich operaci jsou sluzby swift vyuzZivany rovn?z u p?eshrani?nich
operaci s cennymi papiry. Podle p?edkladajiciho soudu poskytuje ochranu proti zasah?m t?etich
osob teprve zaevidovani akcii na majetkovém G?tu zékaznika provedené prost?ednictvim sluzeb
swift, a?koli k p?evodu vlastnictvi k cennym papir?m doslo jiz v okamZiku uskute?n?ni obchodu na
burze. Odpov?dnost SWIFT za zpravy souvisejici s operacemi s cennymi papiry se podoba
odpov?dnosti, kterd jiz byla popsana u mezibankovnich plateb.

15  Za U?elem zachovéani bankovniho tajemstvi SWIFT smi a m?Ze otev?it pouze ta datova
pole zprav, ktera jsou nezbytna k zajist?ni jejich souladu s normami pro p?enos zprav.

16  Vydaje spole?nosti Nordea za sluzby swift, p?ipojeni a adrzbu p?ipojeni k t?mto sluzbam
?inily za finan?ni rok 2001 celkem 1 999 559,96 eur. Z této ?astky bylo na zaklad? mechanismu
p?eneseni da?ové povinnosti zaplaceno 439 903,19 eur z titulu DPH.

17  Konserniverokeskus (U?ad pro zdan?ni velkych podnik?) zamitl rozhodnutim ze dne 22.
unora 2006 zadost o vraceni DPH, kterou podala Nordea za finan?ni rok 2001. Zadost se tykala
DPH zaplacené za sluzby swift v prosinci 2001.

18 Nordea podala u Helsingin hallinto-oikeus (spravni soud v Helsinkach) Zalobu na zruseni
rozhodnuti Konserniverokeskus a na vraceni DPH, kterou zaplatila na zaklad? mechanismu



p?eneseni da?ové povinnosti za sluzby swift.

19 Rozhodnutim ze dne 29. tnora 2008 zamitl Helsingin hallinto-oikeus Zalobu spole?nosti
Nordea a odkazal na pouZzitelna ustanoveni vnitrostatniho prava, na ?lanek 13 ?ast B pism. d) bod
3 Sesté sm?rnice, jakoZ i na rozsudek ze dne 5. ?ervna 1997, SDC (C?2/95, Recueil, s. 1?73017).

20  Proti posledn? uvedenému rozhodnuti podala Nordea kasa?ni opravny prost?edek u
Korkein hallinto-oikeus, ktery se rozhodl p?erusit ?izeni a polozit Soudnimu dvoru nasledujici
p?edb?Znou otazku:

,Musi byt ?I. 13 ?4st B pism. d) body 3 a 5 Sesté sm?rnice [...] vykladan v tom smyslu, Ze sluzby
swift, které jsou popsany v bod? 1 tohoto rozhodnuti a které jsou vyuzivany p?i platebnim styku a
operacich s cennymi papiry mezi finan?nimi Gstavy, jsou osvobozeny od DPH?*

K p?edb?Zné otazce
Uvodni poznamky

21  P?ed analyzou pravniho zakladu p?ipadného osvobozeni sluzeb swift, které jsou
p?edm?tem v?ci v p?vodnim ?izeni, je t?eba up?esnit, Ze tyto sluzby beze sporu spadaji do
p?sobnosti Sesté sm?rnice, jelikoZ p?edstavuji poskytovani sluzeb za protipln?ni ve smyslu ?I. 2
bodu 1 této sm?rnice, vzhledem ke skute?nosti, Ze mezi finan?nimi Ustavy, které jsou klienty
SWIFT, a touto spole?nosti existuje pravni vztah a Ze platba, kterou posledn? uvedena ziskava od
svych klient?, p?edstavuje skute?nou protihodnotu za sluzby, které jim tato spole?nost poskytuje
(viz v tomto smyslu rozsudek ze dne 10. b?ezna 2011, Skandinaviska Enskilda Banken,
C?540/09, Sb. rozh. s. I-0000, bod 18 a citovana judikatura).

22  Je nezbytné p?ipomenout, Ze podle judikatury Soudniho dvora p?edstavuji osvobozeni od
dan? uvedena v ?lanku 13 Sesté sm?rnice autonomni pojmy unijniho prava, jejichz u?elem je
zabranit rozdil?m v pouZzivani rezimu DPH mezi jednotlivymi ?lenskymi staty (viz vySe uvedeny
rozsudek Skandinaviska Enskilda Banken, bod 19 a citovana judikatura).

23  Je t?eba rovn?Z p?ipomenout, Ze vyrazy pouZzité k vymezeni osvobozeni od dan?
uvedenych v ?lanku 13 Sesté sm?rnice je nutno vykladat restriktivn?, jelikoZ tato osvobozeni od
dan? p?edstavuji vyjimky z obecné zasady, podle které je DPH vybirana z kazdého uplatného
poskytnuti sluzeb, které uskute?nila osoba povinna k dani (viz v tomto smyslu vySe uvedeny
rozsudek Skandinaviska Enskilda Banken, bod 20 a citovana judikatura).

K osvobozeni sluzeb swift od DPH



24  Podle ustalené judikatury plati, Ze k tomu, aby byly poskytované sluzby kvalifikovany jako
pIn?ni osvobozena od dan? ve smyslu ?I. 13 ?asti B pism. d) bod? 3 a 5 Sesté sm?rnice, museji
tvo?it samostatnou skupinu posuzovanou jako celek, jejimZ U?elem je pIn?ni specifickych a
podstatnych funkci sluzby popsané v t?chto bodech. Pokud jde o operace tykajici se p?evod? ve
smyslu ?I. 13 ?asti B pism. d) bodu 3 této sm?rnice, musi mit poskytované sluzby za U?inek
p?evod finan?nich prost?edk? a vyvolavat zm?ny pravni a finan?ni situace. Je nutno rozliSovat
sluzbu osvobozenou od dan? ve smyslu uvedené sm?rnice od poskytnuti pouhého materialniho ?i
technického pIn?ni, jako je poskytnuti informa?niho systému bance. Za timto G?elem je t?eba, aby
vhitrostatni soud posoudil p?edevSim rozsah odpov?dnosti poskytovatele sluzeb ve vztahu k
bankam, a zejména otazku, zda je tato odpov?dnost omezena na technické aspekty ?i se vztahuje
na specifické a podstatné prvky operaci (viz v tomto smyslu vySe uvedeny rozsudek SDC, bod 66,
jakoz i rozsudek ze dne 13. prosince 2001, CSC Financial Services, C?235/00, Recuell, s.
1710237, body 25 a 26).

25  Soudni dv?r rovn?Z rozhodl, Ze p?evod je operace spo?ivajici v provedeni p?ikazu k
p?evodu ur?ité pen?zni ?astky z jednoho bankovniho U?tu na jiny. Vyzna?uje se zejména tim, Ze
je spojen se zm?nou pravni a finan?ni situace mezi osobou zadavajici p?ikaz a p?ijemcem a déle
mezi t?mito stranami a jejich p?islusnymi bankami, jakoZ i v n?kterych p?ipadech mezi bankami.
Krom? toho operace, ktera vede k této zm?n?, je pouze p?evod prost?edk? mezi U?ty, a to
nezavisle na jeho d?vodu (viz v tomto smyslu vySe uvedeny rozsudek SDC, bod 53).

26  Podle judikatury Soudniho dvora plati navic tato analyza, ktera je pouzitelna pro operace
tykajici se p?evod? nebo plateb ve smyslu ?lanku 13 ?asti B pism. d) bodu 3 Sesté sm?rnice
mutatis mutandis i pro operace tykajici se cennych papir? ve smyslu ?lanku 13 ?asti B pism. d)
bodu 5 této sm?rnice (viz v tomto smyslu vySe uvedené rozsudky CSC Financial Services, bod 27,
a Skandinaviska Enskilda Banken, bod 33).

27  Nic proto nebrani tomu, aby sluzby sv??ené subjekt?m mimo finan?ni Ustavy, které tedy
nemaji p?imy vztah s klienty t?chto uUstav?, byly osvobozeny od DPH (viz v tomto smyslu vySe
uvedeny rozsudek SDC, bod 59) za p?edpokladu, Ze tyto sluzby tvo?i samostatnou skupinu
posuzovanou jako celek, jejimz G?elem je pln?ni specifickych a podstatnych funkci finan?nich
operaci upravenych v ?l. 13 ?asti B pism. d) bodech 3 a 5 Sesté sm?rnice.

28 K posouzeni, zda sluzby swift toto kritérium spl?uji, je nutno v prvni ?ad? zkoumat, zda
poskytovani t?chto sluzeb m?Ze vyvoladvat zm?ny pravni a finan?ni situace, které jsou podobné
zm?nam vyvolanym mezibankovnimi platbami nebo operacemi se samotnymi cennymi papiry, a
dale zda je odpov?dnost SWIFT v??i jejim klient?m omezena na technické aspekty, nebo zda se
vztahuje na specifické a podstatné prvky uvedenych finan?nich operaci.

29  Co se ty?e prvniho hlediska, Nordea tvrdi, Ze bez sluZzeb swift jsou mezinarodni platby nebo
p?eshrani?ni operace s cennymi papiry prakticky nemozné a Ze teprve zaevidovani cennych
papir? na majetkovém U?tu zakaznika poskytuje ochranu p?ed t?etimi osobami, a?koli k p?evodu
vlastnictvi k cennym papir?m doslo jiz p?i uskute?n?ni obchodu na burze, tedy p?ed p?edanim
zprav zaslanych do sit? SWIFT, takze tyto sluzby implicitn? ovliv?uji pravni a finan?ni situaci
finan?nich astav?, jakoz i situaci jejich klient?.

30 Nicmén? podle p?edkladajiciho soudu, vSech ?lenskych stat?, které p?edlozily vyjad?eni, i
Evropské komise — aniz to Nordea zpochybnila — jsou sluzby swift sluzbami elektronického
p?enosu zprav, jejichz prost?ednictvim jsou platebni p?ikazy a p?ikazy tykajici se operaci s
cennymi papiry zabezpe?enym a spolehlivym zp?sobem p?edany od jednoho finan?niho Ustavu
jinému, kdy SWIFT zarove? nema p?istup k samotnému obsahu takto p?edavanych zprav.



31 | za p?edpokladu, Ze sluzby swift, jak uvadi Nordea, jsou na n?kolika trzich nezbytné a jako
jediné dostupné, nem?ni to nic na tom, Ze pouha skute?nost, Ze je jedna jeji sou?ast nezbytna pro
uskute?n?ni operace osvobozené od dan?, neumoz?uje dosp?t k zav?ru o osvobozeni sluzby
odpovidajici této sou?asti od dan? (vySe uvedeny rozsudek SDC, bod 65).

32  Neni ani sporné, Ze a?koli p?ikazy k p?evodu prost?edk? nebo p?ikazy k provedeni
n?kterych operaci s cennymi papiry musi byt p?evedeny prost?ednictvim informa?nich systém?
schvélenych spole?nosti SWIFT, aby bylo zajist?no jejich zabezpe?eni, je p?evod vlastnickych
prav k t?mto prost?edk?m ?i p?ipadn? t?mto cennym papir?m uskute?n?n az samotnymi
finan?nimi astavy v rdmci pravnich vztah? s jejich vlastnimi klienty.

33  Zjudikatury citované v bodech 24 az 26 tohoto rozsudku rovn?Z vyplyva, Ze pravni a
finan?ni zm?ny, které jsou takové povahy, Ze umoz?uji charakterizovat operaci osvobozenou od
DPH, vychazeji pouze ze skute?ného ?i potencidlniho p?evodu vlastnictvi prost?edk? ?i cennych
papir? a neni nezbytné, aby se takto uskute?n?né operace bylo mozné dovolavat v??i t?etim
osobam.

34  Jelikoz jsou tedy sluzby swift sluzbami elektronického p?enosu zprav, jejichz jedinym
G?elem je p?edani dat, neplni samy o sob? Zadnou z funkci n?které z finan?nich operaci
uvedenych v ?l. 13 ?asti B pism. d) bodech 3 a 5 Sesté sm?rnice, tedy t?ch, jejichZ U?inkem je
p?evod finan?nich prost?edk? ?i cennych papir?, a nevykazuji tedy jejich znaky.

35  Pokud jde o druhy aspekt, Nordea tvrdi, Ze z velmi Siroké hospoda?ské odpov?dnosti
spole?nosti SWIFT za spravné a zabezpe?ené p?edani finan?nich zprav, ktera je omezena na 75
milion? eur za Skodni udalost a 150 milion? eur za rok, jakozZ i z role spole?nosti SWIFT jako
garanta ?adného provedeni finan?nich p?evod? vyplyva, Ze sluzby swift nejsou ?ist? technickymi
sluzbami.

36  Rozsah finan?nich nasledk? odpov?dnosti spole?nosti SWIFT vS8ak nem?Ze byt relevantni
pro posouzeni toho, zda se tato odpov?dnost vztahuje na specifické a podstatné prvky finan?nich
operaci, které jsou dot?ené v p?vodnim ?izeni.

37  Jak navic uvedla belgicka vlada, podle bodu 4 vSeobecnych smluvnich podminek
spole?nosti SWIFT (,Swift General Terms and Conditions*) ze dne 1. ledna 2010, které jsou
dostupné na internetovych strankach spole?nosti SWIFT, jsou smluvni zavazky této spole?nosti
omezeny na technické aspekty sluzeb p?enosu zprav, a to p?edevsim na vyhotoveni, aktivaci,
instalaci, udrzbu a licence softwaru, takze SWIFT odpovida pouze za ?adné a nalezité p?edani
finan?nich zprav prost?ednictvim schvaleného informa?niho systému.

38  Jak tedy vyplyva z bodu 34 tohoto rozsudku a jak tvrdily vSechny ?lenské stéty, které
p?edlozily vyjad?eni, jakozZ i Komise, zahrnuje smluvni odpov?dnost spole?nosti SWIFT v??i
bance Nordea pouze povinnost zajistit zabezpe?eni a ?itelnost p?edavanych dat, jakoZ i povinnost
nahradit p?ipadné Skody vzniklé jejich chybnym nebo opozd?nym p?edanim.

39 Je proto t?eba konstatovat, Ze ve v?ci v p?vodnim ?izeni je odpov?dnost spole?nosti
SWIFT omezena na technické aspekty a nevztahuje se na specifické a podstatné prvky finan?nich
operaci, které jsou p?edm?tem v?ci v p?vodnim ?izeni.



40  Vzhledem k vySe uvedenému je na poloZenou otazku t?eba odpov?d?t tak, ze ?I. 13 ?ast B
pism. d) body 3 a 5 Sesté sm?rnice musi byt vykladan v tom smyslu, Ze osvobozeni od DPH
upravené v tomto ustanoveni nezahrnuje sluzby swift, které jsou p?edm?tem v?ci v p?vodnim
?izeni.

K naklad?m ?izeni

41  Vzhledem k tomu, Ze ?izeni ma, pokud jde o U?astniky p?vodniho ?izeni, povahu
inciden?niho ?izeni ve vztahu ke sporu probihajicimu p?ed p?edkladajicim soudem, je k
rozhodnuti o ndkladech ?izeni p?islusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé p?edloZenim jinych
vyjad?eni Soudnimu dvoru nez vyjad?eni uvedenych G?astnik? ?izeni se nenahrazuiji.

Z t?chto d?vod? Soudni dv?r (?tvrty senéat) rozhodl takto:

?lanek 13 ?ast B pism. d) body 3 a 5 Sesté sm?rnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kv?tna
1977 o harmonizaci pravnich p?edpis? ?lenskych stat? tykajicich se dani z obratu —
Spole?ny systém dan? z p?idané hodnoty: jednotny zaklad dan? musi byt vykladdan v tom
smyslu, Ze osvobozeni od dan? z p?idané hodnoty upravené v tomto ustanoveni
nezahrnuje sluzby elektronického p?enosu zprav pro finan?ni Gstavy, které jsou
p?edm?tem v?ci v p?vodnim ?izeni.

Podpisy.

* Jednaci jazyk: finstina.



