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62010CJ0436
DOMSTOLENS DOM (femte avdelningen)

den 29 mars 2012 (*)

"Sjatte mervardesskattedirektivet — Artiklarna 6.2 forsta stycket a och 13 B b — Avdragsratt —
Anlaggningstillgdng som tillhor en skattskyldig juridisk person och som stallts till forfogande for
dennes personal for privat bruk”

| mal C-436/10,

angaende en begaran om férhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstalld av Cour d’appel
de Mons (Belgien) genom beslut av den 8 september 2010, som inkom till domstolen den 13
september 2010, i malet

Etat belge

mot

BLM SA,

meddelar

DOMSTOLEN (femte avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden M. Safjan samt domarna J.-J. Kasel (referent) och M.
Berger,

generaladvokat: J. Kokott,

justitiesekreterare: handlaggaren C. Strémholm,

efter det skriftliga forfarandet och férhandlingen den 8 december 2011,
med beaktande av de yttranden som avgetts av:

BLM SA, genom O. D’Aout, avocat,

Belgiens regering, genom J.-C. Halleux och M. Jacobs, bada i egenskap av ombud,

Tysklands regering, genom T. Henze och C. Blaschke, bada i egenskap av ombud,



Europeiska kommissionen, genom B. Stromsky, D. Recchia och C. Soulay, samtliga i egenskap av
ombud,

med hansyn till beslutet, efter att ha hort generaladvokaten, att avgéra malet utan forslag till
avgorande,

féljande
Dom
1

Begéaran om férhandsavgérande avser tolkningen av artiklarna 6.2 forsta stycket aoch 13 B b i
radets sjatte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av medlemsstaternas
lagstiftning rérande omséttningsskatter — Gemensamt system for mervardesskatt: enhetlig
berakningsgrund (EGT L 145, s. 1; svensk specialutgadva, omrade 9, volym 1, s. 28), i dess lydelse
enligt radets direktiv 95/7/EG av den 10 april 1995 (EGT L 102, s. 18) (nedan kallat sjatte
direktivet).

2

Begaran har framstallts i ett mal mellan Etat belge (belgiska staten) och BLM SA (nedan kallat
BLM), ett bolag bildat enligt belgisk ratt, avseende avdrag fér ingdende mervardesskatt for fast
egendom som till viss del anvéants av bolagets personal for privat bruk.

Tillampliga bestammelser

Unionslagstiftningen

3

| femte och sjatte skalen i sjatte direktivet anges foljande:

"FoOr att forstarka skattens icke-diskriminerande karaktar maste termen ’skattskyldig person’
klarlaggas for att géra det mojligt for medlemsstaterna att utvidga den till att omfatta personer som
tillfalligt genomfor vissa transaktioner.

Termen 'skattepliktig transaktion’ har lett till svarigheter, sarskilt vad betraffar sddana transaktioner
som likstéalls med skattepliktiga transaktioner.

Dessa begrepp maste klarlaggas.”

4

| artikel 2.1 i sjatte direktivet foreskrivs foljande:
"Mervardesskatt skall betalas for

1. leverans av varor eller tillhandahallande av tjanster som sker mot vederlag inom landets
territorium av en skattskyldig person i denna egenskap”.

5



| artikel 4.1 i sjatte direktivet foreskrivs foljande:

"Med 'skattskyldig person’ avses varje person som sjalvstandigt nagonstans bedriver nagon form
av ekonomisk verksamhet som anges i punkt 2, oberoende av syfte eller resultat.”

6

| artikel 6.2 i sjatte direktivet foreskrivs foljande:

"Foljande skall behandlas som tillhandahallande av tjanster mot vederlag:
a)

Anvandning av varor som ingar i en rorelses tillgangar for den skattskyldiges eget eller
personalens privata bruk, eller mer generellt sddan anvandning for andra andamal an hans
rorelse, om mervardesskatten pa dessa varor ar helt eller delvis avdragsgill.

b)

Tillhandahallande av tjanster utan vederlag av den skattskyldiga personen for hans eget privata
bruk eller personalens eller, mer generellt, fér andra andamal an for hans rorelse.

Medlemsstaterna far géra undantag fran bestammelserna i denna punkt, om sadana undantag inte
leder till snedvridning av konkurrensen.”

7

Enligt artikel 13 B b forsta stycket i sjatte direktivet ska medlemsstaterna fran skatteplikt undanta
"utarrendering och uthyrning av fast egendom ...”".

8
Artikel 17.2 i sjatte direktivet, i dess lydelse enligt artikel 28f i samma direktiv, har foljande lydelse:

”| den man varorna och tjansterna anvands i samband med den skattskyldiga personens
skattepliktiga transaktioner, skall han ha ratt att dra av foljande fran den skatt som han &r skyldig
att betala:

a)

Mervardesskatt som skall betalas eller har betalats med avseende pa varor eller tjanster som har
tillhandahallits eller kommer att tillhandahallas honom av nagon annan skattskyldig person.”

Den nationella lagstiftningen
9
| artikel 19.1 i mervardesskattelagen (code de la taxe sur la valeur ajoutée) foreskrivs foljande:

"Anvandning av en rorelsetillgang for den skattskyldiges eget eller personalens privata bruk, eller
mer generellt sddan anvandning fér andra andamal an den skattskyldiges ekonomiska verksamhet
behandlas som tillhandahallande av en tjanst mot vederlag, om skatten pa denna tillgang ar helt
eller delvis avdragsagill.”



10

Enligt punkt 2 i artikel 44.3 i mervardesskattelagen undantas "utarrendering och uthyrning av fast
egendom och Overlatelse av arrende- och hyresratt samt anvandning av sddan egendom pa de
villkor som foreskrivs i artikel 19.1 ...” frAn mervardesskatteplikt.

11

| beslutet om hanskjutande har Cour d’appel de Mons hanvisat till administrativt cirkular nr
E.T.108691 av den 31 januari 2005 (circulaire administrative n® E.T.108691 du 31 janvier 2005),
vilket utfardats efter det att domen av den 8 maj 2003 i mal C-269/00, Seeling (REG 2003, s. I-
4101) meddelades, och &ven redogjort for de praktiska foljderna av denna dom for de nationella
bestammelserna. Enligt den nationella domstolen framgar det av detta cirkular att resonemanget i
domen i det ovannamnda malet Seeling endast ar tillampligt pa skattskyldiga fysiska personer. Nar
det géaller skattskyldiga juridiska personer som staller fast egendom som i sin helhet utgér en
rorelsetillgang till forfogande for en féretagsledare eller en delagare, framgar det av cirkularet att
en sadan anvandning utgor uthyrning av den fasta egendomen, vilken som sadan &r undantagen
fran mervardesskatt.

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragan
12

BLM bildades i april 2003 av Bertrand Losfeld och Bernard Losfeld och har som
verksamhetsféremal bland annat att tillhandahalla finansiell, teknisk, kommersiell och administrativ
radgivning i vid mening samt att tillhandahalla support och, direkt eller indirekt, tjanster inom
férvaltning och finans, férsaljning, produktion och allman féretagsledning. Fér denna verksamhet
ar BLM skattskyldigt for mervardesskatt.

13

| december 2003 tillférdes BLM, i form av apportegendom, fran Bertrand Losfeld och hans maka
en sakrattsligt skyddad nyttjanderatt for en tidsperiod om 20 &r till en byggnad som makarna hade
latit uppfora. Vad betraffar uppforandet av byggnaden hade makarna valt att vara skattskyldiga for
mervardesskatt. Sedan juli 2002 bor makarna Losfeld i huset med sina barn. BLM har ett kontor
och ett arkiv i byggnaden.

14

Den mervardesskatt som betalades for detta kapitaltillskott drog BLM av i sin deklaration for fjarde
kvartalet 2003 med ett belopp pa 42420,61 euro.

15

BLM tar inte ut ndgon hyra av Bertrand Losfeld, som ar verkstallande direktor i bolaget, fér dennes
privata anvandning av en del av den aktuella byggnaden. Han ar emellertid skattskyldig till
inkomstskatt for férmanen, vilken beraknas schablonmassigt pa grundval av att byggnaden till 75
procent anvands for privat bruk.

16

Skattemyndigheten i Tournai (nedan kallad skattemyndigheten) fann, efter en kontroll pa plats, att
en del av den mervardesskatt som BLM betalat for kapitaltillskottet, uppgaende till 31 683,96 euro,



inte var avdragsgill. Skattemyndigheten ansag namligen att det rorde sig om en rérelseframmande
anvandning av byggnaden. Privat anvandning av en byggnad &r emellertid undantagen fran
mervardesskatt. Den skattskyldige kunde saledes inte gora avdrag for ingdende mervardesskatt
pa uppforande av den del av byggnaden som stallts till férfogande for BLM:s verkstallande direktor.

17

Skattemyndigheten fann att den mervardesskatt som avsag kostnaderna for uppforandet av
rorelselokalerna, det vill sdga kontoret och arkivet, var avdragsgill till 200 procent, att den
mervardesskatt som avsag uppforandet av de lokaler som var foremal for "blandad anvandning”
var avdragsgill till 25,31 procent och att resten av byggnaden skulle anses vara foremal endast for
privat anvandning. Skattemyndigheten slog saledes, i beslut av den 1 mars 2005, fast att BLM
hade gjort ett felaktigt avdrag for mervardesskatt och darfor skulle betala ett belopp pa 31683,96
euro samt skattetillagg och drojsmalsranta.

18

BLM oOverklagade ndmnda beslut till Tribunal de premiére instance de Mons. | sitt svar framstallde
skattemyndigheten for egen del ett alternativt yrkande om att namnda domstol skulle faststalla
beskattningsunderlaget for den privata anvandningen av den aktuella byggnaden for vart och ett
av de gangna aren till en femtondel av den motsvarande delen av priset for egendomen. | dom av
den 8 augusti 2006 slog Tribunal de premiére instance de Mons bland annat fast att det arliga
beskattningsunderlaget for BLM:s vederlagsfria tillhandahallande av den fasta egendomen skulle
faststéllas till en tjugondel av det pris som BLM erlagt for forvarvet av nyttjanderéatten till den del av
byggnaden som anvands for privat bruk.

19

Skattemyndigheten var inte n6jd med utgdngen och 6verklagade darfor domen till Cour d’appel de
Mons. Till stod for sitt 6verklagande har skattemyndigheten gjort gallande att ett sadant
tillhandahallande som &r i frdga i det nationella malet maste anses utgdora uthyrning mot vederlag,
vilken ar undantagen frdn mervardesskatt. Eftersom det ar frdga om en transaktion som inte ar
skattepliktig kan den skattskyldige inte dra av mervardesskatten pa uppférandet av den
tillhandahallna delen av byggnaden. Skattemyndigheten anser i detta hanseende att
resonemanget i domen i det ovannamnda malet Seeling endast ar tillampligt pa en skattskyldig
fysisk person, eftersom en sadan person inte samtidigt kan vara agare av fast egendom och
hyresgast till samma egendom.

20

BLM har vid Cours d’appel de Mons gjort géllande att den I6sning som domstolen valde i domen i
det ovannamnda malet Seeling aven &r tillamplig pa en situation som den som ér i fraga i det
nationella malet.

21

Mot denna bakgrund beslutade Cour d’appel de Mons att vilandeforklara malet och stélla féljande
fraga till domstolen:

"Ska artiklarna 6.2 forsta stycket a och 13 B b i ... sjatte direktiv[et] ... tolkas s&, att de utgor hinder
for nationell lagstiftning, enligt vilken en foretagsledares och hans familjs anvandning for privat
bruk av en del av en byggnad, som har uppfoérts eller innehas med stéd av sakratt i fast egendom
av en skattskyldig juridisk person, anses utgora tillhandahallande av en tjanst som &r undantagen



fran skatteplikt sdsom utarrendering eller uthyrning av fast egendom i den mening som avses i
namnda artikel 13 B b, nar den ingaende mervardesskatten pa denna anlaggningstillgang ar
avdragsgill?”

Prévning av tolkningsfragan
22

Den nationella domstolen har stallt fragan for att fa klarhet i huruvida artiklarna 6.2 forsta stycket a
och 13 B b i sjatte direktivet ska tolkas sa, att de utgor hinder for nationell lagstiftning som
foreskriver att det — trots att k&nnetecknen for utarrendering eller uthyrning av fast egendom i den
mening som avses i artikel 13 B b inte ar for handen — ska anses utgora ett tillhandahallande av
tjanster som ar undantaget fran mervardesskatteplikt enligt sistnamnda bestammelse att en
skattskyldig juridisk persons personal for privat bruk anvander en del av en byggnad som uppforts
eller innehas med stod av sakratt i fast egendom av denne skattskyldige juridiske person, nar den
ingaende mervardesskatten pa denna tillgang ar avdragsgill.

23

Domstolen har redan, i domen i det ovannamnda malet Seeling, slagit fast att artiklarna 6.2 forsta
stycket a och 13 B b i sjatte direktivet ska tolkas sa, att de utgor hinder for nationell lagstiftning
enligt vilken en skattskyldig persons anvandning for privat bruk av en del av en byggnad, som i sin
helhet ingar i den skattskyldiges rorelsetillgangar, ska likstallas med tillhandahallande av en tjanst
som ar undantagen fran skatteplikt sdsom utarrendering eller uthyrning av fast egendom i den
mening som avses i artikel 13 B b i direktivet.

24

| det ovannamnda malet Seeling var den skattskyldige visserligen en fysisk person och den
skattskyldige personen och den person som anvant rorelsetillgangen for privat bruk var saledes
densamma. | motsats till vad den belgiska regeringen anfort i sitt yttrande till domstolen leder
denna omstandighet dock inte till att domstolens tolkning av artikel 6.2 forsta stycket a i sjatte
direktivet i sin dom i namnda mal inte kan tillampas nar den skattskyldige ar en juridisk person.

25

Sasom uttryckligen framgar av ordalydelsen i artikel 6.2 forsta stycket a i sjatte direktivet &r denna
bestammelse namligen inte bara tillamplig da en skattskyldig person anvander en rorelsetillgang
for privat bruk, utan aven da det ar frdga om en sadan anvandning av en skattskyldig persons
personal. | sistndmnda fall &r det inte samma personer som berors, och den omstandigheten att
den skattskyldige &r en juridisk person utesluter inte att det kan vara fraga om anvandning av
tillgangen for privat bruk av dennes personal.

26

Det kan &ven konstateras att det i nAmnda bestdmmelse, i vilken ordet "skattskyldig person”
anvands, inte gors nagon skillnad mellan fysiska och juridiska personer och att bestammelsen
endast foreskriver pa vilket sétt vissa ekonomiska transaktioner som inte omfattas av andra
bestammelser i sjatte direktivet ska behandlas i mervardesskattehdnseende.

27

Det framgar vidare av femte och sjatte skalen i sjatte direktivet att stallningen "skattskyldig person
ar knuten till de transaktioner som genomfoérs av den ekonomiske aktdren och inte till den rattsliga



form i vilkken denne aktor bedriver verksamhet. Enligt artikel 4.1 i direktivet avses vidare med
skattskyldig person varje person som sjalvstandigt ndgonstans bedriver nagon form av ekonomisk
verksamhet som anges i punkt 2 i samma artikel, oberoende av syfte eller resultat.

28

Harutover ska det papekas att det, i motsats till vad den belgiska regeringen har havdat, inte
framgar av domen i det ovannamnda malet Seeling att domstolen har grundat sitt resonemang pa
att det, enligt vad som pastatts, skulle vara omgjligt att forestalla sig en uthyrning av fast egendom
nar en transaktion beror en och samma fysiska person, vilken saledes skulle ha stallning som
bade hyresvard och hyresgast.

29

Aven om domstolen kunde ha begransat sig till att sla fast att det, i en s&dan situation som var i
fraga i det ovannamnda malet Seeling, per definition inte kunde traffas avtal om hyresvillkoren,
provade domstolen om denna situation kunde kvalificeras som uthyrning av fast egendom i den
mening som avses i artikel 13 B b i sjatte direktivet. Domstolen konstaterade harvid, i punkt 51 i
domen i namnda mal, att en sadan situation inte bara kéannetecknas av att hyra inte erlaggs, utan
ocksa av att det inte finns nagot avtal om hyrestiden och den skattskyldiges ratt att disponera éver
bostaden och att hindra andra fran att disponera 6ver den.

30

Harav foljer att det, om dessa kannetecken inte ar fér handen, inte ska anses utgéra uthyrning av
fast egendom i den mening som avses i artikel 13 B b i sjatte direktivet att en skattskyldig juridisk
persons personal for privat bruk anvander en del av en byggnad som uppforts eller innehas med

stod av sakratt i fast egendom av denne skattskyldige juridiske person.

31

Mot denna bakgrund ska tolkningsfragan besvaras enligt foljande. Artiklarna 6.2 forsta stycket a
och 13 B b i sjatte direktivet ska tolkas sa, att de utgdr hinder for nationell lagstiftning som
foreskriver att det — trots att k&nnetecknen for utarrendering eller uthyrning av fast egendom i den
mening som avses i artikel 13 B b inte &r for handen — ska anses utgora ett tillhandahallande av
tjanster som ar undantaget fran mervardesskatteplikt enligt sisthamnda bestammelse att en
skattskyldig juridisk persons personal for privat bruk anvander en del av en byggnad som uppforts
eller innehas med stéd av sakratt i fast egendom av denne skattskyldige juridiske person, nar den
ingaende mervardesskatten pa denna tillgang ar avdragsgill.

32

| detta hanseende ankommer det pa den nationella domstolen att bedéma huruvida det, i en
sadan situation som den som &r i frdga i det mal den har att avgora, kan anses féreligga uthyrning
av fast egendom i den mening som avses i artikel 13 B b i sjatte direktivet.

Rattegangskostnader
33

Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i malet vid den nationella domstolen utgor ett led i
beredningen av samma mal, ankommer det pa den nationella domstolen att besluta om
rattegadngskostnaderna. De kostnader for att avge yttranden till domstolen som andra &n namnda
parter har haft ar inte ersattningsgilla.



Mot denna bakgrund
beslutar domstolen (femte avdelningen)

féljande:

1)

Artiklarna 6.2 forsta stycket a och 13 B b i radets sjatte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977
om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning rérande omséttningsskatter — Gemensamt
system for mervardesskatt: enhetlig berakningsgrund, i dess lydelse enligt radets direktiv 95/7/EG
av den 10 april 1995, ska tolkas s4, att de utgor hinder for nationell lagstiftning som foreskriver att
det — trots att kAnnetecknen for utarrendering eller uthyrning av fast egendom i den mening som
avses i artikel 13 B b inte ar for handen — ska anses utgora ett tillhandahallande av tjanster som &r
undantaget fran mervardesskatteplikt enligt sistnamnda bestammelse att en skattskyldig juridisk
persons personal for privat bruk anvander en del av en byggnad som uppforts eller innehas med
stdd av sakratt i fast egendom av denne skattskyldige juridiske person, nar den ingaende
mervardesskatten pa denna tillgang ar avdragsgill.

2)

Det ankommer pa den nationella domstolen att bedéma huruvida det, i en saddan situation som
den som &r i fraga i det mal den har att avgora, kan anses foreligga uthyrning av fast egendom i
den mening som avses i artikel 13 B b i sjatte direktivet.

Underskrifter

(*) Rattegangssprak: franska.



