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Mal C?9/11

Waypoint Aviation SA

mot

Etat belge — SPF Finances

(begaran om forhandsavgorande fran Cour d’appel de Bruxelles)

"Frihet att tillhandahalla tjanster — Skattelagstiftning — Lattnad vid beskattningen av inkomst av
ranta pa lan som beviljats for forvarv av tillgangar som anvands inom landet — Undantag for
tillgangar till vilka nyttjanderatten overlats pa utomstaende med hemvist i en annan medlemsstat”

Sammanfattning av domen

Frihet att tillhandahalla tjanster — Restriktioner — Skattelagstiftning — Nationella bestammelser
enligt vilka en lattnad vid beskattningen beviljas for inkomst i form av rénta pa lan som ges till
vissa bolag for férvarv av nya tillgaAngar som anvands inom landet

(Artikel 49 EG)

Artikel 49 EG ska tolkas sa, att den utgor hinder for en bestammelse i en medlemsstat, i vilken det
foreskrivs att en lattnad vid beskattningen beviljas for inkomst av 1an som ges till vissa bolag for
forvarv av nya tillgangar vilka anvands inom landet, pa villkor att det bolag som forvarvat tillgangen
med hjalp av det 1an som ger ratt till skattelattnaden, eller ndgot annat bolag som ingar i samma
koncern, inte dverlater nyttjanderatten till tillgangen pa andra utomstaende &n medlemmar i
koncernen som har hemvist i denna medlemsstat.

En sadan bestammelse kan namligen avhalla de foretag som har ratt till denna skatteférdel fran att
tillhandahalla tjanster som ar avsedda att finansiera forvarvet av tillgangar till vilka nyttjanderatten
ska overlatas pa ekonomiska aktérer med hemvist i andra medlemsstater. Med hansyn till
skattefordelens eventuella inverkan pa lantagarens kostnad for lanet kan en sadan bestammelse
aven avhalla de foretag som onskar lanefinansiera ett tillgangsforvarv fran att till ekonomiska
aktorer med hemvist i andra medlemsstater tillhandahalla tjanster som innebar en overlatelse av
nyttjanderatten till denna tillgang, sasom tjanster avseende uthyrning. Om inte enbart det féretag
som forvarvar tillgadngen genom det 1an som ger ratt till skatteférdelen, utan aven alla bolag som
ingar i samma koncern som det foretaget, saknar ratt, enligt namnda bestammelse, att dverlata
nyttjanderatten till sdidana ekonomiska aktorer, kan bestammelsen dessutom avhalla ocksa dessa
bolag fran att bedriva granséverskridande verksamhet som leder till en 6verlatelse av
nyttjanderatten.

(se punkterna 23-25 och 29 samt domslutet)



DOMSTOLENS DOM (attonde avdelningen)
den 13 oktober 2011 (*)

"Frihet att tillhandahalla tjanster — Skattelagstiftning — Lattnad vid beskattningen av inkomst av
ranta pa lan som beviljats for forvarv av tillgangar som anvands inom landet — Undantag for
tillgangar till vilka nyttjanderatten dverlats pa utomstaende med hemvist i en annan medlemsstat”

| mal C?9/11,

angaende en begaran om forhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstalld av Cour d’appel
de Bruxelles (Belgien) genom beslut av den 25 november 2010, som inkom till domstolen den 7
januari 2011, i malet

Waypoint Aviation SA

mot

Etat belge — SPF Finances,
meddelar

DOMSTOLEN (attonde avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden A. Prechal, tillférordnad ordférande pa attonde
avdelningen, samt domarna K. Schiemann och E. JaraSi?nas (referent),

generaladvokat: J. Kokott,

justitiesekreterare: A. Calot Escobar,

efter det skriftliga forfarandet,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

- Waypoint Aviation SA, genom A. Huyghe och B. Philippart de Foy, avocats,

- Europeiska kommissionen, genom R. Lyal och J.-P. Keppenne, bada i egenskap av ombud,

med hansyn till beslutet, efter att ha hort generaladvokaten, att avgéra malet utan forslag till
avgorande,

féljande
Dom
1 Begéaran om férhandsavgérande avser tolkningen av artiklarna 10 EG och 49 EG.

2 Begaran har framstallts i ett mal mellan Waypoint Aviation SA (nedan kallat Waypoint
Aviation) och Etat belge — SPP Finances (Service public fédéral Finances) angéende ett beslut att
inte bevilja en skattelattnad benamnd "fiktiv forskottsvis uttagen skatt pa l6s egendom” for
taxeringsaren 1995 och 1996.

Tillampliga nationella bestammelser



3 | lagen om inkomstskatt foreskrivs att ranta pa fordringar och lan beskattas vid kallan med
en skatt som tas ut i forskott, benamnd "férskottsvis uttagen skatt pa los egendom”.

4 Genom kunglig férordning nr 187 av den 30 december 1982 om inrattande av
samordningscentra (Moniteur belge av den 13 januari 1983, s. 502) (nedan kallad kunglig
foérordning nr 187) inférdes specifika skattebestdammelser for bolag som uppfyller vissa kriterier.
Dessa bolag bendmns samordningscentra.

5 | artikel 29 i lag av den 11 april 1983 om skatte- och budgetbestdammelser (Moniteur belge
av den 16 april 1983), i dess lydelse enligt lag av den 4 augusti 1986 om skattebestammelser (
Moniteur belge av den 20 augusti 1986) (nedan kallad lagen av den 11 april 1983), foéreskrivs
foljande:

"Fo6ljande undantag tillampas for varje beskattningsperiod for vilken foretag atnjuter de férdelar
som foreskrivs ... i artikel 5 i kunglig forordning nr 187 ...:

2 a)

b)  for faststallandet av det nettobelopp for vilket mottagarna ar skattskyldiga ... ska inkomst av
fordringar eller lan 6kas med en fiktiv forskottsvis uttagen skatt pa inkomst av l6s egendom
motsvarande 25/75 av det nettobelopp som uppburits och, for tillampningen av artiklarna 18, 97
och 211 i lagen om inkomstskatt, ska denna fiktiva forskottsvis uttagna skatt pa inkomst av l6s
egendom likstallas med den verkliga forskottsvis uttagna skatt pa inkomst av [6s egendom som
avses i artikel 174 lagen om inkomstskatt;

d) betraffande inkomst av fordringar eller Ian, far tillampning av en fiktiv forskottsvis uttagen
skatt pa inkomst av |16s egendom medges bara om namnda foéretag, centra eller medlemmar i den
koncern dar centrumet ingar anvander det lanade kapitalet antingen for forvarv av nya materiella
anlaggningstillgangar eller aterstallande till nyskick av materiella anlaggningstillgangar som de
anvander i Belgien for att bedriva sin naringsverksamhet och till vilka nyttjanderatten inte 6verlats
under nagot slags avtal till andra utomstadende an de belgiska medlemmarna i koncernen, ...”

6 Enligt denna bestammelse far de féretag som beviljar ett 1an till ett samordningscentrum oka
den ranta de erhaller med en fiktiv forskottsvis uttagen skatt pa 16s egendom, vilken sedan raknas
av fran deras skatt att betala. Bestammelsen ger saledes dessa foretag en skattefordel i form av
en skattelattnad som darmed ger namnda samordningscentrum mojlighet att erhalla en billigare
finansiering.

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna

7 Waypoint Aviation ar ett enligt belgisk ratt bildat bolag vars verksamhetsféremal omfattar
alla transaktioner avseende direkt eller indirekt forvarv, uthyrning eller finansiering av luftfarkoster
for lufttransporter mot betalning av passagerare och varor.

8 Under 1990-talet forvarvade Waypoint Aviation tva flygplan av market Airbus, genom avtal
om finansiell leasing som ingicks med den enligt fransk rétt bildade europeiska ekonomiska
intressegrupperingen (EEIG) Lizad. Flygplanen forvarvades darefter av Sabenakoncernens
samordningscentrum, Sabena Interservices Center SA (nedan kallat samordningscentrumet),
genom ett andra avtal om finansiell leasing med Waypoint Aviation, i vilket det foreskrevs att



Waypoint Aviation skulle aterfora hela den fiktiva forskottsvis uttagna skatten pa 16s egendom till
samordningscentrumet.

9 Dessa tva flygplan forvarvades genom ett tredje avtal om finansiell leasing av Atrix SA, som
ar ett bolag i Sabenakoncernen, i syfte att de skulle hyras ut till Sabena. Sabena hyrde ut namnda
flygplan i andra hand till Air France i tre ar inom ramen for ett samarbetsavtal.

10  Waypoint Aviation yrkade med stod av artikel 29.2 b i lagen av den 11 april 1983 att fiktiv
forskottsvis uttagen skatt pa 16s egendom skulle beviljas for taxeringsaren 1995 och 1996 pa 201
229 077 BEF respektive 82 854 305 BEF avseende rantan pa den hyra som
samordningscentrumet betalat enligt det mellan dem ingangna leasingavtalet.

11  Skattemyndigheten skickade ett beslut om &ndrad taxering till Waypoint Aviation den 12
mars 1997, som innebar att den fiktiva forskottsvis uttagna skatten pa l16s egendom inte fick
tillampas. Waypoint Aviation begarde omprdévning av beslutet om andrad taxering den 29 april
1998. Direktoren for det regionala skattekontoret beslutade den 8 juli 2003 att inte andra asatt
taxering av det skélet att de bada flygplanen anvandes av Air France som har sitt hemvist i
Frankrike.

12 Waypoint Aviation dverklagade omprovningsbeslutet till Tribunal de premiére instance de
Bruxelles (domstolen i forsta instans i Bryssel) som ogillade talan i dom av den 11 maj 2005.
Waypoint Aviation dverklagade denna dom till den hanskjutande domstolen och h&vdade bland
annat att artikel 29.2 d i lag av den 11 april 1983 innebar en inskréankning i friheten att
tillhandahalla tjanster och ett hinder for etableringsfriheten.

13  Den hanskjutande domstolen gjorde en teleologisk tolkning av denna artikel och fann i sitt
avgorande att den innebar ett forbud mot att nyttjanderatten avseende en tillgdng som forvarvats
medelst finansiering som ger rétt till en tillampning av fiktiv foérskottsvis uttagen skatt pa l6s
egendom Overlats pa annan utomstaende an belgiska medlemmar i den berdrda koncernen,
oavsett vem som overlater nyttjanderatten.

14  Den hanskjutande domstolen papekade att den fiktiva forskottsvis uttagna skatten pa los
egendom utgor en fordel som inverkar direkt pa finansieringskostnaden for det belgiska bolag som
avser att genomfdra investeringar, eftersom ndmnda skatt, nar den tillampas, leder till en lagre
kostnad for finansieringen, till forman for langivaren.

15 Namnda domstol konstaterade att artikel 29.2 d i lagen av den 11 april 1983 innebar att
tilampning av en fiktiv forskottsvis uttagen skatt beviljas nar en tjanst i form av flygplansuthyrning
tillhandahalls ett belgiskt bolag, medan motsvarande tillampning nekas nar mottagaren av
uthyrningstjansten har hemvist i en annan medlemsstat an Belgien. Den drog darav slutsatsen att
namnda artikel i princip strider mot artikel 49 EG, eftersom den avhaller belgiska foretag fran att
tilhandahalla hyrestjanster till bolag med hemvist i andra medlemsstater, da detta
tillhandahallande av en tjanst blir mera betungande for den koncern i vilken det belgiska bolaget
ingar genom att skattefordelen i form av en tillampning av den fiktiva forskottsvis uttagna skatten
pa l6s egendom i det fallet alltsa inte beviljas det langivande bolaget. Namnda domstol hanvisade
harvid till dom av den 4 december 2008 i mal C?330/07, Jobra (REG 2008, s. 179099).

16 Mot denna bakgrund beslutade Cour d’appel de Bruxelles att vilandeforklara malet och att
stalla foljande tolkningsfragor till domstolen:

"1)  Utgor artikel [49 EG] hinder for en tillampning av en sadan nationell bestammelse som
artikel 29.2 d i lagen av den 11 april 1983, i den man som denna bestammelse & ena sidan
medger beviljande av en skattelattnad i form av en fiktiv forskottsvis uttagen skatt pa |6s egendom



for den som uppbar inkomst av fordringar pa eller av lan till ett samordningscentrum i den mening
som avses i kunglig férordning nr 187 ..., nar det bolag som anvander de medel som lanats av
eller via samordningscentrumet, for forvarv av en materiell tillgang som bolaget anvander i Belgien
for att bedriva sin naringsverksamhet, éverlater nyttjanderatten pa ett bolag som ingar i samma
bolagskoncern och har hemvist i Belgien, medan denna bestammelse a andra sidan inte mojliggor
nagon skattelattnad nar bolaget dverlater nyttjanderatten till denna materiella tillgang pa ett bolag
som aven det ingar i bolagskoncernen, men som har hemvist i en annan medlemsstat an Belgien?

2) Ska [artikel 10 EG] jamford med [artikel 49 EG] forstas sa, att den inte tillater en tolkning av
en sadan bestammelse som artikel 29.2 d i lag av den 11 april 1983, enligt vilken beviljandet av en
skattelattnad i form av en fiktiv forskottsvis uttagen skatt pa 16s egendom for dem som uppbar
inkomst av fordringar pa eller lan till ett samordningscentrum, i den mening som avses i kunglig
forordning nr 187 ..., villkoras av att nyttjanderatten till den materiella tillgang som finansierats
med hjalp av dessa fordringar eller Ian inte 6verlats av nagot bolag i koncernen — och darmed
avses inte bara det bolag som har foérvarvat den materiella tillgangen med hjalp av denna
finansiering — pa en medlem i koncernen som har hemvist i en annan medlemsstat och som
anvander denna tillgang i Belgien for att bedriva sin naringsverksamhet?”

Prévning av tolkningsfragorna

17  Domstolen papekar inledningsvis att den nationella domstolen tolkar artikel 29.2 d i lag av
den 11 april 1983 s3, att den innebar ett forbud mot att nyttjanderatten till en tillgang som
forvarvats med hjalp av en sadan finansiering som ger ratt till tillampning av en fiktiv forskottsvis
uttagen skatt pa |6s egendom overlats pa ett bolag som inte har hemvist i Belgien, och detta
oavsett vem som 6verlater nyttjanderatten. Enligt den nationella domstolen innebar denna
bestammelse att Waypoint Aviation inte kan komma i atnjutande av en tillampning av namnda
skatt for att finansiera forvarven av de flygplan till vilkka Sabena 6verlatit nyttjanderatten pa Air
France under de taxeringsar som malet galler. Namnda domstol anser emellertid att denna
bestammelse i princip strider mot artikel 49 EG.

18 Mot denna bakgrund far den nationella domstolen med sina fragor, vilka ska provas
tillsammans, anses soka klarhet i huruvida artikel 49 EG ska tolkas sa, att den utgor hinder for en
sadan bestammelse i en medlemsstat som den som &r i fraga i det nationella malet, i vilken det
foreskrivs att en lattnad vid beskattningen beviljas for inkomst av lan som ges till vissa bolag for
forvarv av nya tillgangar vilka anvands inom landet, pa villkor att det bolag som forvarvat tillgangen
med hjalp av det 1an som ger ratt till skattelattnaden, eller nagot annat bolag som ingér i samma
koncern, inte dverlater nyttjanderatten till tillgangen pa andra utomstaende &n medlemmar i
koncernen som har hemvist i denna medlemsstat.

19  Enligt fast rattspraxis galler att &ven om fragor om direkta skatter omfattas av
medlemsstaternas behdrighet ska dessa inte desto mindre iaktta unionsréatten nar de utévar denna
behorighet (se, bland annat, dom av den 22 december 2010 i mal C?287/10, Tankreederei |, REU
2010, s. 170000, punkt 14 och dar angiven rattspraxis).

20  Leasing och hyra av luftfarkoster utgor tillhandahallande av tjanster i den mening som avses
i artikel 50 EG (se, analogt, dom av den 21 mars 2002 i mal C?451/99, Cura Anlagen, REG 2002,
s. 1?3193, punkt 18, och domen i det ovannamnda malet Jobra, punkt 22). Bestammelserna i
EG?fordraget om frihet att tillhandahalla tjanster ar foljaktligen tillampliga pa en sadan situation
som den som &r aktuell i det nationella malet.

21  Friheten att tillhandahalla tjanster kan aberopas av ett foretag gentemot den stat dar det har
hemvist, nar tjansterna tillhandahalls mottagare med hemvist i en annan medlemsstat och, mer
generellt, i samtliga fall d& den som tillhandahaller tjanster erbjuder sina tjanster i en annan



medlemsstat an den dar han har hemvist (se, bland annat, domen i det ovannamnda malet
Tankreederei |, punkt 16 och dari angiven rattspraxis).

22  Domstolen har vid upprepade tillfallen slagit fast att nationella atgarder som innebar att
utdvandet av frineten att tillhandahalla tjanster forbjuds, hindras eller blir mindre attraktivt betraktas
som inskrankningar i namnda frihet (se, bland annat, domarna i de ovannamnda malen Jobra,
punkt 19, och Tankreederei |, punkt 15).

23  Domstolen konstaterar i férevarande fall att en nationell lagstiftning som den som &r fér
handen i malet vid den nationella domstolen — enligt vilken mindre formanliga skatteregler
tillampas for inkomst av ett 1an for att finansiera forvarv av en tillgang till vilket nyttjanderatten
overlatits pa ett bolag med hemvist i en annan medlemsstat, an de skatteregler som tillampas for
inkomst av ett lan for att finansiera forvarv av en tillgang som ett bolag med hemvist i landet
anvander — kan avhalla de foretag som har rétt till denna skattefordel fran att tillhandahalla tjanster
som ar avsedda att finansiera forvarvet av tillgangar till vilka nyttjanderatten ska éverlatas pa
ekonomiska aktérer med hemvist i andra medlemsstater (se, for ett liknande resonemang,
domarna i de ovannamnda malen Jobra, punkt 24, och Tankreederei I, punkt 17).

24  Med hansyn till skattefordelens eventuella inverkan pa lantagarens kostnad for lanet, vilken
for dvrigt bekraftats i det nationella malet sdsom framgar av punkt 8 i forevarande dom, kan en
sadan bestammelse aven avhalla de foretag som énskar lanefinansiera ett tillgangsforvarv fran att
till ekonomiska aktorer med hemvist i andra medlemsstater tillhandahalla tjanster som innebar en
overlatelse av nyttjanderatten till denna tillgang, sasom tjanster avseende uthyrning.

25  Om inte enbart det foretag som forvarvar tillgangen genom det lan som ger ratt till
skattefordelen, utan aven alla bolag som ingar i samma koncern som det foretaget, saknar ratt,
enligt namnda bestammelse, att dverlata nyttjanderatten till sddana ekonomiska aktorer, kan
bestammelsen dessutom avhalla ocksa dessa bolag fran att bedriva granséverskridande
verksamhet som leder till en Gverlatelse av nyttjanderatten.

26  Foljaktligen utgor en saddan nationell bestammelse som den som éar i fraga i malet vid den
nationella domstolen en inskrankning i friheten att tillhandahalla tjanster i den mening som avses i
artikel 49 EG.

27  Namnda inskrankning ar endast tilldten om den motiveras av tvingande skal av
allmanintresse. | ett sddant fall kravs det aven att tillampningen av bestammelsen ar agnad att
sakerstalla uppnaendet av syftet i frdga och att denna tillampning inte gar utéver vad som ar
nodvandigt for att uppna detta syfte (domen i det ovannamnda malet Tankreederei I, punkt 19 och
dar angiven rattspraxis).

28  Nagon motivering har dock i detta fall inte aberopats av den belgiska regeringen och har
inte heller angetts av den nationella domstolen.

29  De fragor som stallts ska saledes besvaras enligt foljande. Artikel 49 EG ska tolkas sa, att
den utgor hinder for en sddan bestammelse i en medlemsstat som den som ar i fraga i det
nationella malet, i vilken det foreskrivs att en lattnad vid beskattningen beviljas for inkomst av lan
som ges till vissa bolag for forvarv av nya tillgangar vilka anvands inom landet, pa villkor att det
bolag som forvarvat tillgangen med hjalp av det lan som ger rétt till skattelattnaden, eller nagot
annat bolag som ingar i samma koncern, inte 6verlater nyttjanderatten till tillgadngen pa andra
utomstdende an medlemmar i koncernen som har hemvist i denna medlemsstat.

Rattegangskostnader



30 Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i malet vid den nationella domstolen utgor ett
led i beredningen av samma mal, ankommer det pa den nationella domstolen att besluta om
rattegadngskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra an namnda
parter har haft ar inte ersattningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (attonde avdelningen) foljande:

Artikel 49 EG ska tolkas sa, att den utgor hinder for en sadan bestammelse i en
medlemsstat som den som ar i fraga i det nationella malet, i vilken det foreskrivs att en
lattnad vid beskattningen beviljas for inkomst av [an som ges till vissa bolag for forvarv av
nya tillgangar vilka anvands inom landet, pa villkor att det bolag som forvarvat tillgangen
med hjalp av det 1an som ger ratt till skattelattnaden, eller nagot annat bolag som ingar i
samma koncern, inte overlater nyttjanderatten till tillgangen pa andra utomstaende an
medlemmar i koncernen som har hemvist i denna medlemsstat.

Underskrifter

*Rattegangssprak: franska.



