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DOMSTOLENS DOM (forsta avdelningen)
den 8 november 2012 (*)

"Sjatte mervardesskattedirektivet — Tillamplighet — Gemenskapens tullkodex — Varor fran ett
tredjeland som hanfors till tullagerférfarandet i en medlemsstat — Bearbetning av varor enligt
forfarandet for aktiv foradling enligt suspensionssystemet — Forséljning av varor och aterforande till
tullagerforfarandet — Varor lagras i samma tullager under hela den period da transaktionerna
genomfors — Leverans av varor som sker mot vederlag inom landets territorium —
Mervardesskatteskyldighetens intrade”

| mal C-165/11,

angaende en begaran om férhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstalld av Najvyssi sud
Slovenskej republiky (Slovakien) genom beslut av den 22 mars 2011, som inkom till domstolen
den 4 april 2011, i malet

Da?ové riadite?stvo Slovenskej republiky
mot

Profitube spol. s r.o.,

meddelar

DOMSTOLEN (forsta avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden A. Tizzano samt domarna A. Borg Barthet, E. Levits, J.-J.
Kasel och M. Safjan (referent),

generaladvokat: P. Mengozzi,

justitiesekreterare: A. Calot Escobar,

efter det skriftliga forfarandet,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

- Da?ové riadite?stvo Slovenskej republiky, genom V. Pa?ko, i egenskap av ombud,
- Profitube spol. s r.0., genom M. ?iZmarik, advokat,

- Slovakiens regering, genom B. Ricziova, i egenskap av ombud,

- Tjeckiens regering, genom M. Smolek och J. VIa?il, bada i egenskap av ombud,

- Europeiska kommissionen, genom L. Lozano Palacios och P. Pecho, bada i egenskap av
ombud,

och efter att den 22 maj 2012 ha hort generaladvokatens forslag till avgorande,



féljande
Dom

1 Begaran om férhandsavgorande avser tolkningen av radets forordning (EEG) nr 2913/92 av
den 12 oktober 1992 om inréttandet av en tullkodex fér gemenskapen (EGT L 302, s. 1; svensk
specialutgava, omrade 2, volym 16, s. 4), i dess lydelse enligt Europaparlamentets och radets
forordning (EG) nr 648/2005 av den 13 april 2005 (EUT L 117, s. 13) (nedan kallad tullkodexen),
och av radets sjatte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av
medlemsstaternas lagstiftning rérande omséttningsskatter — Gemensamt system for
mervardesskatt: enhetlig berakningsgrund (EGT L 145, s. 1; svensk specialutgava, omrade 9,
volym 1, s. 28), i dess lydelse enligt radets direktiv 2004/66/EG av den 26 april 2004 (EUT L 168,
s. 35) (nedan kallat sjatte direktivet).

2 Begaran har framstéllts i ett mal mellan Da?ové riadite?stvo Slovenskej republiky
(Republiken Slovakiens skatteverk, nedan kallat Da?ové riadite?stvo) och Profitube spol. s.r.o.
(nedan kallat Profitube), ett bolag etablerat i KoSice (Slovakien). Malet ror betalning av
mervardesskatt for forsaljning av varor fran ett tredjeland som placerats i tullager i Slovakien, forst
genom att hanforas till tullagerférfarandet och darefter till férfarandet for aktiv foradling enligt ett
suspensionssystem.

Tillampliga bestammelser
Unionsratten
Tullkodexen

3 Tullkodexen har upphéavts och ersatts av Europaparlamentets och radets férordning (EG) nr
450/2008 av den 23 april 2008 om faststallande av en tullkodex for gemenskapen (Moderniserad
tullkodex) (EUT L 145, s. 1). Med tanke pa tidpunkten for de faktiska omstandigheterna i malet ar
det dock tullkodexen som ar tillamplig i detta fall.

4 Artikel 3 i tullkodexen hade féljande lydelse:

"1. Gemenskapens tullomrade omfattar

— Slovakiens territorium.

3. Gemenskapens tullomrade skall innefatta territorialvatten, inre farvatten samt luftrum som hor till
medlemsstaterna och till de territorier som anges i punkt 2 med undantag av territorialvattnen, de
inre farvattnen och luftrummet for de territorier som inte ingar i gemenskapens tullomrade enligt
punkt 1.”

5 Artikel 84.1 i tullkodexen hade foljande lydelse:
"I artiklarna 85-90 géller féljande:

a) Datermen suspensivt arrangemang anvands anses den i fraga om icke-gemenskapsvaror
galla



- lagring i tullager,

- aktiv foradling enligt ett suspensionssystem

6 Artikel 98.1 och 98.2 i tullkodexen foreskrev féljande:
1. Tullagerforfarandet skall mojliggora lagring i tullager av

a) icke-gemenskapsvaror utan att dessa varor belaggs med importtullar eller utsatts for
handelspolitiska atgarder,

2. Med tullager avses varje av tullmyndigheterna godkant och 6vervakat stélle, dar varor far lagras
enligt faststéllda villkor.”

7 Artikel 99 forsta och andra styckena i tullkodexen stadgade foljande:

"Ett tullager kan vara antingen ett allmant lager eller ett privat lager.

| denna forordning avses med

- allmant lager: ett tullager som ar tillgangligt for alla for lagring av varor,

- privat lager: ett tullager som &r reserverat for lagring av varor for lagerhavarens rakning.”
8 Artikel 114.1 och 114.2 a i tullkodexen foreskrev foljande:

"1. Forfarandet for aktiv foradling skall, utan att det paverkar tillampningen av artikel 115, medge
att foljande varor anvands i en eller flera foradlingsprocesser inom gemenskapens tullomrade:

a) Icke-gemenskapsvaror som ar avsedda for aterexport fran gemenskapens tullomrade som
foradlingsprodukter, utan att dessa varor underkastats importtullar eller handelspolitiska atgarder.

2. | denna férordning anvéands foljande beteckningar med de betydelser som hér anges:
a) suspensionssystem: forfarandet for aktiv foradling enligt punkt 1 a.”
Sjatte direktivet

9 Sjatte direktivet har upphavts och ersatts med radets direktiv 2006/112/EG av den 28
november 2006 om ett gemensamt system for mervardesskatt (EUT L 347, s. 1). Med tanke pa
tidpunkten for de faktiska omstéandigheterna i malet ar det dock sjatte direktivet som ar tillampligt i
detta fall.

10  Artikel 2 i sjatte direktivet stadgade foljande:

"Mervardesskatt skall betalas for



1. leverans av varor eller tillhandahallande av tjanster som sker mot vederlag inom landets
territorium av en skattskyldig person i denna egenskap,

2. inforsel av varor.”
11  Artikel 3.1-3.3 i sjatte direktivet hade foljande lydelse:
"1. | detta direktiv anvands foljande beteckningar med de betydelser som har anges:

- en medlemsstats territorium: landets territorium sasom det definieras med avseende pa
varje medlemsstat i punkterna 2 och 3.

- gemenskapen och gemenskapens territorium: medlemsstaternas territorium sasom detta
definieras med avseende pa varje medlemsstat i punkterna 2 och 3.

- tredje territorium och tredje land: varje annat territorium &n de som i punkterna 2 och 3
definieras som nagon medlemsstats territorium.

2. | detta direktiv avses med 'landets territorium’ det omrade dar [EG-férdraget] tillampas, sdsom
det definieras med avseende pa varje medlemsstat i artikel [299 EG].

3. Fdljande enskilda medlemsstaters territorier skall inte inréknas i landets territorium:
— Forbundsrepubliken Tyskland:

on Helgoland,

territoriet Busingen.

- Spanien:

Ceuta,

Melilla,

- Italien:

Livigno,

Campione d'ltalia,

de italienska delarna av Luganosjon.

Foljande enskilda medlemsstaters territorier skall likasa undantas fran landets territorium:
- Spanien:

KanarieOarna,

- Frankrike:

de utomeuropeiska departementen,

— Grekland:



???? 2?7?°.)
12  Enligt artikel 5.1 i sjatte direktivet avser "leverans av varor” dverforing av ratten att sdsom
agare forfoga dver egendom.

13  Artikel 7.1, 7.2 och 7.3 forsta stycket i sjatte direktivet foreskrev foljande:
"1. Med varuinforsel avses

a) inforsel till gemenskapen av varor som inte uppfyller villkoren i artiklarna [23 EG och 24 EG]
eller, om varorna omfattas av [EKSG-fordraget], inte far fritt omsattas,

b. inférsel i gemenskapen av andra varor fran ett tredje territorium &n de varor som omfattas av
a.

2. Med importstat skall avses den medlemsstat inom vars territorium varorna befinner sig nar de
ankommer till gemenskapen.

3. Utan hinder av punkt 2 galler for varor enligt 1 a som vid inférseln till gemenskapen omfattas av
nagot av de regelverk som avses i artikel 16.1 B a, b, ¢ och d eller regler for tillfallig inforsel med
fullstéandig befrielse fran importtull eller av reglerna for yttre transitering, att importstaten for
varorna skall vara den medlemsstat inom vars territorium de befinner sig nar de upphdr att
omfattas av dessa regler.”

14  Artikel 10.1, 10.2 och 10.3 forsta stycket i sjatte direktivet hade foljande lydelse:

"1.  a) Med skattskyldighetens intrdde avses den omstandighet som enligt lagen innebér att
skatt kan tas ut.

b)  Uttag av skatt kan goras nar skattemyndigheten enligt lag far ratt att i ett givet 6gonblick gora
ansprak pa skatt fran den skattskyldige; detta hindrar inte att tidpunkten for betalning far skjutas

upp.

2.  Skattskyldigheten intrader och skatt kan tas ut nar varorna levereras eller tjansterna utfors.

3.  Skattskyldigheten intrader och skatten kan tas ut nar varorna inférts. Om varor omfattas av
nagot av de forfaranden som avses i artikel 7.3 vid inforseln till gemenskapen, intrader
skattskyldigheten och skatten kan tas ut forst nar varorna upphor att omfattas av dessa
forfaranden.”

15  Artikel 16 i sjatte direktivet hade rubriken "Undantag kopplade till internationella
varutransporter”. Artikel 16.1 hade foljande lydelse enligt artikel 28c E.1 i direktivet:

"1. Utan att det paverkar tillampningen av gemenskapens Ovriga skattebestammelser far
medlemsstaterna efter det samrad som foreskrivs i artikel 29 vidta sarskilda atgarder i syfte att
undanta alla eller nagra av féljande transaktioner, om de inte syftar till slutlig anvandning och/eller
konsumtion och att summan av den mervéardesskatt som forfaller till betalning n&r varorna lamnar
de i A och E uppraknade forfarandena eller ordningarna motsvarar det skattebelopp som skulle ha
betalats om var och en av dessa transaktioner skulle ha beskattats inom landets territorium:



B. Leveranser av varor som ar avsedda att:

c) placeras i tullagerforfarande eller aktivt foradlingsforfarande,

De platser som avses i a), b), ¢) och d) skall vara de som definieras i gemenskapens gallande
tullbestammelser.

D. leveranser av varor och tillhandahallande av tjanster som utfors:

a) pade platser som anges i B a), b), ¢) och d) som fortfarande omfattas av en av de
situationer som anges dar,

b) pa de platser som anges i B €), inom landets territorium, omfattas av den situation som
anges dari.

| den man som de anvander den mojlighet som anges i a) for transaktioner som genomfors i
tullager skall medlemsstaterna vidta de nédvandiga atgarderna for att sakerstéalla att de har
definierat begreppet annat lagringsforfarande an tullagring pa ett satt som gor det mojligt att
tillampa bestammelserna i b) pA samma transaktioner avseende de varor som raknas upp i bilaga
J och som genomfors i sadana lager som inte ar tullager.

Nationell ratt

16  Enligt artikel 46.1 i Republiken Slovakiens konstitution kan var och en aberopa sina
rattigheter infér en oberoende, opartisk domstol i enlighet med lagen.

17  Lag nr 222/2004 av den 6 april 2004 om mervardesskatt (nr 1/2004 Z.z), i dess tillampliga
lydelse i det nationella malet (nedan kallad mervardesskattelagen), syftar till att inforliva sjatte
direktivet med den slovakiska rattsordningen.

18  Artikel 2.1 a i mervardesskattelagen féreskriver att en skattskyldig persons leverans av varor
mot vederlag inom landets territorium omfattas av mervardesskatt.

19  Enligt artikel 2.2 a i samma lag avser landets territorium i mervardesskattehanseende
Republiken Slovakiens territorium.

20  Enligt artikel 8.1 a i mervardesskattelagen ska leverans av varor forstas som leverans av en
fysisk vara som innebar dverforing av dganderatten.

21  Enligt artikel 12 i mervardesskattelagen avser import av varor inforsel i Europeiska unionen
av varor fran ett tredjeland, och vid import av varor till landet géller betraffande skatten
bestammelserna i tullagstiftningen savida inte mervardesskattelagen foreskriver annat.

22  Enligt artikel 13.1 a i samma lag ar platsen for leverans av varor, om leveransen ar kopplad
till forsandelse eller transport av varor, den plats dar varan befinner sig nar den sands eller
transporteras ivag till kdparen, med forbehall fér undantaget i artiklarna 13.1 b, 13.2 och 14 i



lagen.

23  Artikel 18.2 i mervardesskattelagen stadgar att om en importerad vara nar den fors in till
unionen befinner sig i tillfallig foérvaring eller ar placerad i en frizon eller ett frilager eller har
hanforts till tullagerférfarandet, forfarandet for aktiv foradling eller forfarandet fér temporar import
med fullstandig befrielse fran importtull eller har fatt inforas pa territorialvattnet, ar platsen for
importen den medlemsstat dar dessa tullatgarder upphor.

24  Enligt artikel 19.1 i denna lag forfaller mervardesskatten till betalning den dag varorna
levereras, vilket ar den dag da koparen far ratt att férfoga 6ver varorna som agare.

25  Artikel 69.1 i lagen stadgar att en skattskyldig person som levererar varor eller
tillhandahaller tjanster inom landets territorium ska betala mervardesskatt.

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna

26  Det framgar av begaran om férhandsavgorande och av de yttranden som getts in till
domstolen att Da?ovy Urad pre vybrané da?ové subjekty (skattemyndighet for vissa skattskyldiga
personer, nedan kallad Da?ovy Urad) gjort en mervardesskattekontroll av Profitube avseende juli,
augusti, september och oktober 2005 samt januari, februari, april, maj och december 2006.

27  Skattekontrollen visade att bolaget SSIM a.s., etablerat i KoSice, under kontrollperioden
importerat vissa halvfabrikat av stal fran Ukraina, narmare bestamt varmvalsade band, som
bolaget salt till Profitube. Dessa stalband, lagrade i ett allméant tullager i Slovakien som Profitube
anvander, hanfordes till tullagerforfarandet i den mening som avses i artikel 98 i tullkodexen.

28 De varmvalsade banden placerades darefter under forfarandet for aktiv foradling enligt ett
suspensionssystem i den mening som avses i artikel 114 i tullkodexen, for att bearbetas till
profilstanger av stal.

29  Profitube salde dessa profilstanger av stal (nedan kallade de berdrda varorna) till bolaget
Mercurius s.r.0., etablerat i KoSice och registrerat som mervardesskattskyldig person (nedan
kallad den omtvistade forsaljningen). De berdrda varorna hanfordes pa nytt till tullagerforfarandet.
Profitube ansag att den omtvistade forsaljningen inte omfattas av mervardesskatt.

30 Under hela perioden da dessa transaktioner genomfordes, under beskattningsaren 2005
och 2006, var de berdrda varorna kvar i samma allménna tullager.

31 | beslut meddelade den 27 juni 2006 fann Da?ovy Urad att Profitube hade asidosatt artikel
69.1, jamford med artiklarna 2.1 a, 2.2 a, 8.1 a, 13.1 a och 19.1 i mervardesskattelagen, genom att
inte betala mervéardesskatt for den omtvistade forsaljningen.

32 Da?ovy urad fann att Profitube genom att salja varor som var lagrade i ett allmant tullager i
Slovakien hade gjort en leverans av varor som enligt artikel 2.1 a i mervardesskattelagen
omfattades av mervardesskatt.

33 Genom beslut meddelade den 25 oktober 2007 faststallde Da?ové riadite?stvo besluten fran
Da?ovy Urad.

34  Genom dom av den 23 juli 2008 bif6ll Krajsky sud v Bratislave (regional domstol i Bratislava)
Profitubes 6verklagande av Da?ové riadite?stvos beslut och aterforvisade arendet till
myndigheten. Krajsky sud v Bratislave fann bland annat att varor fran ett tredjeland maste ha
overgatt till fri omsattning for att omfattas av mervardesskatt.



35 Da?ové riadite?stvo dverklagade domen till Najvyssi sud Slovenskej republiky (Republiken
Slovakiens hdgsta domstol), som genom dom av den 20 oktober 2009 &ndrade Krajsky sud v
Bratislaves avgorande och slog fast att ett tullager belaget i en medlemsstat rattsligt sett ar en del
av den statens territorium. Da?ové riadite?stvo hade saledes fog for sin standpunkt att den
omtvistade forsaljningen utgjorde en leverans av varor mot vederlag inom landets territorium i den
mening som avses i artikel 2.1 a i mervardesskattelagen. Dessutom hade de berdrda varorna inte
varit foremal for import i den mening som avses i artikel 12 i samma lag.

36  Profitube dverklagade Najvy3si sud Slovenskej republikys dom till Ustavny std Slovenskej
republiky (Republiken Slovakiens forfattningsdomstol). Forfattningsdomstolen upphéavde genom
dom av den 27 oktober 2010 Najvyssi sud Slovenskej republikys dom och aterférvisade malet dit
for fornyad provning i sak.

37  Ustavny sud Slovenskej republiky fann att Najvy33i sud Slovenskej republiky hade &sidosatt
Profitubes grundlaggande ratt till domstolsskydd i den mening som avses i artikel 46.1 i
Republiken Slovakiens konstitution samt ratten till en rattvis rattegang i den mening som avses i
artikel 6.1 i Europeiska konventionen om skydd for de manskliga rattigheterna och de
grundlaggande friheterna, som undertecknades i Rom den 4 november 1950. Den konstaterade
bland annat att Najvyssi std Slovenskej republiky inte hade prévat fragan om tillampningen av
artikel 12 i mervardesskattelagen, enligt vilken tullagstiftningen vid import ska ha féretrade framfor
mervardesskattelagen.

38 Mot denna bakgrund beslutade Najvyssi sud Slovenskej republiky att vilandeforklara malet
och hanskjuta foljande fragor till domstolen:

"1)  Under &ren 2005 och 2006 placerades varor, vilka hade importerats av en importor i en
medlemsstat fran ett land utanfor Europeiska unionen (Ukraina), i ett allmant tullager i denna
medlemsstat. Varorna bearbetades darefter i namnda tullager genom aktiv féradling enligt
suspensionssystemet. Den foradlade produkten exporterades inte direkt i den mening som avses i
artikel 114 i [tullkodexen] utan saldes i stallet av foradlaren, inom samma lager, till ett annat
foretag i namnda medlemsstat. Koparen lat inte varorna 6verga till fri omséattning fran tullagret utan
aterforde dem till tullagerforfarandet. Omfattas i en sadan situation varuforsaljning inom samma
tullager fortfarande enbart av gemenskapens tullagstiftning eller har den rattsliga situationen
andrats genom denna forsaljning sa att transaktionen i stallet omfattas av [sjatte direktivet]? Ar det
med andra ord mgjligt att mot bakgrund av syftet med mervardesskattesystemet i sjatte direktivet
betrakta ett allmant tullager belaget i en medlemsstat som en del av gemenskapens territorium,
det vill sdga som en del av den medlemsstatens territorium enligt definitionen i artikel 3 i sjatte
direktivet?

2)  Kan ovannamnda situation mot bakgrund av praxis fran Europeiska unionens domstol
angaende rattsmissbruk och tillampningen av sjatte direktivet ([dom av den 21 februari 2006 i mal
C-255/02, Halifax, REG 2006, s. 1-1609]) beddmas pa sa satt att [Profitube], genom att sélja varor i
ett allmant tullager belaget i Slovakien, redan har utfért en leverans av varor mot vederlag i
namnda stat?

3)  For det fall den forsta fragan ska besvaras jakande och transaktionen omfattas av sjatte
direktivet, innebar da transaktionen att skattskyldighet intrader

a) enligt artikel 10.1 och 10.2 i sjatte direktivet, darfor att skatt kan tas ut till foljd av att det har
skett en leverans av varor i ett tullager som ar belaget i Slovakien, eller

b)  darfor att tullagerforfarandet efter inforseln av varorna fran ett tredjeland (artikel 10.3 i sjatte



direktivet) avslutades medan varorna fortfarande var placerade i namnda tullager genom att de
saldes till en annan person i en medlemsstat?

4)  Ar det forenligt med de méal som uppstalls i sjatte direktivet sdsom de definieras i skalen
dartill, eller narmare bestamt med malen med [Allmanna tull- och handelsavtalet 1994 (GATT),
vilket aterfinns i bilaga 1 A till avtalet om upprattande av Varldshandelsorganisationen (WTO),
godkant genom radets beslut 94/800/EG av den 22 december 1994 om ingdende, pa Europeiska
gemenskapens vagnar — vad betraffar fragor som omfattas av dess behérighet — av de avtal som
ar resultatet av de multilaterala forhandlingarna i Uruguayrundan (1986-1994) (EGT L 336, s. 1)],
nar forsaljning av varor, som importerats fran tredjeland till ett tullager dar de genomgar foradling
och sdljs till en annan person i denna medlemsstat i ett tullager belaget i en medlemsstat i
Europeiska gemenskapen, inte omfattas av mervardesskattesystemet i namnda medlemsstat?”

Provning av tolkningsfragorna
Den forsta och den tredje fragan

39  Den hanskjutande domstolen har stéllt den férsta och den tredje fragan, som ska prévas
gemensamt, for att fa klarhet i huruvida forsaljning av varor omfattas av mervardesskatt om
varorna harror fran ett tredjeland, har hanforts till tullagerférfarandet i en medlemsstat, darefter
bearbetats genom aktiv foradling enligt suspensionssystemet och slutligen sélts och pa nytt
hanforts till tullagerforfarandet, och under hela denna period befunnit sig i samma tullager i
medlemsstaten. Om sa ar fallet, vill den hanskjutande domstolen veta nar skattskyldigheten
intréader.

40  Enligt artikel 2 i sjatte direktivet ska mervardesskatt betalas for inférsel av varor samt for
leverans av varor eller tillhandahallande av tjanster som sker mot vederlag inom landets territorium
av en skattskyldig person i denna egenskap.

41 Det ska alltsa forst kontrolleras huruvida de aktuella varorna har varit foremal for inforsel i
den mening som avses i artikel 2 led 2 i sjatte direktivet.

42  Enligt artikel 7.1 a i sjatte direktivet avses med "varuinférsel” inforsel till gemenskapen av
varor som inte uppfyller villkoren i artiklarna 23 EG och 24 EG.

43  Vad galler artikel 7.3 i sjatte direktivet preciserar den att nar en sadan vara efter att den forts
in i gemenskapen hanfors till ett av de forfaranden som avses i artikel 16.1 B a, b, c och d i sjatte
direktivet, ska importen anses &ga rum i den medlemsstat dar varan befinner sig nar den upphor
att omfattas av detta forfarande.

44 | detta fall hanfordes de berorda varorna, som &r fran ett tredjeland, till tullagerforfarandet i
en medlemsstat och darefter till forfarandet for aktiv foradling enligt suspensionssystemet, och de
saldes innan de aterfordes till tullagerforfarandet i samma medlemsstat.

45  Dessa varor har foljaktligen sedan de inférdes till gemenskapen hanforts till de tva
forfaranden som avses i artikel 16.1 B c i sjatte direktivet.

46  Eftersom de berdrda varorna annu inte hade upphort att omfattas av dessa forfaranden vid
tidpunkten for den omtvistade forsaljningen, aven om de fysiskt hade forts in pa unionens
territorium, kan de inte anses ha varit foremal for "inforsel” i den mening som avses i artikel 2 led 2
i sjatte direktivet (se, for ett liknande resonemang, dom av den 9 februari 2006 i mal C-305/03,
kommissionen mot Férenade kungariket, REG 2006, s. I-1213, punkt 41).

47  Att varorna hanforts till ett annat tullforfarande medfor inte att de utgdr importerade varor,



eftersom de bada berorda tullférfarandena ar de regelverk som avses i artikel 7.3 i sjatte direktivet.

48  Foljaktligen omfattades de bertrda varorna inte av mervardesskatt pa grundval av artikel 2
led 2 i sjatte direktivet, eftersom de inte hade inforts vid tidpunkten fér de faktiska
omstandigheterna i det nationella malet.

49  Under dessa omstandigheter ska domstolen préva huruvida en forsaljning av sadana varor
som de i det nationella malet utgor en leverans av varor som sker mot vederlag inom landets
territorium av en skattskyldig person i denna egenskap, i den mening som avses i artikel 2 led 1 i
sjatte direktivet.

50 Domstolen vill darvid for det forsta papeka att enligt lydelsen i artikel 5.1 i sjatte direktivet
avses med "leverans av varor” overforing av ratten att sdsom &gare forfoga éver egendom. Detta
begrepp har preciserats i domstolens praxis s, att det ska anses innefatta samtliga 6verforingar
av materiell egendom fran en part till en annan, vilka ger mottagaren befogenhet att faktiskt
forfoga 6ver egendomen som om han eller hon var agare till den (se, bland annat, dom av den 8
februari 1990 i mal C-320/88, Shipping and Forwarding Enterprise Safe, REG 1990, s. I-285, punkt
7, svensk specialutgava, volym 10, s. 295, och av den 10 mars 2011 i de forenade malen C-
497/09, C-499/09, C-501/09 och C-502/09, Bog m.fl., REU 2011, s. I-1457, punkt 59).

51  For det andra forutsatter en leverans av varor som sker "mot vederlag” i den mening som
avses i artikel 2 led 1 i sjatte direktivet att det finns ett direkt samband mellan den levererade
varan och det motvarde som erhalls (se dom av den 8 mars 1988 i mal 102/86, Apple and Pear
Development Council, REG 1988, s. 1443, punkt 12, och av den 7 oktober 2010 i de férenade
malen C-53/09 och C-55/09, Loyalty Management UK och Baxi Group, REU 2010, s. 1-9187, punkt
51).

52  FOr det tredje ska leveransen av varorna utféras av "en skattskyldig person i denna
egenskap”. En skattskyldig person agerar i denna egenskap nar denne genomfér transaktioner
inom ramen for sin skattepliktiga verksamhet (dom av den 27 september 2012 i mal C-587/10,
VSTR, punkt 49). | detta fall framgar det av begaran om férhandsavgorande att Profitube ar en
skattskyldig person som registrerats for mervardesskatt.

53  Av detta foljer att en forsaljning sdsom den omtvistade forsaljningen utgor en leverans av
varor som utférs mot vederlag av en skattskyldig person i denna egenskap. | det nationella malet
var platsen for leveransen den plats dér varan befann sig vid tidpunkten for forsaljningen, det vill
saga det allménna tullager som Profitube anvande, vilket &r belaget i Slovakien.

54  For det fjarde har den hanskjutande domstolen mer specifikt fragat huruvida ett tullager
belaget i en medlemsstat ar "inom landets territorium” i den mening som avses i artikel 2 led 1 i
sjatte direktivet.

55  Enligt lydelsen i artikel 3.2 i sjatte direktivet avses med "landets territorium” det omrade dar
EG-fordraget tillampas, sasom det definieras med avseende pa varje medlemsstat i artikel 299
EG.

56  Artikel 299.1 EG innehaller en upprakning av de medlemsstater som EG-férdraget galler for.
| resterande punkter i artikeln aterfinns sarskilda bestammelser for vissa bestamda territorier.

57  Vad galler artikel 3.3 i sjatte direktivet utesluter den bestammelsen uttryckligen vissa
nationella territorier fran direktivets tillampningsomrade.

58 Ingen av de bestammelser som namns i punkterna 56 och 57 ovan eller nagon annan



bestammelse i sjatte direktivet foreskriver dock att tullager, oavsett om de ar allménna eller
privata, inte ska anses befinna sig "inom landets territorium” om de befinner sig pa
medlemsstatens territorium, sdsom preciseras i artikel 3.1 i sjatte direktivet. Inte heller tullkodexen
ger tullager nagon sarstallning vad galler kodexens tillampningsomrade.

59  Ett tullager befinner sig foljaktligen "inom landets territorium” i den mening som avses i
artikel 2 led 1 i sjatte direktivet nar det ar belaget pa en medlemsstats territorium.

60  Vidare gor artikel 2 led 1 i sjatte direktivet ingen skillnad mellan leverans av
gemenskapsvaror respektive icke-gemenskapsvaror. | motsats till vad Profitube har anfort i sitt
skriftliga yttrande, utesluter den omstandigheten att de bertrda varorna inte inforts inte i sig att det
kan ha skett en leverans i en medlemsstat.

61  Avvad som anforts foljer att en forsaljning sdsom den omtvistade férsaljningen enligt artikel
2 led 1 i sjatte direktivet i princip omfattas av mervardesskatt, da skattskyldigheten intrader den
dag da leveransen utfors, i enlighet med artikel 10.2 i direktivet.

62  Artikel 16.1 i sjatte direktivet stadgar dock, med hansyn till de férfaranden som avses i
artikel 16.1 B och D, att medlemsstaterna far undanta leverans av varor fran mervardesskatt nar
varorna ar avsedda att hanforas till tullagerforfarandet eller forfarandet for aktiv foradling samt
leveranser till de platser som réknas upp i artikel 16.1 B a—d som fortfarande omfattas av en av de
situationer som anges dar, under forutsattning att transaktionerna inte syftar till slutlig anvandning
och/eller konsumtion och att summan av den mervardesskatt som forfaller till betalning nar
varorna lamnar forfarandet motsvarar det skattebelopp som skulle ha betalats om var och en av
dessa transaktioner skulle ha beskattats inom landets territorium.

63  Medlemsstaterna kan foljaktligen undanta vissa transaktioner som har utférts inom landets
territorium avseende varor som omfattas av de forfaranden som foreskrivs i artikel 16.1 B och D i
sjatte direktivet, daribland tullagerforfarandet och forfarandet for aktiv foradling samt transaktioner
som utfors i ett tullager (se, for ett liknande resonemang, domen i det ovannamnda malet
kommissionen mot Férenade kungariket, punkt 40).

64  Sasom generaladvokaten har papekat i punkterna 29 och 30 i sitt forslag till avgorande, ger
artikel 16.1 i sjatte direktivet klart stod for tolkningen att en leverans av varor, vilka hanforts till ett
suspensivt tullférfarande, som utforts mot vederlag av en skattskyldig person i ett tullager belaget i
en medlemsstat i princip omfattas av mervardesskatt enligt artikel 2 led 1 i sjatte direktivet.

65 | forevarande fall omfattas den omtvistade forsaljningen av mervardesskatt — vilket saval
klaganden i det nationella malet som de medlemsstater som ingett skriftliga yttranden och
Europeiska kommissionen har havdat — forutsatt att Republiken Slovakien inte har utnyttjat sin
mojlighet att med stod av artikel 16.1 i sjatte direktivet undanta denna forsaljning fran
mervardesskatt.

66  Det ankommer pa den nationella domstolen att kontrollera huruvida Republiken Slovakien
har utnyttjat denna majlighet.



67  Den forsta och den tredje fragan ska foljaktligen besvaras pa foljande satt. Nar varor fran ett
tredjeland har hanforts till tullagerforfarandet i en medlemsstat, darefter bearbetats genom aktiv
foradling enligt suspensionssystemet och slutligen salts och pa nytt hanforts till tullagerforfarandet,
och under hela denna period befunnit sig i samma tullager i medlemsstaten, omfattas forsaljningen
av dessa varor av mervardesskatt enligt artikel 2 led 1 i sjatte direktivet, forutsatt att denna
medlemsstat inte har utnyttjat sin mojlighet att med stdd av artikel 16.1 i samma direktiv undanta
denna forsaljning fran skatt, vilket det ankommer pa den nationella domstolen att kontrollera.

Den andra och den fjarde fragan

68  Med hansyn till svaret pa den forsta och den tredje frdgan saknas anledning att besvara den
andra och den fjarde fragan.

Rattegangskostnader

69  Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i malet vid den nationella domstolen utgér ett
led i beredningen av samma mal, ankommer det pa den nationella domstolen att besluta om
rattegadngskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra &n namnda
parter har haft ar inte ersattningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (férsta avdelningen) féljande:

Nar varor fran ett tredjeland har hanforts till tullagerforfarandet i en medlemsstat, darefter
bearbetats genom aktiv foradling enligt suspensionssystemet och slutligen salts och pa
nytt hanforts till tullagerforfarandet, och under hela denna period befunnit sig i samma
tullager i medlemsstaten, omfattas forsaljningen av dessa varor av mervardesskatt enligt
artikel 2 led 1 i radets sjatte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av
medlemsstaternas lagstiftning rérande omsattningsskatter — Gemensamt system for
mervardesskatt: enhetlig berdakningsgrund, i dess lydelse enligt radets direktiv 2004/66/EG
av den 26 april 2004, forutsatt att denna medlemsstat inte har utnyttjat sin mdjlighet att med
stod av artikel 16.1 i samma direktiv undanta denna forsaljning fran skatt, vilket det
ankommer pa den nationella domstolen att kontrollera.

Underskrifter

* Rattegangssprak: slovakiska.



