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ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (prvniho senétu)
19. ?ervence 2012(*)

,Sesta sm?rnice o DPH — ?lanek 11 ?ast A odst. 1 pism. a), ?I. 17 odst. 5 a ?I. 19 odst. 1 —
Provozovani hry bingo — Zakonna povinnost vyplatit hra??m formou vyhry ?ast prodejni ceny karet
— Vypo~et zakladu dan?”

Ve v?ci C-377/11,

jejimz p?edm?tem je Zadost o rozhodnuti o p?edb?Zné otadzce na zaklad? ?lanku 267 SFEU,
podana rozhodnutim Tribunal Superior de Justicia de Catalufia (Span?Isko) ze dne 18. kv?tna
2011, doSlym Soudnimu dvoru dne 18. ?ervence 2011, v ?izeni

International Bingo Technology SA

proti

Tribunal Econdémico-Administrativo Regional de Catalufia (TEARC),
SOUDNI DV?R (prvni senat),

ve slozZeni A. Tizzano, p?edseda senatu, M. Safjan, A. Borg Barthet, E. Levits a J.-J. Kasel
(zpravodaj), soudci,

generalni advokat: N. Jaaskinen,

vedouci soudni kancela?e: A. Calot Escobar,

s p?ihlédnutim k pisemné ?asti ?izeni,

s ohledem na vyjad?eni p?edlozena:

- za Span?Iskou vladu S. Centeno Huerta, jako zmocn?nkyni,
- za Evropskou komisi L. Lozano Palacios, jako zmocn?nkyni,

s p?ihlédnutim k rozhodnuti, p?ijatému po vyslechnuti generalniho advokata, rozhodnout v?c bez
stanoviska,

vydava tento
Rozsudek

1 Zadost o rozhodnuti 0 p?edb?Zné otazce se tyka vykladu ?I. 11 ?asti A odst. 1 pism. a), 2I.
17 odst. 5 a ?l. 19 odst. 1 Sesté sm?rnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kv?tna 1977 o
harmonizaci pravnich p?edpis? ?lenskych stat? tykajicich se dani z obratu — Spole?ny systém
dan? z p?idané hodnoty: jednotny zéklad dan? (U?. v?st. L 145, s. 1; Zvl. vyd. 09/01, s. 23), ve
zn?ni sm?rnice Rady 98/80/ES ze dne 12. ?ijna 1998 (U?. v?st. L 281, s. 31; Zvl. vyd. 09/01, s.
315, dale jen ,Sesta sm?rnice").

2 Tato Zadost byla p?edloZzena v ramci sporu mezi spole?nosti International Bingo



Technology SA (dale jen ,International Bingo®) a Tribunal Econdémico-Administrativo Regional de
Catalufia (TEARC), tykajiciho se vypo?tu podilu odpo?itatelného z dan? z p?idané hodnoty (dale
jen ,DPH") dluZzné touto spole?nosti za zda?ovaci obdobi roku 1999.

Pravni ramec

Unijni pravo

3 ?lanek 11 Sesté sm?rnice stanovi:
LA. V tuzemsku

1. Zé&kladem dan? je:

a) p?idodani zbozZi a poskytovani sluzeb jinych nez t?ch, které jsou uvedeny déle v pism. b), c)
a d), vSe, co p?edstavuje protipln?ni, které dodavatel nebo poskytovatel ziskal nebo ma ziskat od
kupujiciho, zdkaznika nebo t?eti strany za takové dodani zboZzi nebo poskytnuti sluzby, v?etn?
dotaci p?imo vazanych na cenu takového dodani zboZzi nebo poskytnuti sluzby.

[..]"

4 ?lanek 17 odst. 2 pism. @) a odst. 5 ve zn?ni vyplyvajicim z ?lanku 28f Sesté sm?rnice
stanovi:

»2.  Jsou-li zboZi a sluzby pouzity pro U?ely jejich zdanitelnych pIn?ni, je osoba povinna k dani
opravn?na odpo?ist od dan?, kterou je povinna odvést:

a) [DPH], ktera je v tuzemsku splatna nebo byla odvedena za zbozi nebo sluzby, jez ji byly
nebo maji byt dodany jinou osobou povinnou k dani, ktera je da?ovym dluznikem;

[..]

5. V p?ipad? zbozi a sluzeb, které osoba povinna k dani hodla pouzit jak pro pIin?ni, na ktera
se vztahuji odstavce 2 a 3 a u nichZ je [DPH] odpo?itatelna, tak i pro pIn?ni, u nichz [DPH]
odpo?itatelna neni, je odpo?itatelny jen podil [DPH] p?ipadajici na hodnotu prvniho druhu pIn?ni.

Tento podil se stanovi v souladu s ?lankem 19 pro vSechna pIn?ni uskute??ovana osobou
povinnou k dani.

?lenské staty nicmén? mohou:

a) opravnit osobu povinnou k dani k tomu, aby si tento podil stanovila pro kazdou oblast své
?innosti, s podminkou, Ze pro kazdou oblast vede odd?lené u?etnictvi;

b)  zavazat osobu povinnou k dani, aby si tento podil stanovila pro kazdou oblast své ?innosti a
vedla pak pro kazdou oblast odd?lené U?etnictvi;

c) opravnit nebo zavazat osobu povinnou k dani, aby provedla odpo?et dan? bu? pro veSkeré
zboZi a sluzby, nebo pro n?kterou ?ast;

d) opravnit nebo zavazat osobu povinnou k dani, aby provedla odpo?et dan? podle pravidla
stanoveného v prvnim pododstavci, tj. z veSkerého zboZi a sluzeb pouzitych p?i vSech pln?nich
tam uvedenych;

e) stanovit, Ze pokud je [DPH], jeZz neni osobou povinnou k dani odpo?itatelna, zanedbatelnd,



nep?ihlédne se k ni.”
5 ?lanek 19 odst. 1 Sesté sm?rnice stanovi:
»1. Podil odpo?itatelny podle ?I. 17 odst. 5 prvniho pododstavce je dan zlomkem, ktery ma:

- v ?itateli celkovou vySi ro?niho obratu vztahujiciho se k pln?nim, u nichz je [DPH]
odpo?itatelna podle ?I. 17 odst. 2 a 3, bez [DPH],

- ve jmenovateli celkovou vySi ro?niho obratu vztahujiciho se k pln?nim zahrnutym do ?itatele
a pIn?nim, u nichZ neni [DPH] odpo?itatelna, bez [DPH]. ?lenské staty mohou do jmenovatele
rovn?Z zahrnout celkovou vySi dotaci krom? t?ch, které jsou uvedeny v ?I. 11 ?asti A odst. 1 pism.
a).

Podil se stanovi ro?n? a definuje se jako procentni podil zaokrouhleny na celé procento.”
Span?Iské pravo

6 ?lanek 104 odst. 1 zdkona ?. 37/1992 o dani z p?idané hodnoty (Ley 37/1992 del Impuesto
sobre el Valor Aiadido) ze dne 28. prosince 1992 (BOE ?. 312 ze dne 29. prosince 1992, s.
44247, dale jen ,zakon o DPH") stanovi:

.V p?ipadech, v nichZ se uplatni pravidlo obecného podilu, je za kazdé zda?ovaci obdobi
odpo?itatelny pouze procentni podil dan? odvedené na vstupu vypo?teny podle ustanoveni
odstavce 2.

Pro U?ely pouziti ustanoveni p?edchazejiciho pododstavce se ?astky, které nejsou odpo?itatelné
podle ?lank? 95 a 96 tohoto zakona, nezapo?itavaji do dan? odvedené na vstupu.”

7 ?lanek 104 odst. 2 prvni pododstavec zakona o DPH stanovi:

,Odpo?itatelny procentni podil, na ktery odkazuje p?edchozi odstavec, je ur?en stonasobkem
zlomku,

1. v jehoz ?itateli se uvede celkova ?astka ur?ena za kalenda?ni rok za dodavky zbozi a
poskytnuti sluzeb, jez zakladaji narok na odpo?et, které osoba povinna k dani uskute?nila v ramci
své podnikatelské nebo samostatné vyd?le?né ?innosti, pop?ipad? v jiné obdobné oblasti,

2. v jehoZ jmenovateli se uvede celkova ?astka dodavek zbozi a poskytnuti sluzeb
provedenych v tomtéZ obdobi osobou povinnou k dani v ramci jeji podnikatelské nebo samostatné
vyd?le?né ?innosti, pop?ipad? v jiné obdobné oblasti, v?etn? t?ch, které nezakladaji narok na
odpo?et.”

8 ?lanek 104 odst. 4 prvni pododstavec zakona o DPH ma nasledujici zn?ni:

,Pro u?ely vypo?tu podilu se ,celkovou ?astkou obratu' rozumi sou?et protipln?ni odpovidajicich
tomuto pIn?ni, ur?eny podle ?lank? 78 a 79 tohoto z&kona, v?etn? obratu osvobozeného od dan?
nebo nepodléhajiciho dani.”

9 ?lanek 78 odst. 1 zAkona o DPH stanovi:

»Zaklad dan? tvo?i celkova ?astka obratu odpovidajici zdanitelnym pIin?nim obdrzenym od jejich
odb?ratel? nebo od t?etich osob.”

10 NaZizeni Departament de Gobernaci6 de la Generalitat de Catalufia ze dne 9. ledna 1979



ve zn?ni na?izeni ze dne 18. ledna 1995 stanovi, Ze ,celkova ?astka, ktera se rozd?li ve form?
vyher v kazdé h?e nebo losovani, p?edstavuje 69 % nominalni hodnoty prodanych karet, z niz 10
% p?ipada na ?adu a 59 % na ,full house* “.

Spor v p?vodnim ?izeni a p?edb?zné otazky

11 International Bingo je spole?nost po?adajici hry bingo. Je osobou povinnou k DPH, ale
sou?asn? je v rozsahu svého obratu souvisejiciho s po?adanim zmin?nych her od této dan?
osvobozena.

12  Spole?nost International Bingo vSak vykonava i jiné ?innosti, u nichZ neni osvobozena od
DPH. K t?mto ?innostem nalezi zejména vyb?r a odvod ,dan? ze hry bingo“, kter4 odpovida ?asti
prodejni ceny karet a kterou po?adatelé vybiraji od hra?? a odvad?ji p?isluSnému spravci dan?.
Tito po?adatelé obdrzi — jako protipIn?ni za uvedenou ?innost — odm?nu za vyb?r, jez se rovna 10
% vybrané ?4stky zmin?né dan?. VySe této odm?ny, ktera podléha DPH, p?edstavuje zaklad
dan? pro vypo?et DPH splatné po?adateli z jimi poskytnutych sluzeb.

13  Provad?ji-li po?adatelé v hracich sélech binga i jiné ?innosti, které nejsou osvobozeny od
DPH, nap?iklad provoz baru nebo restaurace, vztahuje se na n? pravidlo podilu pro ur?eni DPH
odpo?itatelné podle ?I. 17 odst. 2 Sesté sm?rnice.

14  Co se ty?e vypo?tu tohoto podilu, spole?nost International Bingo odpo?etla ze svého obratu
?astku vyher, kterou m?la vyplatit vyherc?m podle zakona o DPH, tzn. ?astku odpovidajici pevn?
stanovenému procentnimu podilu z prodejni ceny karet binga. Agencia Estatal de la
Administration Tributaria (statni agentura da?ové spravy) zastava opa?ny nazor. Rozhodla, ze
?astku vyher vyplacenych vyherc?m je t?eba zahrnout do obratu slouziciho za zaklad vypo?tu
zmin?ného podilu.

15  Jelikoz Tribunal Econdmico-Administrativo Regional de Catalufia (TEARC) zamitl Zalobu
podanou spole?nosti International Bingo proti tomuto rozhodnuti, které vydala Agencia, uvedena
spole?nost p?edlozila v?c Tribunal Superior de Justicia de Catalufia s tvrzenim, Ze rozsudek
vydany v prvnim stupni odporuje Sesté sm?rnici ve vykladu Soudniho dvora.

16  Podle p?edkladajiciho soudu je pro rozhodnuti ve sporu, jenZz mu byl p?edloZen, nutno ur?it,
v ?em spo?iva ,skute?n? obdrzené protipln?ni“, jehoz se dostalo spole?nosti International Bingo
za po?adani hry. V tomto ohledu uvedeny soud uvadi, Ze ur?ité skute?nosti obsazené v
rozsudcich Soudniho dvora ze dne 5. kv?tna 1994, Glawe (C-38/93, Recuell, s. I-1679), a ze dne
17. z4?i 2002, Town & County Factors (C-498/99, Recueil, s. I-7173), oprav?uji domn?nku, Ze
takovy po?adatel her bingo, jako je po?adatel dot?eny v jim projednavaném sporu, ve skute?nosti
nem?ze disponovat ?asti prodejni ceny karet ur?ené k financovani vyher, jez maji byt vyplaceny
vyherc?m.

17  P?edevsim jsou totiz celkové ?astky, jez odpovidaji ?astkam vyher, p?edem ur?eny
zakonem, ktery stanovi, Ze celkova ?astka, kterou je t?eba vyplatit formou vyhry v kazdé h?e nebo
losovani, odpovida 69 % nomindlni hodnoty vSech prodanych karet.

18 Dadle, jelikoz je procentni podil vraceny z prodejni ceny karty, ktery odpovida vyhram,
p?edem stanoven zakonem, neexistuje v tomto ohledu nejistota. ?astka vyplacena jako vyhra v
kazdé z her zavisi pouze na po?tu prodanych karet a m?ze byt zjist?na pomoci prostého
aritmetického vypo?tu.

19 Kone?n?, jelikoz ?ast prodejni ceny karet, kterd odpovida vyhram, jez maji byt rozd?leny
vyherc?m, ma po?adatel hry bingo v drZzeni pouze po dobu od zapo?eti do ukon?eni hry, m?ze byt



tento po?adatel povazovan pouze za do?asného uschovatele t?chto vyher.

20  Tribunal Superior de Justicia de Catalufia uvadi, Ze ?eSeni, pro které se v souvislosti s
vypo?tem zakladu dan? z takové sluzby, jako je sluzba dot?enda v jim projednavaném sporu,
rozhodly Span?Iské soudy, a ?eSeni, pro které se rozhodly soudy ostatnich ?lenskych stat?, se
navzajem diametraln? liSi. Je tudiz t?eba ur?it, zda je G?elem ustanoveni Sesté sm?rnice, ktera se
tykaji ur?eni pom?rné ?asti odpo?tu, harmonizovat zp?sob tohoto vypo?tu.

21  Zmin?ny soud déle uvedl n?kolik skute?nosti, jez je podle jeho nazoru t?eba zohlednit v
ramci této zadosti o rozhodnuti o p?edb?zné otazce. Up?esnil, Zze

- v projednavané v?ci lze v ramci ceny, kterou kazdy hr4? zaplati p?i koupi karet bingo,
rozliSovat z pravniho a ekonomického hlediska mezi ?asti ur?enou na vyhry a ?asti ur?enou na
jiné u?ely. Stejn? je tomu i ohledn? ?4sti, ktera slouzi k uhrazeni dan? ze hry bingo, a ?asti, ktera
tvo?i protipln?ni za sluzbu poskytnutou po?adatelem hry v souvislosti s vyb?rem této dan?.
Vzhledem k uvedenému rozliSeni by nem?ly vzniknout Zadné pochybnosti ohledn? faktu, Ze ?ast
ceny ur?ena na vyplatu vyher nem?Ze byt povaZzovana za odm?nu za sluzby poskytnuté timto
po?adatelem;

— po?adatel hry nem& moznost obdrZet od vyherce Uhradu DPH, jiZ jsou zatiZzeny ?astky
ur?ené na vyhry. Nem?Ze tedy dojit k p?enosu ekonomické zat?ze p?edstavované touto dani.
Zkresleni, které z toho z hlediska neutrality systému DPH vyplyva, by mohlo byt zmirn?no, kdyby
vyplacené vyhry nebyly zahrnuty do zakladu dan?.

22  Zat?chto podminek se Tribunal Superior de Justicia de Catalufia rozhodl p?erusit ?izeni a
polozit Soudnimu dvoru tyto p?edb?zné otazky:

»1)  Znamena skute?nost, Ze hra?i binga plati ?ast ceny za karty odpovidajici vyhram,
skute?nou spot?ebu zboZi nebo sluzeb pro U?ely zahrnuti do zdanitelného pin?ni DPH?

2) Jet?eba?l. 11 ?4st A odst. 1 pism. a) ve spojeni s ?I. 17 odst. 5 a ?l. 19 odst. 1 Sesté
sm?rnice vykladat v tom smyslu, Ze stanovuje takovou miru harmonizace, ktera brani tomu, aby
se v r?znych ?lenskych statech p?ijimala na Urovni legislativni ?i soudni odliSn& ?eSeni, pokud jde
o zahrnuti ?4sti ceny za karty ur?enou k vyplaceni vyher do zakladu DPH, pro G?ely Upravy
jmenovatele p?i vypo?tu procentni ?astky podilu?

3) Jet?eba?l. 11 ?4st A odst. 1 pism. a) ve spojeni s ?I. 17 odst. 5 a ?I. 19 odst. 1 Sesté
sm?rnice vykladat pro U?ely zahrnuti jmenovatele p?i vypo?tu procentni ?4stky podilu v tom
smyslu, Ze brani vnitrostatni judikatu?e, ktera v p?ipad? hry bingo zahrnuje do zékladu DPH
?astky, které odpovidaji vyhram a které hra?i plati v ramci nakupu karet?*

K p?edb?Znym otazkam
K prvni otazce

23  Svou prvni otdzkou chce p?edkladajici soud v podstat? zjistit, zda ?I. 11 ?4st A odst. 1
pism. a) Sesté sm?rnice musi byt vykladan v tom smyslu, Ze v p?ipad? prodeje takovych karet
bingo, jako jsou karty dot?ené ve v?ci v p?vodnim ?izeni, je do zakladu DPH zahrnuta ?ast ceny
t?chto karet, p?edem stanovena zakonem, ktera je ur?ena na vyplaty vyher hra??m.

24 Pro zodpov?zeni této otazky je p?edevsim t?eba p?ipomenout, Ze ?I. 11 ?ast A odst. 1
pism. a) Sesté sm?rnice stanovi, Ze ,[z]akladem dan? [...] p?i dodani zbozi a poskytovani sluzeb
jinych nez t?ch, které jsou uvedeny [...] v pism. b), ¢) a d), [je] vSe, co p?edstavuje protipIn?ni,
které dodavatel nebo poskytovatel ziskal nebo mé ziskat od kupujiciho, zdkaznika nebo t?eti



strany”.

25 Dale je t?eba p?ipomenout, Ze podle ustalené judikatury musi byt toto ustanoveni vykladano
v tom smyslu, Ze zakladem dan? z poskytnuti sluzby je protipIn?ni skute?n? obdrzené za tuto
sluzbu (viz zejména rozsudek ze dne 27. b?ezna 1990, Boots Company, C-126/88, Recuell, s. I-
1235, bod 19, a vySe uvedeny rozsudek Town & County Factors, bod 27).

26  Soudni dv?r jiz taktéz judikoval, Ze v p?ipad? hracich automat? se v souladu s povinnostmi
zavazn? stanovenymi zakonem vyplaci z vyher, stejn? jako ve v?ci v p?vodnim ?izeni, stanoveny
procentni podil sazek hra??, a protipln?ni vskutku obdrzené po?adatelem za poskytnuti automat?
tvo?i pouze ta ?4st sazek, s niz m?ze po?adatel skute?n? sam nakladat (vySe uvedeny rozsudek
Glawe, bod 9).

27  Co se vSak ty?e takové hry, jako je hra dot?ena v p?vodnim ?izeni, nelze nez konstatovat,
Ze podminky pro jeji pr?b?h jsou stanoveny zakonem a Ze procentni podil prodejni ceny karet
vyplaceny formou vyher hr&??m je kogentn? stanoven zakonem.

28  Jelikoz ?ast prodejni ceny karet, kterd je vyplacena hrad??m formou vyher, je stanovena
p?edem a je zavazn4, nem?Ze byt povaZzovana za protipln?ni obdrZzené po?adatelem hry za
pln?ni, které poskytl (v tomto smyslu viz vySe uvedeny rozsudek Glawe, bod 12).

29  Ztoho plyne, Ze v rdmci takové hry, jako je hra dot?en& ve v?ci v p?vodnim ?izeni, je
protipIn?ni skute?n? obdrzené po?adatelem hry za poskytnutou sluzbu tvo?eno prodejni cenou
karet snizenou o ?ast této ceny stanovenou zakonem, ktera musi byt vyplacena hra??m z titulu
vyhry. Zmin?ny po?adatel totiz m?Ze skute?n? sam nakladat pouze se zbyvajici ?asti prodejni
ceny.

30 Kone?n? je t?eba uvést, Ze tento vyklad ?I. 11 ?4st A odst. 1 pism. a) Sesté sm?rnice je v
souladu s vykladem, jejZz podal Soudni dv?r ve svém vySe uvedeném rozsudku Town & County
Factors.

31 Vtomto ohledu — jak vyplyva z bod? 29 a 30 vySe uvedeného rozsudku Town & County
Factors — Soudni dv?r rozhodl, Ze vyklad Sesté sm?rnice, ktery podal ve svém vySe uvedeném
rozsudku Glawe, se nepouzije ohledn? takové sluzby, jako je sluzba dot?end ve v?ci, v niz byl
vydan rozsudek Town & County Factors. Zatimco je totiZ pro hraci automaty dot?ené ve v?ci, v niz
byl vydan zmin?ny rozsudek Glawe, p?izna?na skute?nost, Ze byly v souladu se zakonnymi
povinnostmi navrzeny tak, aby ur?ity procentni podil sazek podanych hr4?i byl t?mto hra??m
vyplacen v podob? vyhry, a tyto sdzky byly technicky i fyzicky odd?leny od ?astek, se kterymi mohl
provozovatel skute?n? sam nakladat, nevykazovala sout?Z dot?en& v uvedeném rozsudku Town
& County Factors Zadny z t?chto podstatnych znak?, takZze po?adatel tohoto druhu sout?Ze mohl
voln? nakladat s celkovou ?astkou vybranych U?astnickych poplatk?.

32  Vramcitakové hry, jako je hra dot?end ve v?ci v p?vodnim ?izeni, vSak prav? plati, Ze
po?adatel nem?Ze voln? nakladat s celkovou ?astkou prodejni ceny karet binga, jelikoZ ma
povinnost vyplatit hra??m procentni podil, p?edem stanoveny zakonem, ze zmin?né prodejni
ceny.

33  Na prvni otazku je tudiz t?eba odpov?d?t, Ze ?I. 11 ?ast A odst. 1 pism. a) Sesté sm?rnice
musi byt vykladan v tom smyslu, Ze p?i prodeji takovych karet binga, jako jsou karty dot?ené ve
v?ci v p?vodnim ?izeni, nezahrnuje zaklad DPH ?ast ceny t?chto karet, p?edem stanovenou
zakonem, jez je ur?ena na vyplatu vyher hra??m.



Ke druhé a t?eti otazce

34  Svou druhou a t?eti otdzkou, jeZ je t?eba zkoumat spole?n?, chce p?edkladajici soud v
podstat? zjistit, zda ?l. 17 odst. 5 a ?I. 19 odst. 1 Sesté sm?rnice musi byt vykladany v tom smysiu,
Ze ?lenské staty mohou stanovit, Ze pro U?ely vypo?tu pom?rné ?asti odpo?tu DPH je ?ast
prodejni ceny karet bingo, p?edem stanovena zdkonem, kterou je nutno vyplatit hra??m ve form?
vyher, sou?asti obratu, jeZ se dosadi do jmenovatele zlomku podle zmin?ného ?I. 19 odst. 1.

35 K zodpov?zeni této otazky je t?eba p?edevSim p?ipomenout zn?ni druhého bodu
od?vodn?ni Sesté sm?rnice, podle n?hoz ,pravidla pro odpo?et dan? by m?la byt harmonizovana
do té miry, aby se tykala skute?n? vybranych ?asti [...] [a] vySe odpo?tu dan? by m?la byt
vypo?itavana ve vSech ?lenskych statech obdobnym zp?sobem®.

36 Jet?eba dodat, Ze zn?ni ?I. 11 ?asti A odst. 1 pism. a) Sesté sm?rnice je jasné a Ze toto
ustanoveni neponechava ?lenskym stat?m zadny prostor pro uvazeni, co ma byt povazovano za
protipln?ni, jeZ poskytovatel sluzby ziska nebo ma ziskat od jejiho p?ijemce.

37  Ostatn? Soudni dv?r v jiZ v této souvislosti rozhodl, Ze Sesta sm?rnice musi byt vykladdana v
tom smyslu, Ze brani tomu, aby ?lensky stat na dané operace uplat?oval jiné pravidlo pro
stanoveni zakladu dan?, nez je obecné pravidlo stanovené v ?I. 11 ?4sti A odst. 1 pism. a) této
sm?rnice, aniz by dodrZel postup stanoveny v ?lanku 27 téZe sm?rnice pro ziskani povoleni
zavést takovéto opat?eni odchylujici se od zmin?ného obecného pravidla (v tomto smyslu viz
rozsudek ze dne 9. ?ervna 2011, Campsa Estaciones de Servicio, C-285/10, Sb. rozh. s. I-5059,
bod 40).

38 Dale je t?eba konstatovat, jak vyplyva z odpov?di na prvni otazku, Ze v takové situaci, jako
je situace dot?ena v p?vodnim ?izeni, nem?Ze byt ?ast prodejni ceny karet bingo p?edem
stanovena zakonem, jez musi byt vyplacena hra??m jakoZto vyhra, zapo?itana do zakladu dan?,
a tudiz nem?Ze byt povaZzovana za sou?ast obratu po?adatele hry. V d?sledku toho nemohou byt
odpovidajici ?astky zahrnuty do jmenovatele zlomku slouziciho k vypo?tu odpo?itatelného podilu
DPH odvedené na vstupu, provad?nému podle ?l. 19 odst. 1 Sesté sm?rnice.

39 Nadruhou a t?eti otdzku je tudiz t?eba odpov?d?t, Ze ?I. 17 odst. 5 a ?l. 19 odst. 1 Sesté
sm?rnice musi byt vykladany v tom smyslu, Ze ?lenské staty nemohou stanovit, Ze pro U?ely
vypo?tu pom?rné ?asti odpo?tu DPH je ?ast prodejni ceny karet bingo, p?edem stanovena
zakonem, ktera musi byt vyplacena hra??m jakozto vyhra, zahrnuta do obratu uvedeného ve
jmenovateli zlomku podle citovaného ?I. 19 odst. 1.

K ndklad?m ?izeni

40 Vzhledem k tomu, Ze ?izeni m4, pokud jde o U?astniky p?vodniho ?izeni, povahu
inciden?niho ?izeni ve vztahu ke sporu probihajicimu p?ed p?edkladajicim soudem, je k
rozhodnuti o nakladech ?izeni p?islusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé p?edloZenim jinych
vyjad?eni Soudnimu dvoru nez vyjad?eni uvedenych U?astnik? ?izeni se nenahrazuiji.

Z t?chto d?vod? Soudni dv?r (prvni senat) rozhodl takto:



1) 7?lanek 11 ?ast A odst. 1 pism. a) Sesté sm?rnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kv?tna
1977 o harmonizaci pravnich p?edpis? ?lenskych stat? tykajicich se dani z obratu —
Spole?ny systém dan? z p?idané hodnoty: jednotny zaklad dan?, ve zn?ni sm?rnice Rady
98/80/ES ze dne 12. ?ijna 1998, musi byt vykladan v tom smyslu, Ze p?i prodeji takovych
karet binga, jako jsou karty dot?ené ve v?ci v p?vodnim ?izeni, nezahrnuje zaklad dan? z
p?idané hodnoty ?ast ceny t?chto karet, p?edem stanovenou zakonem, jezZ je ur?ena na
vyplatu vyher hrd??m.

2) ?lanek 17 odst. 5a ?l. 19 odst. 1 Sesté sm?rnice 77/388, ve zn?ni sm?rnice 98/80, musi
byt vykladdany v tom smyslu, Ze ?lenské staty nemohou stanovit, Ze pro t?ely vypo?tu
pom?rné ?asti odpo?tu dan? z p?idané hodnoty je ?ast prodejni ceny karet bingo, p?edem
stanovena zakonem, kterd musi byt vyplacena hra??m jakoZto vyhra, zahrnuta do obratu
uvedeného ve jmenovateli zlomku podle citovaného ?l. 19 odst. 1.

Podpisy.

** Jednaci jazyk: Span?IStina.



