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ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (tretia komora)
z 21. marca 2013 (*)

,DPH — Smernica 2006/112/ES — Oslobodenia od dane — ?lanok 132 ods. 1 pism. b) a c) —
Nemocni?na alebo lekarska starostlivos?, ako aj s ?ou Uzko suvisiace plnenia — Poskytovanie
zdravotnej starostlivosti pri vykonavani lekarskych a zdravotnickych povolani — Sluzby
spo?ivajuce v poskytovani chirurgickych a estetickych zakrokov — Zakroky ?isto kozmetickej
povahy vykonavané len na zaklade priania pacienta“

Vo veci C-91/12,

ktorej predmetom je navrh na za?atie prejudicialneho konania pod?a ?lanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Hogsta férvaltningsdomstolen (Svédsko) z 8. februara 2012 a doru?eny Sudnemu
dvoru 17. februéra 2012, ktory suvisi s konanim:

Skatteverket

proti

PFC Clinic AB,

SUDNY DVOR (tretia komora),

v zloZeni: predseda tretej komory M. lle$i?, sudcovia E. Jarasi?nas, A. O Caoimh (spravodajca),
C. Toader a C. G. Fernlund,

generalna advokatka: J. Kokott,

tajomnik: A. Calot Escobar,

S0 zrete?om na pisomnu ?as? konania,

S0 zrete?om na pripomienky, ktoré predloZili:

- Skatteverket, v zastupeni: K. Korpinen, splnomocnena zastupky?a,

- nemecka vlada, v zastapeni: T. Henze a K. Petersen, splnomocneni zastupcovia,

- grécka vlada, v zastupeni: K. Paraskevopoulou a D. Kalogiros, splnomocneni zastupcovia,

- talianska vlada, v zastupeni: G. Palmieri, splnomocnena zastupky?a, za pravnej pomoci A.
De Stefano, avvocato dello Stato,

- ma?arska vlada, v zastlpeni: M. Fehér a K. Szijjartd, splnomocneni zastupcovia,
- holandska vlada, v zastupeni: C. Wissels a C. Schillemans, splnomocnené zastupkyne,

- Eurdpska komisia, v zastupeni: J. Enegren a L. Lozano Palacios, splnomocneni zastupcovia,



S0 zrete?om na rozhodnutie prijaté po vypo?uti generalnej advokatky, Ze vec bude prejednana
bez jej navrhov,

vyhlasil tento
Rozsudok

1 Navrh na za?atie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu ?lanku 132 ods. 1 pism. b) a c)
smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo?nom systéme dane z pridanej hodnoty
(U.v. EU L 347, s. 1, ?alej len ,smernica o DPH").

2 Tento navrh bol podany v rdmci sporu medzi Skatteverket, organom, ktory je vo Svédsku
prisludny pre vyber dane z pridanej hodnoty (?alej len ,DPH"), a PFC Clinic AB (?alej len ,PFC*)
vo veci DPH splatnej za zda?ovacie obdobie maj 2007.

Pravny ramec
Smernica o DPH

3 Smernica o DPH zruSila a nahradila od 1. januéra 2007 existujicu pravnu upravu
Spolo?enstva v oblasti DPH, najma Siestu smernicu Rady zo 17. méja 1977 o zosuladeni
pravnych predpisov ?lenskych Statov tykajucich sa dani z obratu — spolo?ny systém dane z
pridanej hodnoty: jednotny zéklad jej stanovenia (U. v. ES L 145, s. 1; Mim. vyd. 09/001, s. 23).

4 Hlava IX smernice o DPH je nazvana ,Oslobodenie od dane". Kapitola 1 tejto hlavy
obsahuje jediny ?lanok 131, ktory znie takto:

»Oslobodenia od dane ustanovené v kapitolach 2 az 9 sa uplat?uju bez toho, aby boli dotknuté
ostatné ustanovenia Spolo?enstva a v sulade s podmienkami, ktoré ?lenské Staty stanovia na
U?ely zabezpe?enia spravneho a jednozna?ného uplat?ovania tohto oslobodenia od dane a na
U?ely predchadzania akymko?vek moznym da?ovym unikom, vyhybaniu sa dani alebo zneuZitiu
dane.”

5 Kapitola 2 uvedenej hlavy IX je nazvana ,Oslobodenie od dane pri ur?itych ?innostiach
verejného zaujmu“. Obsahuje ?lanky 132 az 134.

6 ?lanok 132 ods. 1 smernice o DPH stanovuje:

»2lenské Staty oslobodia od dane tieto transakcie:

b)  hospitalizaciu a zdravotnu starostlivos? a s ?ou Uzko slvisiace ?innosti, ktoré vykonavaju
subjekty, ktoré sa spravuju verejnym pravom, alebo nemocni?né zariadenia, lie?ebné a
diagnostické strediska a iné riadne uznané zariadenia podobnej povahy, a to za socialnych
podmienok porovnate?nych s podmienkami platnymi pre subjekty, ktoré sa spravujd verejnym
pravom;

c) poskytovanie zdravotnej starostlivosti pri vykonavani lekarskych a zdravotnickych povolani
definovanych prislusnym ?lenskym Statom;

7 ?lanok 133 smernice o DPH uvadza, Ze ?lenské Staty mézu v kazdom jednotlivom pripade



vyzadova? od subjektov, ktoré sa nespravuju verejnym pravom, pre oslobodenie od dane uvedené
najma v ?lanku 132 ods. 1 pism. b) tejto smernice splnenie jednej alebo viacerych z podmienok
upravenych v tomto ?lanku.

8 Pod?a ?lanku 134 smernice o DPH:

,Dodanie tovaru a poskytovanie sluzieb nie su oslobodené od dane v zmysle ?lanku 132 ods. 1
pism. b)... v tychto pripadoch:

a) ak nie su nevyhnutné pre uskuto?nenie transakcii oslobodenych od dane,

b) akich hlavnym cie?om je, aby dotknuty subjekt ziskal dodato?né prijmy prostrednictvom
uskuto??ovania transakcii, ktoré priamo konkuruju transakciam obchodnych spolo?nosti
podliehajucich DPH."

9 Pod?a ?lanku 173 smernice o DPH ak zdanite?n& osoba pouZzije tovar alebo sluzby na
U?ely uskuto?nenia transakcii, pri ktorych jej vznikne pravo odpo?ita? DPH, a transakcii, pri
ktorych jej nevznikne pravo odpo?ita? DPH, je odpo?itanie povolené len pre ti ?as? DPH, ktora je
pomerna k sume pripadajlcej na transakcie, pri ktorych pravo na odpo?itanie dane vznika.
Odpo?itate?n& ?as? sa v sulade s ?lankami 174 a 175 tejto smernice ur?i pre vSetky transakcie
uskuto?nené zdanite?nou osobou.

Svédske pravo

10  Pod?a 8§ 4 kapitoly 3 zakona 1994:200 o DPH [mervardeskattelagen (1994:200), ?alej len
»,ML"], je poskytovanie sluzieb, ktoré predstavuju zdravotnu starostlivos?, stomatoldgiu alebo
socialnu starostlivos?, oslobodené od DPH.

11  Pod?a 8§ 5 kapitoly 3 ML zdravotna starostlivos? znamena zdravotnu prevenciu, vyskum
alebo lie?enie chorbb, telesnych postihnuti a zraneni a starostlivos? v tehotenstve a pri pérode, ak
sa starostlivos? poskytuje v nemocnici alebo inom Ustave, ktory sa spravuje verejnym pravom,
alebo v sukromnom sektore v Ustave pre nie ambulantna starostlivos?, alebo ak sa starostlivos?
poskytuje inym spésobom osobami, ktoré maju osobitné povolenie na vykonavanie odbornych
?innosti v zdravotnictve.

Spor vo veci samej a prejudicialne otazky

12  PFC poskytuje lekarske sluzby v oblasti estetickej chirurgie a zakrokov. Tato spolo?nos?
poskytovala v relevantnom obdobi sluzby estetickej chirurgie zah??ajlce kozmeticku a
rekonStruk?nu plasticku chirurgiu a tiez niektoré sluzby tykajluce sa starostlivosti o pokozku.

13  PFC vykonavala operacie ako chirurgiu vo forme zva?3ovania a zmensovania poprsia, lifting
poprsia, plastické operacie brucha, liposukciu, lifting tvare a obo?ia, operéacie 0?i, usi a nosa a iné
operacie plastickej chirurgie. Spolo?nos? rovnako poskytuje zakroky, ako je trvalé odstranenie
ochlpenia a omladzovanie pokozky prostrednictvom pulzujiceho svetla, lie?ba celulitidy, ako aj
injekcie botoxu a restylanu.

14  PFC Ziadala vratenie dane zaplatenej na vstupe za maj 2007. V odpovedi na tuto Ziados?
Skatteverket odmietla PFC tak vrati?, ako aj odpo?ita? tato da?. Pod?a Skatteverket organ
nemoze vrati? DPH z dovodu, Ze tieto transakcie su od dane oslobodené a jej odpo~et tiez
nemozno prizna?, ke?Ze kozmeticka aj rekonstruk?na chirurgia st zdravotnou starostlivos?ou,
ktora je oslobodena od dane.

15 PFC sa proti rozhodnutiu Skatteverket odvolala na lansratten i Stockholms lan (Okresny



spravny sud v Stokholme). Lansréatten vyhovel uvedenému odvolaniu a rozhodol, Ze sluzby
spolo?nosti, ktoré spo?ivaju v estetickej chirurgii a zakrokoch, nepredstavuju zdravotnu
starostlivos?.

16  Skatteverket podal proti rozsudku lansratten i Stockholms lan odvolanie na Kammarratten i
Stockholm (Odvolaci spravny sud v Stokholme). Kammarratten i Stockholm ?iasto?ne vyhovel
odvolaniu a rozhodol, Ze sluzby, ktoré spo?ivaju v rekonstruk?nej chirurgii a zakrokoch alebo sa
vykonavaju na zaklade potreby z psychologického h?adiska, predstavuju transakcie oslobodené
od dane, ak su zakroky vykonavané osobami, ktoré maju osobitné povolenie na vykonavanie
lekarskeho povolania v zdravotnictve.

17  Skatteverket sa odvolal na Hogsta forvaltningsdomstolen (Najvyssi spravny sad) s tvrdenim,
Ze sluzby PFC tykajuce sa estetickej a rekonStruk?nej chirurgie a zdkrokov predstavuju pod?a
kapitoly 3 § 4 ML zdravotnu starostlivos? a Ze PFC preto nie je opravnena na odpo?et DPH na
vstupe v suvislosti s nadobudnutim, ktoré sa uskuto??uje v ramci jej ?innosti.

18 Pod?a vnutroStatneho rozhodnutia su vykonavané zakroky v niektorych pripadoch ur?ené
pacientom, ktori potrebuju estetickd chirurgiu v désledku choroby, zranenia alebo vrodeného
telesného postihnutia. V ostatnych pripadoch sa zakroky vykonavaju skér z dévodu individualnych
priani pacienta a jeho tuzby po zmene alebo zlepSeni vzh?adu. Bez oh?adu na ich G?el a lekarske
h?adisko predstavuju uvedené zakroky pod?a vnutroStatneho rozhodnutia porovnate?né sluzby a
moZzu by? poskytnuté rovnakymi osobami.

19  Hogsta forvaltningsdomstolen sa v kontexte zdravotnickych plneni, ktoré predstavuju
chirurgické zakroky a r6zne iné zakroky podobné tym vo veci samej, pyta na spésob vykladu
pojmov ,zdravotna starostlivos?“ a ,poskytovanie zdravotnej starostlivosti“. Tento sud sa najma
pyta, ?i sa maju tieto pojmy vyklada? tak, Ze sa vz?ahuju na vSetky druhy chirurgickych zakrokov
alebo inych kozmetickych procedur, ktoré vykonavaju lekéri a ini opravneni zdravotnicki
pracovnici, alebo ?i je pre toto ur?enie rozhodujuci U?el motivujuci predmetné zakroky.

20  Zatychto podmienok Hogsta forvaltningsdomstolen rozhodol konanie prerusi? a polozi?
Sudnemu dvoru nasledujuce prejudicialne otazky:

,L.  Ma sa ?lanok 132 ods. 1 pism. b) a ¢) smernice o DPH vyklada? v tom zmysle, Ze uvedené
oslobodenie od dane sa vz?ahuje na sluzby, ako su sluzby v prejednavanej veci, ktoré spo?ivaju
Vi

- estetickej chirurgii,
— estetickych zakrokoch?

2.  Mé& natoto posudenie vplyv skuto?nos?, ?i sa chirurgia alebo zakroky uskuto??uju na u?ely
predchadzania alebo lie?enia chordb, telesnych postihnuti alebo zraneni?

3. Ak sa mariadne zoh?adni? U?el, mozno zoh?adni? aj vnimanie pacienta, pokia? ide o U?el
zakroku?

4.  Ma na toto posudenie vplyv skuto?nos?, ze zakrok uskuto??uja opravneni zdravotnicki
pracovnici alebo ze tito pracovnici rozhoduju o jeho U?ele?*

O prejudicialnych otazkach

21  Svojimi otazkami, ktoré je vhodné skima? spolo?ne, sa vnutroStatny sad v podstate pyta, ?i
sa ma ?lanok 132 ods. 1 pism. b) a ¢) smernice o DPH vyklada? v tom zmysle, Ze od DPH je



oslobodené poskytovanie sluzieb, akymi su sluzby vo veci samej, spo?ivajuce v estetickej chirurgii
a estetickych zakrokoch.

22 Svojou druhou otdzkou sa uvedeny sud predovsetkym pyta, ?i ma na predmet prvej otazky
vplyv pripadny preventivny alebo terapeuticky G?el takychto sluzieb, t. j. ?i tieto sluzby maju by?
oslobodené od dane. V pripade kladnej odpovede sa dany sud prostrednictvom svojej tretej
otazky pyta, ?i sa ma pri posudeni uvedeného U?elu zoh?adni? subjektivny poh?ad, ktory si o tejto
sluzbe vytvorili jej prijimatelia. Stvrta otdzka ma za cie? zisti?, aky vplyv na postdenie vo veci
samej ma skuto?nos?, Ze sluzby ako tie vo veci samej su poskytované kvalifikovanym lekarskym
personalom.

23  Vtomto bode je na Gvod potrebné pripomeni?, Ze pojmy pouZzité na ozna?enie oslobodeni
od dane uvedené v ?lanku 132 smernice o DPH sa maju vyklada? doslovne, ke?Ze predstavuju
vynimky zo zdsady, pod?a ktorej sa DPH vybera z kazdého poskytnutia sluzieb, ktoré zdanite?na
osoba uskuto?ni za protihodnotu. Vyklad tychto pojmov vSak musi by? v sulade s cie?mi
sledovanymi uvedenymi oslobodeniami od dane a musi reSpektova? pozZiadavky da?ovej
neutrality. Toto pravidlo doslovného vykladu preto neznamena, Ze by sa pojmy pouzité pre
definovanie oslobodeni od dane uvedenych v ?lanku 132 mali vyklada? spésobom, ktory by ich
zbavoval ich G?inkov (pozri najma rozsudok z 10. juna 2010, Future Health Technologies, C-
86/09, Zb. s. 1-5215, bod 30 a citovanu judikaturu).

24  Pokia? ide o lekarske plnenia, z judikatury tykajucej sa smernice 77/388 analogicky vyplyva,
Ze pismena b) a c¢) ?lanku 132 ods. 1 smernice o DPH, ktorych pésobnos? je rozdielna, maju za
cie? upravu vSetkych oslobodeni lekarskych plneni v zkom slova zmysle od dane (pozri rozsudok
Future Health Technologies, uz citovany, body 26, 27 a 36, ako aj citovanu judikaturu). ?lanok 132
ods. 1 pism. b) tejto smernice sa totiZ tyka plneni poskytnutych v nemocni?nom prostredi, zatia?
?0 ?lanok 132 ods. 1 pism. c) uvedenej smernice sa tyka lekarskych plneni poskytnutych mimo
takého ramca, v sukromnom sidle poskytovate?a, ako aj v bydlisku pacienta alebo na
akomko?vek inom mieste (pozri v tomto zmysle rozsudky z 10. septembra 2002, Kugler, C-141/00,
Zb. s. 1-6833, bod 36, ako aj Future Health Technologies, uz citovany, bod 36).

25  V désledku toho sa pojmy ,zdravotna starostlivos?”, uvedeny v ?lanku 132 ods. 1 pism. b)
smernice o DPH, a ,poskytovanie zdravotnej starostlivosti“, uvedeny v ?lanku 132 ods. 1 pism. c)
tejto smernice, tykaju plneni, ktorych cie?om je diagnostikova?, lie?i?, a ak je to mozné, vylie?i?
choroby alebo zdravotné anomalie (pozri rozsudok Future Health Technologies, uz citovany, body
37 a 38).

26  V tejto suvislosti treba pripomenu?, Ze aj ke? ,zdravotna starostlivos?* a ,poskytovanie
zdravotnej starostlivosti“ musia ma? terapeuticky G?el, z toho nevyhnutne nevyplyva, Ze
terapeuticky U?el sluzby treba chapa? v osobitne tzkom zmysle (pozri rozsudok Future Health
Technologies, uz citovany, bod 40 a citovanu judikataru).

27  Ako vyplyva z judikatlry Studneho dvora na lekarske plnenia poskytnuté s cie?om chrani?,
zachova? alebo obnovi? zdravie 0s6b sa teda m6ze vz?ahova? oslobodenie od dane stanovené v
?lanku 132 ods. 1 pism. b) a c) smernice o DPH (pozri Future Health Technologies, uz citovany,
body 41 a 42, ako aj citovanu judikaturu).



28  Ztoho vyplyva, Ze v kontexte oslobodenia od DPH upraveného v ?lanku 132 ods. 1 pism. b)
a c) smernice o DPH je pri jeho posudeni relevantny U?el sluzieb, ako su tie vo veci samej. Toto
oslobodenie od dane sa ma uplat?ova? na sluzby, ktorych cie?om je diagnostikova?, lie?i?, alebo
vylie?i? choroby alebo zdravotné anomadlie, alebo chrani? a udrziava? zdravie ?udi alebo im ho
prinavrati? (pozri rovnako v tomto zmysle rozsudok Future Health Technologies, uz citovany, bod
43).

29  Pokia? je cie?om sluzieb ako tych vo veci samej poskytova? zakroky alebo lie?i? osoby,
ktoré v désledku choroby, zranenia alebo vrodeného telesného postihnutia, potrebuju estetické
zakroky, mézu sa na uvedené sluzby vz?ahova? pojmy ,zdravotnd starostlivos?“ a ,poskytovanie
zdravotnej starostlivosti“ v zmysle ?lanku 132 ods. 1 pism. b) smernice o DPH a ?lanku 132 ods. 1
pism. c) tejto smernice. Naopak v pripade, ak je zakrok vykonavany z ?isto kozmetickych
dovodov, tieto pojmy sa na? nemozu vz?ahova?.

30 Skatteverket v podstate uvadza, Ze zis?ova? U?el predmetnej operacie alebo zakroku bude
tak pre poskytovate?ov sluzieb, ako aj pre da?ové organy ve?mi obmedzujice a poukazuje tieZ na
pripadné ,vaZzne problémy pri uplatneni a rozliSeni*.

31 Je pravda, Ze v situaciach, ako je t&4 vo veci samej, je mozné, aby ta ist4 zdanite?na osoba
vykonavala tak ?innosti oslobodené od dane v zmysle ?lanku 132 ods. 1 pism. b) a ¢) smernice o
DPH, ako aj ?innosti podliehajuce DPH.

32  Tato smernica vSak takuto situaciu vyslovene predvidala a upravila ju v ?lanku 173 a
nasledujucich. V sulade s uvedenym ?lankom 173 ak zdanite?na osoba pouzije tovar alebo sluzby
na U?ely uskuto?nenia transakcii, pri ktorych jej vznikne pravo odpo?ita? DPH na vstupe, a
transakcii, pri ktorych jej takého pravo na odpo?itanie nevznikne, je odpo?itanie povolené len pre
ta ?as? DPH, ktora je pomerna k sume pripadajucej na transakcie, pri ktorych pravo na
odpo?itanie dane vznika. Odpo?itate?na ?as? je ur?ena v sulade s ?lankami 174 a 175 smernice
o DPH pre vSetky transakcie uskuto?nené zdanite?nou osobou ako takou.

33  Pokia? ide o tretiu otazku, v akom rozsahu sa ma pri posudeni G?elu ur?itého zakroku
zoh?adni? subjektivny poh?ad prijimate?ov sluzieb, ako su tie vo veci samej, z judikataru vyplyva,
Ze zdravotné problémy, ktoré su cie?om transakcii oslobodenych od dane pod?a ?lanku 132 ods.
1 pism. b) a c) smernice o DPH, md&zu by? psychologickej povahy (pozri v tomto zmysle najma
rozsudok zo 6. novembra 2003, Dornier, C-45/01, Zb. s. 1-12911, bod 50, ako aj z 27. aprila 2006,
Solleveld a van den Hout-van Eijnsbergen, C-443/04 a C-444/04, Zb. s. 1-3617, body 16 a 24).

34  Jednoduchy subjektivny poh?ad, ktory si o estetickom zakroku vytvorila osoba, ktora ho
podstupuje, vSak nie je sam osebe ur?ujlci pri posudeni, ?i ma tento zakrok terapeuticky G?el.

35  Akonahle ma totiz toto posudenie lekarsky charakter, musi sa zaklada? na lekarskych
tvrdeniach uskuto?nenych kvalifikovanym personalom.

36  Ztoho vyplyva, Ze skuto?nosti, na ktoré sa zameriava Stvrta otazka, Ze sluzby ako tie vo
veci samej su poskytnuté alebo uskuto?nené kvalifikovanym personalom alebo Ze G?el takychto
zakrokov je ur?eny takymto personalom, maju vplyv na posudenie, ?i sa na zakroky ako tie vo veci
samej vz?ahuju pojmy ,zdravotna starostlivos?” a ,poskytovanie zdravotnej starostlivosti“ v zmysle
?lanku 132 ods. 1 pism. b) smernice o DPH a ?lanku 132 ods. 1 pism. c) tejto smernice.

37 S cie?om poskytnu? Uplnu odpove? na poloZzené otazky je potrebné pripomenu?, Ze pri
posudeni, ?i sluzby ako tie vo veci samej st pod?a ?lanku 132 ods. 1 pism. b) a ¢) smernice o
DPH oslobodené od DPH, treba zoh?adni? vSetky poziadavky uvedené v ?lanku 132 ods. 1 pism.



b) a c), ako aj ostatné relevantné ustanovenia hlavy 1X kapitoly 1 a 2 tejto smernice (pozri
analogicky najma rozsudok z 10. juna 2010, CopyGene, C-262/08, Zb. s. I-5053, bod 37), a nielen
skuto?nos?, ?i sa na tieto sluzby vz?ahuju pojmy ,zdravotna starostlivos?* a ,poskytovanie
zdravotnej starostlivosti“ v zmysle ?lanku 132 ods. 1 pism. b) a ¢) uvedenej smernice.

38 Pokia? ide osobitne o oslobodenie od dane uvedené v ?lanku 132 ods. 1 pism. b) smernice
o DPH, je v danom pripade potrebné zoh?adni? nielen celkové znenie tohto ustanovenia, ale aj
?lanky 131, 133 a 134 tejto smernice.

39 Vzh?adom na vSetky predchadzajice Uvahy treba na poloZzené otazky odpoveda? tak, ze
?lanok 132 ods. 1 pism. b) a ¢) smernice o DPH sa ma vyklada? v tom zmysle, Ze:

- na poskytovanie sluzieb, akymi su sluzby vo veci samej spo?ivajdce v estetickej chirurgii a
estetickych zakrokoch, sa vz?ahuju pojmy ,zdravotna starostlivos?* a ,poskytovanie zdravotnej
starostlivosti“ v zmysle odseku 1 pism. b) a c), ak je cie?om tychto sluzieb diagnostikova?, lie?i?,
alebo vylie?i? choroby alebo zdravotné anomalie, ako aj chrani? a udrziava? zdravie ?udi alebo im
ho prinavrati?,

- jednoduchy subjektivny poh?ad, ktory si o estetickom zakroku vytvorila osoba, ktord ho
podstupuje, nie je sam osebe ur?ujuci pri posudeni, ?i ma tento zakrok terapeuticky G?el,

— skuto?nosti, Ze sluzby ako tie vo veci samej su poskytnuté alebo uskuto?nené
kvalifikovanym personalom alebo Ze G?el takychto zakrokov je ur?eny takymto personalom, maju
vplyv na posudenie, ?i sa na zakroky ako tie vo veci samej vz?ahuju pojmy ,zdravotna
starostlivos?* a ,poskytovanie zdravotnej starostlivosti“ v zmysle ?lanku 132 ods. 1 pism. b)
smernice o DPH a ?lanku 132 ods. 1 pism. c) tejto smernice a

- pri posudeni, ?i sluzby ako tie vo veci samej su pod?a ?lanku 132 ods. 1 pism. b) a c¢)
smernice o DPH oslobodené od DPH, treba zoh?adni? vSetky poziadavky uvedené v ?lanku 132
ods. 1 pism. b) a c), ako aj ostatné relevantné ustanovenia hlavy IX kapitoly 1 a 2 tejto smernice
ako v pripade ?lanku 132 ods. 1 pism. b) uvedenej smernice jej ?lanky 131, 133 a 134.

O trovach

40 Vzh?adom nato, Ze konanie pred Sudnym dvorom ma vo vz?ahu k G?astnikom konania vo
veci samej inciden?ny charakter a bolo za?até v suvislosti s prekdzkou postupu v konani pred
vnutroStatnym sudom, o trovach konania rozhodne tento vnutroStatny sud. Iné trovy konania, ktoré
vznikli v suvislosti s predloZenim pripomienok Sidnemu dvoru a nie su trovami uvedenych
U?astnikov konania, nemozu by? nahradené.

Z tychto dévodov Sudny dvor (tretia komora) rozhodol takto:

?lanok 132 ods. 1 pism. b) a c) smernice Rady 2006/122/ES z 28. novembra 2006 o
spolo?nom systéme dane z pridanej hodnoty sa ma vyklada? v tom zmysle, Ze:

- na poskytovanie sluzieb, akymi su sluzby vo veci samej spo?ivajluce v estetickej
chirurgii a estetickych zakrokoch, sa vz?ahuja pojmy , zdravotna starostlivos?“ a
»poskytovanie zdravotnej starostlivosti“ v zmysle odseku 1 pism. b) a c), ak je cie?om
tychto sluzieb diagnostikova?, lie?i?, alebo vylie?i? choroby alebo zdravotné anomalie, ako
aj chrani? a udrziava? zdravie ?udi alebo im ho prinavrati?,



- jednoduché subjektivne poh?ady, ktoré si o estetickom zakroku vytvorila osoba,
ktora ho podstupuje, nie su samy osebe ur?ujuce pri posudeni, ?i ma tento zakrok
terapeuticky G?el,

- skuto?nosti, Ze sluzby ako tie vo veci samej su poskytnuté alebo uskuto?nené
kvalifikovanym personalom alebo Ze G?el takychto zakrokov je ur?eny takymto
personalom, maju vplyv na posudenie, ?i sa na zakroky ako tie vo veci samej vz?ahuju
pojmy ,zdravotna starostlivos?* a ,poskytovanie zdravotnej starostlivosti“ v zmysle
?lanku 132 ods. 1 pism. b) smernice o DPH a ?lanku 132 ods. 1 pism. c) tejto smernice, a

- pri posudeni, ?i sluzby ako tie vo veci samej su pod?a ?lanku 132 ods. 1 pism. b)
alebo c) smernice o DPH oslobodené od DPH, treba zoh?adni? vSetky poZiadavky uvedené
v ?lanku 132 ods. 1 pism. b) alebo c), ako aj ostatné relevantné ustanovenia hlavy IX
kapitoly 1 a 2 tejto smernice ako v pripade ?lanku 132 ods. 1 pism. b) uvedenej smernice jej
?lanky 131, 133 a 134.

Podpisy

* Jazyk konania: Svéd?ina.



