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ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (desatého senétu)
6. Unora 2014(*)

~Sm?rnice 79/1072/EHS — Spole?ny systém dan? z p?idané hodnoty — Osoby povinné k dani se
sidlem v jiném ?lenském stat? — Podminky vraceni DPH — Osoby povinné k dani, které si ustavily
da?ového zastupce v souladu s vnitrostatnimi pravnimi p?edpisy platnymi p?ed p?istoupenim k
Unii — Vylou?eni — Pojem ,0osoba povinna k dani neusazena v tuzemsku' — Podminka
nep?itomnosti provozovny — Podminka absence dodavek zboZzi ?i poskytovani sluzeb — Dodavky
elekt?iny obchodnik?m povinnym k dani — Sm?rnice 2006/112/ES — ?lanek 171"

Ve v?ci C?323/12,

jejimz p?edm?tem je Zadost o rozhodnuti o p?edb?Zné otdzce na zéklad? ?lanku 267 SFEU,
podané rozhodnutim Curtea de Apel Bucure?ti (Rumunsko) ze dne 26. dubna 2011, doSlym
Soudnimu dvoru dne 5. ?ervence 2012, v ?izeni

E.ON Global Commodities SE, d?ive E.ON Energy Trading SE,
proti

Agen?ia Na?ional? de Administrare Fiscal? — Direc?ia General? de Solu?ionare a
Contesta?iilor,

Direc?ia General? a Finan?elor Publice a Municipiului Bucure?ti — Serviciul de administrare
a contribuabililor nereziden?i,

SOUDNI DV?R (desatého senatu),

ve sloZeni A. Rosas, vykonavajici funkci p?edsedy desatého senatu, D. Svaby a C. Vajda
(zpravodaj), soudci,

generalni advokat: N. Wahl,

vedouci soudni kancela?e: M. Aleksejev, rada,

s p?ihlédnutim k pisemné ?4asti ?izeni a po jednani konaném dne 16. kv?tna 2013,
s ohledem na vyjad?eni p?edlozena:

- za E.ON Global Commodities SE, d?ive E.ON Energy Trading SE, A. Duncea a A.
loni?oael, avoca?i,

- za rumunskou vladu R. H. Raduem, jakoZ i A.-L. Cri?an, R.?M. Giurescu a E. Gane, jako
zmocn?nci,

- za Evropskou komisi L. Keppenne a L. Lozano Palacios jakoz i G.?D. Balanem, jako
zmocn?nci,

s p?ihlédnutim k rozhodnuti, p?ijatému po vyslechnuti generalniho advokéta, rozhodnout v?c bez
stanoviska,



vydava tento
Rozsudek

1 Zadost o rozhodnuti 0 p?edb?Zné otazce se tyka vykladu ustanoveni osmé sm?rnice Rady
79/1072/EHS ze dne 6. prosince 1979 o harmonizaci pravnich p?edpis? ?lenskych stat? tykajicich
se dani z obratu — Uprava vraceni dan? z p?idané hodnoty osobam povinnym k dani neusazenym
v tuzemsku (U?. v?st. L 331, s. 11; Zvl. vyd. 09/01, s. 79, déle jen ,0sméa sm?rnice").

2 Tato Zadost byla poloZzena v rAmci sporu mezi spole?nostmi E.ON Global Commodities SE,
d?ive E.ON Energy Trading SE (dale jen ,E.ON"), usazenou v N?mecku a Agen?ia Na?ional? de
Administrare Fiscal? — Direc?ia General? de Solu?ionare a Contesta?iilor (Narodni agenturou pro
da?ovou spravu) a Direc?ia General? a Finan?elor Publice a Municipiului Bucure?ti — Serviciul de
administrare a contribuabililor nereziden?i (Generélni ?editelstvi ve?ejnych financi v Bukuresti —
odd?leni pro platce nerezidenty) (déle spole?n? jen ,da?ové organy"), v otazce vraceni dan? z
p?idané hodnoty (dale jen ,DPH"), kterou spole?nost E.ON zaplatila na vstupu v rdmci transakci v
Rumunsku.

Pravni ramec
Unijni pravo
Sm?rnice 2006/112/ES

3 Sm?rnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole?ném systému dan? z
p?idané hodnoty (U?. v?st. L 347, s. 1), ve zn?ni sm?rnice Rady 2007/75/ES ze dne 20. prosince
2007 (U?. v?st. L 346, s. 13, dale jen ,sm?rnice o DPH*) vstoupila v platnost dne 1. ledna 2007.

- Ustanoveni tykajici se elekt?iny

4 Podle ?I. 15 odst. 1 sm?rnice o DPH se elekt?ina povazuje pro U?ely DPH za hmotny
majetek.
5 ?lanek 38 sm?rnice o DPH stanovi:

.L.  V p?ipad? dodani plynu prost?ednictvim distribu?ni soustavy zemniho plynu nebo v
p?ipad? dodani elekt?iny obchodniku povinnému k dani se za misto dodani povazuje misto, kde
ma tento obchodnik povinny k dani sidlo ekonomické ?innosti nebo stalou provozovnu, pro niz se
zbozi dodava, nebo nema-li takové sidlo ?i provozovnu, misto, kde méa bydlist?, nebo misto, kde
se obvykle zdrzuje.

2. Obchodnikem povinnym k dani se pro U?ely odstavce 1 rozumi osoba povinna k dani, jejiz
hlavni ?innosti v souvislosti s ndkupem plynu nebo elekt?iny je nasledny prodej t?chto produkt? a
jejiz vlastni spot?eba t?chto produkt? je zanedbatelna.”

6 ?lanek 39 této sm?rnice stanovi:
.V p?ipad? dodani plynu prost?ednictvim distribu?ni soustavy zemniho plynu nebo v p?ipad?
dodani elekt?iny, na kterd se nevztahuje ?lanek 38, se za misto dodani povazuje misto, kde

po?izovatel skute?n? zboZi vyuZiva a spot?ebovava.

Pokud po?izovatel skute?n? nespot?ebuje veSkery plyn nebo veSkerou elekt?inu nebo jejich ?ast,
povazuje se nespot?ebované zbozi za vyuzité a spot?ebované v mist?, kde ma po?izovatel sidlo



ekonomické ?innosti nebo stalou provozovnu, pro niz se zbozi dodava. Nema-li po?izovatel takové
sidlo ?i provozovnu, ma se za to, Ze zboZi vyuZzil a spot?eboval v mist?, kde méa bydlist?, nebo v
mist?, kde se obvykle zdrzuje.”

- Ustanoveni tykajici se povinnosti k DPH

7 Podle ?lanku 63 sm?rnice o DPH je zdanitelné pIin?ni uskute?n?no a da?ova povinnost
vznika dodanim zboZzi nebo poskytnutim sluzeb.

8 Podle ?lanku 193 sm?rnice je povinna odvést DPH osoba povinna k dani uskute??ujici
zdanitelné dodani zbozi nebo poskytnuti sluzby s vyjimkou p?ipad?, kdy da? odvadi jind osoba
podle ?lank? 194 az 199 a ?lanku 202 uvedené sm?rnice.

9 ?lanek 195 sm?rnice o DPH stanovi:

,Da? je povinna odvést osoba identifikovana pro u?ely DPH v ?lenském stat?, ve kterém je da?
splatnd, jiZz je dodano zbozi za podminek stanovenych v ?lancich 38 a 39, pokud dodani
uskute??uje osoba povinna k dani, kterd neni usazena v tomto ?lenském stat?. “

- Ustanoveni tykajici se odpo?tu a vraceni DPH zaplacené na vstupu

10  ?lanek 168 pism. a) sm?rnice o DPH stanovi, Ze jsou-li zboZzi a sluzby pouzity pro G?ely
zdan?nych pIn?ni osoby povinné dani, ma tato osoba narok v ?lenském stat?, v n?mz tato pln?ni
uskute??uje, odpo?ist od dan?, kterou je povinna odvést, DPH, ktera je splatna nebo byla
odvedena v tomto ?lenském stat? za zbozi, jez ji bylo nebo bude dodano, nebo za sluzbu, jez ji
byla nebo bude poskytnuta jinou osobou povinnou k dani.

11  ?lanek 169 pism. a) sm?rnice o DPH dodava, Ze krom? odpo?tu podle ?lanku 168 ma
osoba povinna k dani narok na odpo?et DPH podle uvedeného ?lanku, jsou-li zbozi a sluzby
pouzity za U?elem pIn?ni spo?ivajicich v hospoda?skych ?innostech uskute?n?nych mimo
?lensky stat, v n?mz je dana da? splatna nebo byla odvedena, u kterych by ji vznikl narok na
odpo?et dan?, kdyby byla uskute?n?na v tomto ?lenském stat?.

12 ?lanek 170 sm?rnice o DPH zni takto:

,Kazda osoba povinna k dani, ktera je ve smyslu ?lanku 1 [osmé sm?rnice] a ?lanku 171 této
sm?rnice neusazena v ?lenském stat?, ve kterém uskute??uje nakup zbozi a sluzeb nebo dovoz
zboZzi, jez jsou p?edm?tem DPH, ma narok na vraceni této dan?, pokud jsou dané zboZzi nebo
dané sluzby pouZity pro tyto G?ely:

a) pin?ni podle ?lanku 169;

b) pin?ni, z nichZ je da? povinen odvést vylu?n? po?izovatel nebo p?ijemce v souladu s ?lanky
194 az 197 a ?lankem 199.“

13 Ustanoveni ?I. 171 odst. 1 sm?rnice o DPH zni nasledovn?:

,Osobam povinnym k dani neusazenym v ?lenském stét?, ve kterém uskute??uji nakup zbozi a
sluZzeb nebo dovoz zboZi, jeZ jsou p?edm?tem DPH, ale usazenym v jiném ?lenském stat? se da?
vraci v souladu s provad?cimi pravidly stanovenymi [osmou sm?rnici].

Osoby povinné k dani uvedené v ?lanku 1 [osmé sm?rnice] se rovn?Z povazuji pro U?ely pouZiti
uvedené sm?rnice za osoby povinné k dani neusazené v ?lenském stat?, ve kterém uskute??uji
nakup zbozi a sluzeb nebo dovoz zbozi, jez jsou p?edm?tem DPH, jestlize v tomto ?lenském stat?



uskute??ovaly pouze takova dodani zbozi a poskytnuti sluzeb, u nichz byl v souladu s ?lanky 194
az 197 a ?lankem 199 za osobu povinnou odvést da? ur?en po?izovatel nebo p?ijemce.”

Osma sm?rnice

14  Osma sm?rnice byla s 0?innosti od 1. ledna 2010 zruSena sm?rnici Rady 2008/9/ES ze dne
12. anora 2008, kterou se stanovi provad?ci pravidla pro vraceni dan? z p?idané hodnoty
stanovené sm?rnici 2006/112 osobam povinnym k dani neusazenym v ?lenském stat? vraceni
dan?, ale v jiném ?lenském stat? (U?. v?st. L 44, s. 23). Vzhledem k datu uskute?n?ni pIn?ni
dot?enych ve v?ci v p?vodnim ?izeni, se na n? pouzije pouze osma sm?rnice, ktera platila do 31.
prosince 2009.

15 ?lanek 1 osmé sm?rnice stanovi:

,Pro U?ely této sm?rnice se osobou povinnou k dani neusazenou v tuzemsku rozumi osoba
povinna k dani [...], ktera [...] nem& v doty?ném stat? ani sidlo své hospoda?ské ?innosti, ani
stélou provozovnu, z niz uskute??uje obchodni operace, ani, neexistuje?li toto sidlo nebo
provozovna, bydlist? nebo misto, kde se obvykle zdrZuje, a kterd [...] nedodala zboZi ani
neposkytla sluzby v tuzemsku, [s vyjimkou ur?itych p?epravnich sluzeb a n?kterych dalSich
sluzeb].”

16  Podle ?lanku 2 osmé sm?rnice kazdy ?lensky stat vrati osob? povinné k dani neusazené v
tuzemsku, avSak usazené v jiném ?lenském stat?, za podminek stanovenych osmou sm?rnici
DPH, ktera byla vybrana bu? u sluzeb poskytnutych ?i movitych v?ci dodanych jinymi osobami
povinnymi k dani v tuzemsku, nebo u dovozu zboZi do tuzemska, pokud jsou toto zboZzi a tyto
sluzby pouzity pro pIin?ni uvedena v ?lanku 169 pism. a) sm?rnice o DPH.

17  ?lanky 3 a 4 osmé sm?rnice stanovi podminky, které musi splnit osoba povinna k dani,
ktera si p?eje mit narok na vraceni zaplacené DPH.

18 Podle ?lanku 6 osmé sm?rnice ?lenské staty nesm?ji ulozit osobam povinnym k dani podle
?lanku 2 Zadné jiné povinnosti nez povinnosti uvedené v ?lancich 3 a 4, s vyjimkou povinnosti ve
zvlastnich p?ipadech dolozit, Ze Zadost o vraceni dan? je opravn?na.

Rumunské& pravni Uprava

19  Zé&kon ?. 571/2003 o da?ovém kodexu (Monitorul Oficial al Romaniei ?ast | ?. 927 ze dne
23. prosince 2003, dale jen ,da?ovy kodex") provadi sm?rnici o DPH a osmou sm?rnici do
rumunského prava.

20  ?lanek 132 odst. 1 pism. e) da?ového kodexu stanovi v podstat? totozn? jako ?lanek 38
sm?rnice o DPH, Ze v p?ipad? dodani elekt?iny obchodniku povinnému k dani se za misto dodani
povaZuje misto jeho sidla.

21  ?lanek 150 odst. 1 pism. d) da?ového kodexu provadi ?lanek 195 sm?rnice o DPH do
rumunského prava a v podstat? stanovi, Ze v p?ipad?, kdy obchodnik, ktery neni rezidentem v
Rumunsku, p?estoZe je v Rumunsku identifikovan pro G?ely DPH, doda elekt?inu obchodnikovi
povinnému k dani identifikovanému pro G?ely DPH v Rumunsku, je DPH povinen odvést posledn?
uvedeny obchodnik povinny k dani.

22  7?lanek 147b da?ového kodexu, nazvany ,Vraceni dan? osobam povinnym k dani, které
nejsou identifikovany pro G?ely DPH v Rumunsku®, stanovi v odst. 1 pism. a), Ze v souladu s
podminkami stanovenymi v provad?cich p?edpisech m?zZe ,osoba povinna k dani usazena v jiném
?lenském stat?, kterd neni a nemusi byt identifikovana pro G?ely DPH v Rumunsku®, poZadat o



vraceni zaplacené dan?.

23  7?lanek 49 odst. 3 na?izeni rumunské vlady ?. 44 ze dne 22. ledna 2004 o schvaleni
provad?cich pravidel k da?ovému kodexu (Monitorul Oficial al Romaniei ?ast | ?. 112 ze dne 6.
unora 2004) ve zn?ni, které se uplatni z hlediska skutkového stavu v p?vodnim ?izeni, stanovi
nasledujici provad?ci pravidla k da?ovému kodexu:

»Za 0sobu povinnou k dani podle ?I. 147b odst. 1 pism. a) da?ového kodexu se povazuje osoba,
ktera v obdobi uvedeném v odstavci 1 neni a nemusi byt identifikovana pro G?ely dan? v
Rumunsku [...], neni v Rumunsku usazena a nema zde stalou provozovnu, jejimz prost?ednictvim
by vykonavala hospoda?skou ?innost, a kterd v tomto obdobi v Rumunsku nedodala zbozi ?i
neposkytla sluzby s vyjimkou:

[..]

b)  dodani zboZzi a/nebo poskytnuti sluzeb, pokud p?islusnou da? zaplatili p?ijemci uvedeného
zboZi nebo sluzeb v souladu s ?I. 150 odst. 1 pism. [...] d) [...] da?ového kodexu.”

24  Podle ?I. 151 odst. 3 da?ového kodexu ve zn?ni plathném do 31. prosince 2006 maji osoby,
které jsou usazeny v jiném stat? neZz v Rumunsku a dodaji zboZzi zdanitelné v Rumunsku,
povinnost ustavit si v Rumunsku da?ového zastupce. Toto ustanoveni bylo zruSeno po
p?istoupeni Rumunska k Evropské unii.

Spor v p?vodnim ?izeni a p?edb?zné otazky
25  Spole?nost E.ON, ktera p?sobi rumunském trhu od ?ijna 2005, podnika v oblasti energetiky.

26 S cilem splnit povinnosti, které osobam povinnym k dani usazenym v jiném stat? nez v
Rumunsku ukladal da?ovy kodex, ve zn?ni platném do p?istoupeni Rumunska k Evropské unii
dne 1. ledna 2007, ustavila si spole?nost E.ON jako svého da?ového zastupce v Rumunsku
spole?nost SC Haarmann Hemmelrath & Partner Management Consulting SRL, nyni RSM
Hemmelrath Consulting SRL (déle jen ,Haarmann®). Spole?nost Haarmann je pravnickou osobou
zaloZenou podle rumunského prava, ma sidlo v Bukuresti a je v Rumunsku identifikovana pro
G?ely DPH.

27  JakoZzto da?ovy zastupce spole?nosti E.ON uzavirala spole?nost Haarmann smlouvy s
rumunskymi pravnickymi osobami. Od 15. ?ijna 2005 do 31. prosince 2006 jednala spole?nost
Haarmann jménem E.ON jakoZto jeji da?ovy zastupce v souvislosti s dodavkami elekt?iny a
p?eu?tovanim dopravnich sluzeb, za které vystavila faktury pro u?ely dan?.

28  Povinnost ustavit si da?ového zastupce byla zruSena poté, co se Rumunsko stalo ?lenem
Unie, a spole?nost Haarmann proto od 1. ledna 2007 p?estala vydavat faktury pro u?ely dan?
jménem spole?nosti E.ON. Spole?nost Haarmann vSak nadéle zastupovala spole?nost E.ON v
Rumunsku zejména p?ed da?ovymi organy.

29  V obdobi od 1. ledna do 31. srpna 2007 se E.ON snazila ode?ist DPH ve vysi 5 118 071
rumunskych lei (RON), kterou zaplatila na zéklad? faktur vystavenych svymi obchodnimi partnery,
rumunskymi pravnickymi osobami a poskytovateli sluzeb. Tato ?astka zahrnuje:

- 2 466 611 RON jakozto DPH ze sluzeb spo?ivajicich ve zpracovani energeticky
vyuzitelného uhli v rumunské tepelné elektrarn?;



- 2 612 888 RON jakozto DPH ze sluzeb spo?ivajicich v zelezni?ni p?eprav? uhli rumunskou
p?epravni spole?nosti;

- 97 RON jakozto DPH z celnich sluzeb a

- 38 475 RON jakozto DPH ze sluZeb spo?ivajicich ve vedeni elekt?iny poskytnutych
spole?nosti spravujici elektrickou si?.

30 Spole?nost Haarmann coby zastupce spole?nosti E.ON p?edlozila da?ovym organ?m v
dubnu, ?ervenci, srpnu a za?i 2007 ?ty?i p?iznani k DPH za b?ezen, ?erven, ?ervenec a srpen
2007 s cilem ziskat odpo?et DPH v uvedené vysi.

31 Po p?edloZeni t?chto p?iznani byla spole?nost Haarmann podrobena ?aste?né da?ové
kontrole za obdobi od 19. ?ijna 2005 do 31. srpna 2007.

32 Da?ové organy ve zprav? ze dne 21. kv?tna 2008 zamitly Zadost o odpo?et DPH ve vysi 5
118 071 RON za transakce provedené od 1. ledna 2007. V podstat? tvrdily, Ze podle ?l. 150 odst.
1 pism. d) da?ového kodexu platného od 1. ledna 2007 jiz E.ON nem?la v Rumunsku povinnost
platit DPH za dodavky energie, a Ze tedy jiZ v Rumunsku nefakturovala a nevybirala DPH za
uvedena pIn?ni, jelikoZ tuto povinnost ma od tohoto data p?ijemce pln?ni. JelikoZ v Rumunsku
nevykonava Zzadnou ?innost podléhajici DPH, jeji da?ovy zastupce podle nich nem?l od 1. ledna
2007 narok na odpo?et DPH z nakup? v souvislosti s dodavkou elekt?iny. Od 1. ledna 2007 krom?
toho zakon neumoz?uje, aby m?la v Rumunsku da?ového zastupce a provad?la transakce jeho
prost?ednictvim.

33 Na zaklad? zpravy o da?ové kontrole vydaly da?ové organy v kv?tnu 2008 da?ovy vym?r na
dodate?nou ?astku DPH.

Prvni soudni ?izeni

34  Spole?nost E.ON se proti tomuto da?ovému vym?r odvolala. Poté, co da?ové organy jeji
odvolani zamitly, podala E.ON Zalobu k Curtea de Apel Bucure?ti, ktery ji vyhov?l. Da?ovy vym?r
zn?jici na 5 118 071 RON zrusil a da?ovym organ?m uloZil, aby tuto ?astku vratily zp?t
spole?nosti E.ON.

35 Na zéaklad? opravného prost?edku da?ovych organ? zm?nil inalta Curte de Casa?ie ?i
Justi?ie rozsudek Curtea de Apel Bucure?ti v tom smyslu, Ze rozsudkem ze dne 8. Unora 2011 s
kone?nou platnosti zamitl Zalobu spole?nosti E.ON v pIném rozsahu. K datu podani Zadosti o
rozhodnuti o p?edb?Zné otazce nebylo od?vodn?ni tohoto rozsudku dosud znamo.

Druhé soudni ?izeni

36  JelikoZz da?ové organy neuznaly narok spole?nosti E.ON na odpo?et, podala tato dne 30.
?ervna 2008 Zadost o vraceni 5 118 071 RON z titulu DPH za kalend&?ni rok 2007 na zéklad?
osmé sm?rnice, jakoZ i ?I. 147b odst. 1 pism. a) da?ového kodexu, ktery ji provadi do rumunského
prava.



37  Rozhodnutim ze dne 29. ledna 2009 da?ové organy tuto zadost zamitly s tim, Ze po sporné
obdobi od ledna do srpna 2007 E.ON nespl?ovala podminky stanovené v ?I. 147b odst. 1 pism. a)
da?ového kodexu, jelikoz vraceni dan? na zaklad? tohoto ustanoveni se vztahuje na osoby
povinné k dani, jez nejsou a nemusi byt v Rumunsku identifikovany pro u?ely DPH, zatimco E.ON
m?la v Rumunsku nadale da?ového zastupce spole?nost Haarmann, takZe z tohoto titulu byla v
Rumusku identifikovana pro u?ely DPH.

38  Spravni odvolani proti tomuto rozhodnuti zamitly da?ové organy s tim, Ze ustanoveni osmé
sm?rnice jsou bezp?edm?tna ve vztahu k nerezident?m identifikovanym k DPH, kte?i maji narok
na odpo?et DPH z uskute?n?nych transakci.

39  Spole?nost E.ON podala proti rozhodnuti ze dne 29. ledna 2009 Zalobu k Curtea de Apel
Bucure?ti, v niZz v podstat? tvrdila — na rozdil od toho, co tvrdily da?ové organy — Ze osméa
sm?rnice nestanovi, Ze osoba povinna k dani nesmi byt identifikovana pro u?ely DPH v
Rumunsku, aby m?la narok na odpo?et zaplacené DPH. Da?ové organy nep?edlozily k
p?edkladajicimu soudu Zadné vyjad?eni.

40  Zat?chto podminek se Curtea de Apel Bucure?ti rozhodl p?erusit ?izeni a poloZzit Soudnimu
dvoru nasledujici p?edb?zné otazky:

,1) Je moZné osobu povinnou k dani, jejiz hlavni sidlo se nachazi v n?kterém jiném ?lenském
stat? [...] Unie nez v Rumunsku a ktera si ustanovila da?ového zastupce identifikovaného pro
U?ely DPH v Rumunsku na zaklad? ustanoveni vnitrostatnich pravnich p?edpis? platnych p?ed
p?istoupenim Rumunska k [...] Unii, povaZzovat za ,0sobu povinnou k dani neusazenou v
tuzemsku' ve smyslu ?lanku 1 [osmé sm?rnice]?

2) P?edstavuje poZzadavek, aby pravnicka osoba nebyla identifikovana pro u?ely DPH,
stanoveny v ?l. 147b odst. 1 pism. a) da?oveého kodexu, ktery provadi ustanoveni [osmé]
sm?rnice, dodate?nou podminku k t?m, které jsou vyslovn? uvedeny v ?lancich 3 a 4 osmé
sm?rnice, a je v p?ipad? kladné odpov?di tato dodate?na podminka dovolena s ohledem na
ustanoveni ?lanku 6 [osmé] sm?rnice?

3)  Mohou mit ustanoveni ?lanku 3 a 4 osmé sm?rnice p?imy 0?inek, tj. oprav?uje spin?ni
podminek vyslovn? uvedenych v t?chto ustanovenich pravnickou osobu neusazenou na Uzemi
Rumunska ve smyslu ?lanku 1 k vraceni DPH bez ohledu na zp?sob, jakym byla tato ustanoveni
provedena do vnitrostatnich pravnich p?edpis??*

K p?edb?Znym otazkam

41  Podstatou t?i otazek p?edkladajiciho soudu, které je t?eba posoudit spole?n?, je, zda musi
byt ustanoveni osmé sm?rnice vykladana v tom smyslu, Ze se osoba povinna k dani usazena v
jednom ?lenském stat?, kter4 dodavala elekt?inu do druhého ?lenského statu a ustavila si v tomto
druhém stat? da?ového zastupce identifikovaného pro G?ely DPH, nem?Ze v tomto druhém stat?
dovolavat osmé sm?rnice, aby dosahla vraceni DPH zaplacené na vstupu.

42  Vtomto ohledu je t?eba uvést, Zze ?lanek 1 osmé sm?rnice v podstat? stanovi dv?
kumulativni podminky, které musi byt spIn?ny, aby mohla byt osoba povinna k dani povazovana
za neusazenou v tuzemsku, a tedy m?la narok na vraceni podle ?lanku 2 této sm?rnice. Doty?na
osoba povinna k dani nesmi mit v ?lenském stat?, kde hodla toto vraceni uplatnit, Zzadnou
provozovnu. Dale nesmi v tomto ?lenském stat? dodavat zboZi ani poskytovat sluzby s vyjimkou
ur?itych p?esn? vymezenych sluzeb.



43  Je t?eba dodat, Ze v souladu s ?lankem 6 osmé sm?rnice ?lenské staty nesm?ji ulozit
osobam povinnym k dani podle ?lanku 2 této sm?rnice Zadné jiné povinnosti nez povinnosti
uvedené v ?lancich 3 a 4, s vyjimkou povinnosti ve zvlastnich p?ipadech dolozit, Ze Zadost o
vraceni dan? je opravn?na.

44  Je t?eba posoudit ob? podminky popsané v bod? 42 tohoto rozsudku.
K podmince tykajici se nep?itomnosti provozovny v dot?eném ?lenském stat?

45  Je t?eba konstatovat, coz uvedli i vSichni zU?astn?ni ve vyjad?enich p?edlozenych k
Soudnimu dvoru, Ze skute?nost, Ze osoba povinna k dani usazena v jednom ?lenském stat? ma
da?oveého zastupce identifikovaného pro G?ely DPH v jiném ?lenském stat?, nelze povaZzovat za
to, Ze ma v tomto ?lenském stat? provozovnu ve smyslu ?lanku 1 osmeé sm?rnice.

46  Z ustélené judikatury totiz vyplyva, Ze k tomu, aby mohla byt provozovna povaZzovana za
misto dodani zboZi nebo poskytovani sluzeb osoby povinné k dani, je nezbytné, aby tato
provozovna vykazovala dostate?ny stupe? stalosti a strukturu z hlediska personalni a technické
vybavenosti zp?sobilou samostatn? umoznit poskytovani uvazovanych pln?ni (v tomto smyslu viz
rozsudky ze dne 17. ?ervence 1997, ARO Lease, C?190/95, Recuell, s. 174383, bod 16, a ze dne
7. kv?tna 1998, Lease Plan, C?390/96, Recuelil, s. 1?2553, bod 24).

47  Pouhé ustanoveni da?ového zastupce p?itom nesta?i k tomu, aby byla doty?né osoba
povinna k dani povazovana za osobu disponuijici strukturou, ktera vykazuje dostate?ny stupe?
stalosti, a personalem pov??enym spravou jeji hospoda?ské ?innosti.

48  Ztoho vyplyva, Ze vnitrostatni pravni Uprava, ktera p?itomnost da?ového zastupce
ztotoZ?uje s p?itomnosti provozovny na Uzemi statu ve smyslu ?lanku 1 osmé sm?rnice, je s
uvedenym ustanovenim v rozporu.

K podmince, podle niz v dot?eném ?lenském stat? nesmi byt dodavano zbozi a nemaji byt
poskytovany sluzby

49  Ze zn?ni ?lanku 1 osmé sm?rnice uvedeného v bod? 42 tohoto rozsudku vyplyva, Ze vznik
naroku na vraceni dan? ve prosp?ch osoby povinné k dani podle této sm?rnice, je rovn?z
podmin?n tim, Zze Zadatel o vraceni uvedené DPH v dot?eném obdobi nedodal zboZi ?i neposkytl
sluzby povazované za dodané ?i poskytnuté v tomto stat?.

50 Pro u?ely posouzeni, zda takova situace, jako je situace dot?endé ve v?ci v p?vodnim ?izeni,
spl?uje takovou podminku, je t?eba nejprve uvést, Zze podle ?I. 38 odst. 1 sm?rnice o DPH v
p?ipad? dodani elekt?iny ,obchodniku povinnému k dani“ ve smyslu odstavce 2 tohoto ?lanku se
za misto dodani povaZuje misto, kde ma tento obchodnik povinny k dani sidlo hospoda?ské
?innosti.

51 Elekt?ina je dale na z&klad? ?I. 15 odst. 1 sm?rnice o DPH povaZovana pro U?ely DPH za

hmotny majetek, takze se neuplatni Zadna z vyjimek pro ur?ité sluzby podle ?lanku 1 osmé
sm?rnice.

52  Kone?n?, na zaklad? ?I. 171 odst. 1 druhého pododstavce sm?rnice o DPH se osoby
povinné k dani uvedené v ?lanku 1 osmé sm?rnice rovn?Z povaZzuji pro U?ely pouziti osmé
sm?rnice za osoby povinné k dani neusazené v tomto ?lenském stat?, jestlize v doty?ném
?lenském stat? uskute??ovaly pouze takova dodani zbozi, u nichz byl v souladu s ?lankem 195
sm?rnice o DPH za osobu povinnou odvést da? ur?en po?izovatel. Tento ?lanek 195 se p?itom
konkrétn? pouzije na dodavky elekt?iny obchodnik?m povinnym k dani identifikovanym pro u?ely



DPH v ?lenském stat?, v n?mz je da? splatnd, jimz bylo zbozi dodano za podminek stanovenych v
?lanku 38 sm?rnice o DPH.

53  Na rozdil od toho, co tvrdi rumunska vlada, vnitrostatni pravni ?ad nem?Ze povazovat
identifikaci takové spole?nosti, jako je E.ON, pro U?ely DPH v Rumunsku prost?ednictvim
da?ového zastupce, za d?kaz o tom, Ze takova spole?nost v tomto ?lenském stat? skute?n?
dodala zboZi ?i poskytla sluzby ve smyslu ?lanku 1 osmé sm?rnice. Ze zn?ni tohoto ?lanku a
?lanku 171 sm?rnice o DPH totiz jasn? vyplyva, Ze k tomu, aby byl vylou?en narok na vraceni
dan? v ramci osmé sm?rnice, je nutné konstatovat uskute?n?ni zdanitelnych pIn?ni stalou
provozovnou ve stat?, v n?mz byla p?edloZzena Zadost o vraceni, a nikoli jen pouhou zp?sobilost k
jejich uskute?n?ni.

54  Vzhledem k vySe uvedenému je v?ci p?edkladajiciho soudu, aby ov??il, zda Ize mit v
situaci, o kterou se jedn& ve v?ci v p?vodnim ?izeni, skute?n? za to, Ze spole?nost E.ON
nedodala zboZi ani neposkytla sluzby povazované za dodané ?i poskytnuté v Rumunsku ve
smyslu ?lanku 1 osmé sm?rnice.

55  Pokud jde déale o tezi zastavanou rumunskou vladou na jednani, podle niz spole?nost E.ON
vytvo?ila pravni vakuum, kdyZ si ponechala svého da?ového zastupce, a pozbyla tim moznost
ziskat zp?t DPH, je t?eba p?ipomenout, Ze i kdyZ doty?né dodavky elekt?iny vylu?uji uplatn?ni
osmeé sm?rnice, odpo?et DPH na vstupu v zasad? musi byt p?iznan, jestlize jsou spin?ny
hmotn?pravni pozadavky, i kdyz osoby povinné k dani nevyhov?ly ur?itym formalnim
pozadavk?m. Zasada da?ové neutrality totiz brani sankci spo?ivajici v odep?eni naroku na
vraceni nebo na odpo?et (viz rozsudek ze dne 12. ?ervence 2012, EMS-Bulgaria Transport,
C?284/11, body 71 a 77; rovn?Z obdobn? viz rozsudek ze dne 27. za?i 2007, Collée, C?146/05,
Sb. rozh. s. 1?7861, bod 31).

56  Pokud jde kone?n? o dotaz, ktery p?edkladajici soud vznesl v ramci t?eti otazky, je t?eba
uveést, Ze podle ustalené judikatury Soudniho dvora jsou jednotlivci opravn?ni se jich dovolavat ve
v8ech p?ipadech, kdy se ustanoveni sm?rnice z hlediska svého obsahu jevi jako bezpodmine?na
a dostate?n? p?esna, p?ed vnitrostatnimi soudy v??i statu, a to v p?ipad?, Ze stat sm?rnici
neproved| do vnitrostatniho prava v?as, i v p?ipad?, Ze ji proved| nespravn? (viz rozsudek ze dne
19. prosince 2012, Orfey Balgaria, C?549/11, bod 51 a citovana judikatura). Je t?eba konstatovat,
Ze vySe posuzovana ustanoveni, a sice ?lanky 1, 3 a 4 osmé sm?rnice, jakoz i ?lanek 171 a 195
sm?rnice o DPH uvedené podminky spl?uji.

57  Vzhledem k vySe uvedenému je t?eba na poloZzené otazky odpov?d?t tak, Ze ustanoveni
osmé sm?rnice ve spojeni s ?lanky 38, 171 a 195 sm?rnice o DPH musi byt vykladana v tom
smyslu, Ze osoba povinna k dani usazenda v jednom ?lenském stat?, kter4 dodala elekt?inu
obchodnik?m povinnym k dani usazenym v jiném ?lenském stat?, je opravn?na dovolavat se v
tomto druhém ?lenském stat? osmé sm?rnice pro U?ely vraceni DPH zaplacené na vstupu. Toto
pravo nezanika ze samotného d?vodu, Ze si ustavila da?ového zastupce identifikovaného pro
U?ely DPH v tomto druhém stat?.

K naklad?m ?izeni

58 Vzhledem k tomu, Ze ?izeni ma, pokud jde o U?astniky p?vodniho ?izeni, povahu
inciden?niho ?izeni ve vztahu ke sporu probihajicimu p?ed p?edkladajicim soudem, je k
rozhodnuti o nékladech ?izeni p?islusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé p?edloZenim jinych
vyjad?eni Soudnimu dvoru nez vyjad?eni uvedenych u?astnik? ?izeni se nenahrazuiji.

Z t?chto d?vod? Soudni dv?r (desatého senatu) rozhodl takto:

Ustanoveni osmé sm?rnice Rady 79/1072/EHS ze dne 6. prosince 1979 o harmonizaci
pravnich p?edpis? ?lenskych stat? tykajicich se dani z obratu — Uprava vraceni dan? z



p?idané hodnoty osobam povinnym k dani neusazenym v tuzemsku ve spojeni s ?lanky 38,
171 a 195 sm?rnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole?ném systému
dan? z p?idané hodnoty, ve zn?ni sm?rnice Rady 2007/75/ES ze dne 20. prosince 2007,
musi byt vykladana v tom smyslu, Ze osoba povinna k dani usazena v jednom ?lenském
stat?, ktera dodala elekt?inu obchodnik?m povinnym k dani usazenym v jiném ?lenském
stat?, je opravn?na dovolavat se vtomto druhém ?lenském stat? osmé sm?rnice 79/1072
pro U?ely vraceni dan? z p?idané hodnoty zaplacené na vstupu. Toto pravo nezanika ze
samotného d?vodu, Ze si ustavila da?ového zastupce identifikovaného pro G?ely dan? z
p?idané hodnoty v tomto druhém stéat?.

Podpisy.

* Jednaci jazyk: rumunstina.



