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ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (desiata komora)
z0 6. februara 2014 (*)

~Smernica 79/1072/EHS — Spolo?ny systém dane z pridanej hodnoty — Platitelia dane so sidlom v
inom ?lenskom State — Uprava vratenia DPH — Platitelia dane, ktori vymenovali da?ového
zastupcu v sulade s vnatrostatnymi pravnymi predpismi platnymi pred pristapenim k Unii —
Vylu?enie — Pojem ,platite? dane, ktory nema sidlo na Uzemi Statu’ — Podmienka neexistencie
sidla — Podmienka nedodavania tovaru alebo neposkytovania sluzieb — Dodavka elektriny
zdanite?nym obchodnikom — Smernica 2006/112/ES — ?lanok 171"

Vo veci C?323/12,

ktorej predmetom je navrh na za?atie prejudicialneho konania pod?a ?lanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Curtea de Apel Bucure?ti (Rumunsko) z 26. aprila 2011 a doru?eny Sudnemu dvoru
5. jula 2012, ktory suvisi s konanim:

E.ON Global Commodities SE, predtym E.ON Energy Trading SE,
proti

Agen?ia Na?ional? de Administrare Fiscal? — Direc?ia General? de Solu?ionare a
Contesta?iilor,

Direc?ia General? a Finan?elor Publice a Municipiului Bucure?ti — Serviciul de administrare
a contribuabililor nereziden?i,

SUDNY DVOR (desiata komora),

v zloZeni: sudcovia A. Rosas, vykonavajtci funkciu predsedu desiatej komory, D. Svaby a C.
Vajda (spravodajca),

generalny advokat: N. Wahl,

tajomnik: M. Aleksejev, referent,

S0 zrete?om na pisomnu ?as? konania a po pojednavani zo 16. maja 2013,
S0 zrete?om na pripomienky, ktoré predloZili:

- E.ON Global Commodities SE, predtym E.On Energy Trading SE, v zastlpeni: A. Duncea a
A. loni?oaei, avoca?i,

- rumunska vlada, v zastupeni: R. H. Radu, A.?L. Cri?an, R.?M. Giurescu a E. Gane,
splnomocneni zastupcovia,

— Eurdpska komisia, v zastupeni: L. Keppenne, L. Lozano Palacios a G.?D. Balan,
splnomocneni zastupcovia,

so zrete?om na rozhodnutie prijaté po vypo?uti generalneho advokéta, Ze vec bude prejednana
bez jeho navrhov,



vyhlasil tento
Rozsudok

1 Navrh na za?atie prejudicialneho konania sa tyka vykladu ustanoveni 6smej smernice Rady
79/1072/EHS zo 6. decembra 1979 o zosuladeni pravnych predpisov ?lenskych Statov tykajucich
sa dani z obratu — Upravy o vrateni dane z pridanej hodnoty platite?om dane, ktori nemaju sidlo
na Uzemi $tatu (U. v. ES L 331, s. 11; Mim. vyd. 09/001, s. 79, ?alej len ,6sma smernica®).

2 Tento navrh bol podany v ramci sporu medzi spolo?nos?ou E.ON Global Commodities SE,
predtym E.On Energy Trading SE (?alej len ,E.ON"), spolo?nos?ou so sidlom v Nemecku, a
Agen?ia Na?ional? de Administrare Fiscal? — Direc?ia General? de Solu?ionare a Contesta?iilor
(narodna agentuara pre da?ovu spravu) a Direc?ia General? a Finan?elor Publice a Municipiului
Bucure?ti — Serviciul de administrare a contribuabililor nereziden?i (Generalne riadite?stvo
verejnych financii mesta Bukure$? — sluzba pre spravu platite?ov dane so sidlom mimo Uzemia
Statu) (?alej spolu len ,da?ové organy“), vo veci vratenia dane z pridanej hodnoty (?alej len ,DPH")
zaplatenej spolo?nos?ou E.ON na vstupe v ramci jej transakcii v Rumunsku.

Pravny rdmec
Pravo Unie
Smernica 2006/112/ES

3 Smernica Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo?nom systéme dane z pridanej
hodnoty (U. v. EU L 347, s. 1), zmenena a doplnena smernicou Rady 2007/75/ES z 20. decembra
2007 (U. v. EU L 346, s. 13, ?alej len ,smernica o DPH*) nadobudla G?innos? 1. januara 2007.

- Ustanovenia o elektrine

4 Pod?a ?lanku 15 ods. 1 smernice o DPH sa elektrina na U?ely DPH povazuje za hmotny
majetok.
5 ?lanok 38 smernice o DPH stanovuije:

»L.  V pripade dodania plynu prostrednictvom rozvodnej siete zemného plynu alebo dodania
elektriny zdanite?nému obchodnikovi sa za miesto dodania povaZzuje miesto, kde ma zdanite?ny
obchodnik zriadené sidlo svojej ekonomickej ?innosti alebo stalu prevadzkare?, pre ktoré sa tento
tovar dodava alebo, ak takéto sidlo ekonomickej ?innosti alebo stala prevadzkare? neexistuju,
miesto, kde ma trvalé bydlisko alebo kde sa obvykle zdrziava.

2. Nau?ely odseku 1 ,zdanite?ny obchodnik’ je zdanite?na osoba, ktorej hlavnou ?innos?ou,
?0 sa tyka ndkupu plynu alebo elektriny, je opatovny predaj tychto komodit a ktorej vlastna
spotreba tychto komodit je zanedbate?na.”

6 Pod?a ?lanku 39 tejto smernice:

.V pripade dodania plynu prostrednictvom rozvodnej siete zemného plynu alebo dodania elektriny,
na ktoré sa nevz?ahuje ?lanok 38, sa za miesto dodania povaZzuje miesto, kde spotrebite?
skuto?ne tovar vyuZiva a spotrebuva.

Ak spotrebite? skuto?ne nespotrebuje cely alebo ?iasto?ny objem plynu alebo elektriny, tento
nespotrebovany tovar sa povazuje za pouzity a spotrebovany v mieste, kde ma spotrebite?



zriadené sidlo svojej ekonomickej ?innosti alebo stalu prevadzkare?, pre ktoré sa tento tovar
dodava. Ak takeéto sidlo ekonomickej ?innosti alebo stala prevadzkare? neexistuja, tovar sa
povaZuje za pouZzity a spotrebovany v mieste, kde ma spotrebite? trvalé bydlisko alebo kde sa
obvykle zdrziava.”

- Ustanovenia o splatnosti DPH

7 Pod?a ?lanku 63 smernice o DPH zdanite?na udalos? nastava a da?ova povinnos? vznika
dodanim tovaru alebo poskytnutim sluzby.

8 Tato smernica vo svojom ?lanku 193 stanovuje, Zze DPH plati zdanite?na osoba, ktora
uskuto??uje zdanite?né dodanie tovaru alebo zdanite?né poskytovanie sluzieb okrem pripadov,
ke? da? plati ina osoba v pripadoch uvedenych v ?lankoch 194 a7 199 a ?lanku 202 uvedenej
smernice.

9 ?lanok 195 smernice o DPH stanovuje:

,DPH plati kazda osoba, ktora je identifikovana pre DPH v ?lenskom State, kde je da? splatna, a
ktorej sa dodava tovar v sulade s podmienkami stanoveny[mi] v ?lankoch 38 alebo 39, ak dodanie
uskuto??uje zdanite?na osoba, ktora nie je usadena na Uzemi tohto ?lenského Statu.”

- Ustanovenia o odpo?itani a vrateni DPH zaplatenej na vstupe

10  ?lanok 168 pism. a) smernice o DPH stanovuje, Ze pokia? ide o tovar a sluzby, ktoré su
pouzité na Uu?ely zdanite?nych transakcii zdanite?nej osoby, ta ma pravo v ?lenskom State, v
ktorom uskuto??uje tieto transakcie, odpo?ita? z vysky DPH, ktoru je povinna zaplati?, DPH
splatnu alebo zaplatenu v tomto ?lenskom State za tovar, ktory jej bol alebo bude dodany inou
zdanite?nou osobou, a za sluzby, ktoré jej boli alebo budu poskytnuté inou zdanite?nou osobou.

11  ?lanok 169 pism. a) smernice o DPH dodava, Ze okrem odpo?itania dane uvedeného v
?lanku 168 ma zdanite?na osoba pravo na odpo?itanie DPH pod?a ?lanku 168 v pripade tovaru a
sluzieb, ktoré su pouzité na U?ely transakcii savisiacich s ekonomickymi ?innos?ami
uskuto?nenymi mimo ?lenského Statu, v ktorom je tato da? splatna alebo zaplatena, pri ktorych by
vzniklo pravo odpo?ita? DPH, ak by boli uskuto?nené na Uzemi tohto ?lenského Statu.

12 ?lanok 170 smernice o DPH znie:

,Kazda zdanite?na osoba, ktora v zmysle ?lanku 1 [6smej] smernice a ?lanku 171 tejto smernice
nie je usadenda v ?lenskom State, v ktorom nakupuje tovar a sluzby alebo do ktorého dovéza tovar
podliehajuci DPH, méa pravo na vratenie DPH, pokia? su tovar a sluzby pouZzité na tieto U?ely:

a) transakcie uvedené v ?lanku 169,

b)  transakcie, pri ktorych plati da? vyhradne odberate? v sulade s ?lankami 194, 195, 196, 197
a199.“

13 ?lanok 171 ods. 1 smernice o DPH znie takto:

,DPH sa vracia zdanite?nym osobam, ktoré nie st usadené v ?lenskom State, v ktorom nakupuju
tovar a sluzby alebo do ktorého dovazaju tovar podliehajuci DPH, ale ktoré su usadené v inom
?lenskom State, v sulade s podrobnymi vykonavacimi predpismi ustanovenymi v [6smej smernici].

Zdanite?né osoby uvedené v ?lanku 1 [6smej smernice], ktoré v ?lenskom State, v ktorom
nakupuju tovar a sluzby alebo do ktorého dovazaju tovar podliehajuci DPH, iba dodavali tovar



alebo poskytovali sluzby osobe, ktora bola ur?ena za osobu povinnu plati? DPH v sulade s
?lankami 194 aZz 197 a 199, sa na U?ely uplat?ovania uvedenej smernice tieZ povazuju za osoby
povinné plati? DPH, ktoré nie su usadené v tomto ?lenskom State.”

Osma smernica

14  Osma smernica bola s (?innos?ou od 1. januara 2010 zru$ena smernicou Rady 2008/9/ES
z 12. februéra 2008, ktorou sa ustanovuju podrobné pravidla pre vratenie dane z pridanej hodnoty
ustanovené v smernici 2006/112 zdanite?nym osobam, ktoré nie su usadené v ?lenskom State
vratenia dane, ale ktoré st usadené v inom ?lenskom $tate (U. v. EU L 44, s. 23). S oh?adom na
?as uskuto?nenia spornych transakcii vo veci samej sa v tejto veci uplatni len 6sma smernica v
zneni platnom a ?innom do 31. decembra 2009.

15  ?lanok 1 6smej smernice stanovuje:

.Na U?el tejto smernice ,platite?om dane, ktory nema sidlo na tzemi Statu‘ je osoba..., ktora...
nema v tomto State ani sidlo svojej hospodarskej ?innosti [ekonomickej ?innosti — neoficialny
preklad] ani stalu pobo?ku [stélu prevadzkare? — neoficialny preklad], cez ktora by vykonavala
obchodny styk, a ani, v pripade, Ze takéto sidlo alebo pobo?ka [stala prevadzkare? — neoficialny
preklad] neexistuju, svoje bydlisko alebo svoje bezné sidlo, a ktora... nedodala Ziadne tovary ani
sluzby povazované za dodané v danom State, s vynimkou [niektorych prepravnych sluzieb a
niektorych inych sluzieb].”

16  Pod?a ?lanku 2 6smej smernice vrati kazdy ?lensky Stat platite?ovi dane, ktory nema sidlo
na jeho Uzemi, ale ma sidlo v niektorom inom ?lenskom State za podmienok stanovenych v 6smej
smernici, DPH G?tovanu v savislosti so sluzbami alebo hnute?nym majetkom, ktoré mu dodal iny
platite? dane na Uzemi daného Statu, pokia? sa tieto tovary a sluzby pouziju na u?el obratov
uvedenych v ?lanku 169 pism. a) smernice o DPH.

17  ?lanky 3 a 4 6smej smernice vymenuvaju zoznam podmienok, ktoré musi platite? dane
splni?, aby mal pravo na vréatenie zaplatenej DPH.

18 Pod?a ?lanku 6 6smej smernice ?lenské Staty nesmu platite?om dane uvedenym v ?lanku 2
tejto smernice uloZi? iné povinnosti popri tych, ktoré su uvedené v ?lanku 3 a 4 tejto smernice,
okrem povinnosti v osobitnych pripadoch poskytnu? informéacie potrebné na rozhodnutie, ?i je
Ziados? o vratenie dane opravnena.

Rumunské pravo

19  Z&kon ?. 571/2003 o da?ovom zakonniku (Monitorul Oficial al Roméaniei, ?as? |, ?. 927 z 23.
decembra 2003, ?alej len ,da?ovy z&dkonnik"), prebera do rumunského prava smernicu o DPH,
ako aj 6smu smernicu.

20  ?lanok 132 ods. 1 pism. e) da?ového zékonnika stanovuje, v podstate v rovhakom zneni,
ako je znenie ?lanku 38 smernice o DPH, Ze za miesto dodania elektriny zdanite?nému
obchodnikovi sa povaZuje miesto, kde ma tento zdanite?ny obchodnik zriadené sidlo.

21  ?lanok 150 ods. 1 pism. d) da?ového zékonnika preberd do rumunského prava ?lanok 195
smernice o DPH a v podstate stanovuje, Ze v pripade, ak zdanite?na osoba, ktora nie je usadena
v Rumunsku, hoci je v Rumunsku identifikovana pre DPH, doda elektrinu zdanite?nému
obchodnikovi, ktory je identifikovany pre DPH v Rumunsku, osobou povinnou odvies? DPH je
zdanite?ny obchodnik.

22  ?lanok 147b da?ového zakonnika s nazvom ,Vratenie dane platite?om dane, ktori v



Rumunsku nie su identifikovani na U?ely DPH" v odseku 1 pism. a) stanovuje, Ze o vratenie
zaplatenej dane za podmienok stanovenych nariadenim moze poziada? ,platite? dane, ktory nema
pridelené identifika?né ?islo, ktory nema povinnos? identifikova? sa na U?ely DPH v Rumunsku a
ktory je usadeny v inom ?lenskom State".

23  ?lanok 49 ods. 3 nariadenia rumunskej vliady ?. 44 z 22. januara 2004 o schvaleni
metodologickych vykonavacich pravidiel k da?ovému zakonniku (Monitorul Oficial al Romaniei,
?as? |, ?. 112 zo 6. februara 2004), v zneni, ktoré sa uplatni na skutkové okolnosti vo veci samej,
stanovuje vykonavacie pravidla k da?ovému zakonniku v tomto zneni:

»Za platite?a dane, ktory je uvedeny v ?lanku 147b ods. 1 pism. a) da?ového zakonnika sa
povazuje platite? dane, ktory po?as obdobia uvedeného v odseku 1 nema pridelené identifika?né
?islo a nema ani povinnos? sa identifikova? na G?ely DPH v Rumunsku..., ktory nie je v
Rumunsku usadeny a nema tu ani stalu prevadzkare?, prostrednictvom ktorej vykonava
ekonomické ?innosti, a ktory po?as tohto obdobia v Rumunsku nedodal tovary ani neposkytol
sluzby okrem:

b)  dodania tovarov a/alebo poskytnutia sluzieb ak prislusna da? zaplatili osoby, ktorym boli
tieto tovary dodané a/alebo sluzby poskytnuté v sulade s ?lankom 150 ods. 1 pism.... d)...
da?ového zakonnika.”

24  Pod?a ?lanku 151 ods. 3 da?ového zakonnika v zneni plathom a G?innom do 31. decembra
2006, ak osoby so sidlom v inom State ako v Rumunsku dodaju tovar zdanite?ny v Rumunsku, su
povinné vymenova? v Rumunsku da?ového zastupcu. Toto ustanovenie bolo zrusené spolu s
pristipenim Rumunska k Eurépskej unii.

Spor vo veci samej a prejudicialne otazky

25  E.ON poésobiaca na rumunskom trhu od oktébra 2005 vykonava podnikate?skud ?innos? v
oblasti energetiky.

26 S cie?om splni? podmienky vyplyvajuce platite?om dane, ktori maju sidlo v inom State ako v
Rumunsku, z da?ového zakonnika v zneni platnom a G?innom do pristipenia Rumunska k Unii 1.
januéra 2007, vymenovala E.ON spolo?nos? SC Haarmann Hemmelrath & Partner Management
Consulting SRL, neskér RSM Hemmelrath Consulting SRL (?alej len ,Haarmann®), ako da?ového
zastupcu v Rumunsku. Haarmann je pravnickou osobou zaloZenou pod?a rumunského prava so
sidlom v Bukuresti a je identifikovana na u?ely DPH v Rumunsku.

27  Haarmann ako da?ovy zastupca spolo?nosti E.ON uzavrela zmluvy s rumunskymi
pravnickymi osobami. Od 15. oktébra 2005 do 31. decembra 2006 Haarmann, ako da?ovy
zastupca, konala v mene spolo?nosti E.ON v suvislosti s dodavkou elektriny a pret?tovanim
dopravnych sluZieb, za ktoré vystavila faktary na G?ely dane.

28  Ke?Ze bola povinnos? vymenova? da?ového zastupcu zruSena, ke? sa Rumunsko stalo
?lenom Unie, Haarmann prestala od 1. januéara 2007 vystavova? faktdry na G?ely dane v mene
spolo?nosti E.ON. Haarmann vSak spolo?nos? E.ON v Rumunsku aj na?alej zastupovala, najmé
pred da?ovymi Uradmi.



29  V obdobi od 1. januara do 31. augusta 2007 sa E.ON snaZila odpo?ita? DPH, ktoru zaplatila
vo vySke 5 118 071 rumunskych lei (RON) na zaklade faktur vydanych jej obchodnymi partnermi,
rumunskymi pravnickymi osobami, ktoré boli poskytovate?mi sluzieb. Tato suma zah??a:

- 2 466 611 RON ako prislusnu DPH za sluzby spo?ivajuce v premene energeticky
vyuzite?ného uhlia v rumunskom Ustredi termoenergetiky,

- 2 612 888 RON ako prislusna DPH za sluzby Zelezni?nej prepravy uhlia rumunskou
prepravnou spolo?nos?ou,

- 97 RON ako prislusni DPH za colné sluzby a

- 38 475 RON ako prislusnu DPH za sluzby prepravy elektriny prostrednictvom spolo?nosti
spravujucej elektricku sie?.

30 Haarmann ako zastupca spolo?nosti E.ON predloZila da?ovym organom Styri da?ové
priznania pre DPH za mesiace april, jul, august a september 2007, ktoré zah??ali mesiace marec,
jun, jul a august 2007 s cie?om odpo?ita? DPH zodpovedajucu uvedenej sume.

31 Po podani tychto da?ovych priznani sa Haarmann podrobila ?iasto?nej da?ovej kontrole za
obdobie od 19. oktébra 2005 do 31. augusta 2007.

32 Da?ové organy vo svojej sprave z 21. maja 2008 neakceptovali odpo?itanie dane vo vyske
5118 071 RON za transakcie vykonané od 1. januara 2007. V podstate sa domnievali, Ze pod?a
?lanku 150 ods. 1 pism. d) da?ového zakonnika Uu?inného od 1. januara 2007 uz E.ON nebola
povinna zaplati? v Rumunsku DPH za dodavky energie, a teda Ze v Rumunsku nefakturovala a
nevyberala DPH za uvedené transakcie, pri?om tato povinnos? presla od tohto datumu na
prijemcu dodavky. Z toho vyplyva, Ze ke?Ze tato spolo?nos? v Rumunsku nevykonava nijakd
?innos? podliehajucu DPH, jej da?ovy zastupca nemal narok na odpo?itanie DPH z nakupov
uskuto?nenych v suvislosti s dodavkou elektriny po 1. januari 2007. Okrem toho od 1. januéara
2007 uz zakon neumoZz?uje ponecha? si da?ového zastupcu a vykonava? prostrednictvom neho
transakcie.

33 Na zaklade spravy z da?ovej kontroly vydali da?ové organy v maji 2008 da?ovy vymer na
dodato?né zdanenie DPH.

Prvé sporové konanie

34  E.ON napadla tento da?ovy vymer. Po zamietnuti jej s?aZnosti da?ovymi organmi podala
E.ON Zalobu na Curtea de Apel Bucure?ti, ktorej sud vyhovel. Da?ovy vymer bol, pokia? ide o
sumu 5 118 071 RON, zruSeny a da?ovym organom uloZil sud povinnos? vrati? tuto sumu
spolo?nosti E.ON.

35 Na zéklade odvolania, ktoré podali da?ové trady, zmenil Inalta Curte de Casa?ie ?i Justi?ie
rozsudok Curtea de Apel Bucure?ti a s kone?nou platnos?ou rozsudkom z 8. februéra 2011
zamietol Zalobu spolo?nosti E.ON v celom rozsahu. V ?ase vyhotovenia navrhu na za?atie
prejudicidlneho konania eSte nebolo zname odévodnenie tohto rozsudku.

Druhé sporové konanie

36 Potom, ?0 da?ové organy neuznali jej narok na odpo?itanie dane, podala E.ON 30. juna
2008 ziados? o vratenie sumy 5 118 071 RON zodpovedajucej DPH na zaklade 6smej smernice,
ako aj ?lanku 147b ods. 1 pism. a) da?ového zakonnika, ktorym sa tato smernica prebera do



rumunského prava a ktory plati pre kalendarny rok 2007.

37 Rozhodnutim z 29. januara 2009 da?ové organy zamietli tato Ziados? o vratenie dane s
odbvodnenim, Ze po?as sporného obdobia, ktoré zah??a mesiace januar az august 2007 E.ON
nesplnila poziadavky vyplyvajuce z ?lanku 147b ods. 1 pism. a) da?ového zakonnika, pretoze
vratenie dane na zaklade tohto ustanovenia sa uplatni na platite?ov dane, ktori nemaju pridelené
identifika?né ?islo a ktori nemaju povinnos? identifikova? sa na U?ely DPH v Rumunsku, pri7om
E.ON bola na?alej v da?ovych zalezitostiach v Rumunsku zastupena spolo?nos?ou Haarmann, a
teda E.ON v skuto?nosti bola v Rumunsku identifikovana na u?ely DPH.

38  Spravny opravny prostriedok proti tomuto rozhodnutiu bol zamietnuty, ke?Ze da?ové organy
sa predovSetkym domnievali, Ze ustanovenia 6smej smernice nie su relevantné, ke?ze
odpo?itanie DPH za vykonané transakcie by sa priznalo osobam, ktoré nemaju sidlo na tzemi
Statu a su identifikované na G?ely DPH.

39 E.ON podala proti rozhodnutiu z 29. januara 2009 Zalobu na Curtea de Apel Bucure?ti, v
ktorej v podstate tvrdila, Ze na rozdiel od nazoru da?ovych organov, 6sma smernica nestanovuje
podmienku, v zmysle ktorej sa platite?ovi dane nema prideli? identifika?né ?islo a nema ani
povinnos? sa v Rumunsku identifikova? na U?ely DPH, aby mohol Ziada? o vratenie DPH, ktoru
zaplatil. Da?ové organy pred vnuatroStatnym sidom neoddvodnili svoje procesné stanovisko.

40  Zatychto podmienok Curtea de Apel Bucure?ti rozhodol prerusi? konanie a polozi?
Sudnemu dvoru nasledujuce prejudicialne otazky:

,1.  Je mozné platite?a dane, ktorého hlavné sidlo sa nachadza v inom ?lenskom $tate... Unie
ako v Rumunsku a ktory vymenoval da?ového zastupcu na U?ely DPH v Rumunsku na zaklade
ustanoveni vnatrostatnych pravnych predpisov platnych pred pristapenim Rumunska k... Unii,
povazova? za ,platite?a dane, ktory nema sidlo na Uzemi Statu‘ v zmysle ?lanku 1 [6smej
smernice]?

2.  Predstavuje poZiadavka stanovena v ?lanku 147b ods. 1 pism. a) da?ového zakonnika, ktory
prebera ustanovenia [6smej] smernice, aby pravnicka osoba nebola identifikovana na u?ely DPH,
dodato?nu podmienku popri tych, ktoré su vyslovne uvedené v ?lankoch 3 a 4 6smej smernice, a
je v pripade kladnej odpovede tato dodato?na podmienka dovolena so zrete?om na ?lanok 6
[6smej smernice]?

3.  M6Zu ma? ustanovenia ?lankov 3 a 4 6smej smernice priamy U?inok a zaklada splnenie
podmienok vyslovne uvedenych v tychto ustanoveniach narok pravnickej osoby so sidlom mimo
Uzemia Rumunska na vratenie DPH v sulade s ?lankom 1 bez oh?adu na formu prebratia do
vnutroStatneho prava?*

O prejudicialnych otadzkach

41  Svojimi tromi otazkami, ktoré treba preskima? spolo?ne sa vnutrostatny sud v podstate
pyta, ?i ustanovenia 6smej smernice treba vyklada? v tom zmysle, Ze v pripade, ak platite? dane,
ktory ma sidlo v ?lenskom State a ktory dodaval elektrinu do iného ?lenského Statu vymenuje
da?ového zastupcu identifikovaného na G?ely DPH v tomto inom State, nemb6ze sa v tomto
poslednom uvedenom ?lenskom State odvolava? na 6smu smernicu s cie?om ziska? vratenie
DPH, ktoru zaplatil na vstupe.

42  V tomto oh?ade treba pripomenu?, Ze ?lanok 1 6smej smernice v podstate stanovuje dve
podmienky, ktoré musia by? splnené kumulativne, aby platite?a dane bolo mozné povazova? za
osobu, ktora nema sidlo na Uzemi Statu, a teda aby si mohol uplatni? pravo na vratenie dane



pod?a ?lanku 2 tejto smernice. Na jednej strane predmetny platite? dane nesmie ma? v ?lenskom
State, v ktorom Ziada o vratenie dane, nijaku prevadzkare?. Na druhej strane nesmel platite?
doda? nijaké tovary ani poskytna? sluzby, ktoré sa povazuju za dodané v tomto ?lenskom State
okrem niektorych osobitnych sluZieb.

43  Treba tieZz doda?, Ze v sulade s ?lankom 6 6smej smernice nesmu ?lenské Staty platite?om
dane uvedenym v ?lanku 2 tejto smernice uloZi? iné povinnosti popri tych, ktoré sa uvedené v
?lanku 3 uvedenej smernice, okrem povinnosti v osobitnych pripadoch poskytni? informécie
potrebné na rozhodnutie, ?i je Ziados? o vratenie dane opravnena.

44  Treba preskima? dve podmienky uvedené v bode 42 tohto rozsudku.
O podmienke tykajucej sa neexistencie prevadzkarne v dotknutom ?lenskom State

45  Podobne, ako uviedli vSetky dotknuté osoby vo svojich pripomienkach predlozenych
Sudnemu dvoru, treba konStatova?, Ze skuto?nos?, Ze platite? dane so sidlom v jednom ?lenskom
State mé da?oveého zastupcu identifikovaného na u?ely DPH v druhom ?lenskom State, nemozno
povaZova? za zaloZenie prevadzkarne v tomto ?lenskom State v zmysle ?lanku 1 6smej smernice.

46  Z ustélenej judikatury pritom vyplyva, Ze na to, aby mohla by? ur?ita prevadzkare? skuto?ne
povaZzovana za miesto dodavania tovarov alebo poskytovania sluzieb platite?a dane, je
nevyhnutné, aby tato prevadzkare? vykazovala dostato?ny stupe? stalosti a Struktiru, ktora je
pokia? ide o ?udské a technické vybavenie spdsobila samostatne umozni? uskuto?nenie
posudzovanych transakcii (v tomto zmysle pozri rozsudky zo 17. jula 1997, ARO Lease,
C?190/95, Zb. s. 1?4383, bod 16, a zo 7. maja 1998, Lease Plan, C?390/96, Zb. s. 1?2553, bod
24).

47  Oby?ajné vymenovanie da?ového zastupcu teda nesta?i na to, aby bolo dotknutého
platite?a dane mozné povazova? za platite?a dane, ktory méa k dispozicii Struktaru vykazujucu
dostato?ny stupe? stalosti a vlastny persondl povereny vedenim jeho ekonomickych ?innosti.

48  Ztoho vyplyva, Ze vnatroStatna pravna Uprava, ktora prirovnava existenciu da?ového
zastupcu k prevadzkarni na Gzemi Statu v zmysle ?lanku 1 6smej smernice je v rozpore s tymto
ustanovenim.

O podmienke tykajucej sa neexistencie dodavok tovaru a poskytnutia sluzieb v dotknutom
?lenskom State

49  Z nazvu ?lanku 1 6smej smernice uvedeného v bode 42 tohto rozsudku vyplyva, Ze pravo
na vratenie dane, ktoré tato smernica priznava platite?om dane, taktiez zavisi od toho, Ze osoba,
ktord Ziada o vratenie uvedenej DPH v priebehu prislusného obdobia, nedodala tovary a
neposkytla sluzby povazujlce sa za dodané a poskytnuté v tomto State.

50 S cie?om posudi?, ?i su v situacii, o aku ide vo veci samej, splnené tieto poZiadavky, treba v
prvom rade zdorazni?, Ze pod?a ?lanku 38 ods. 1 smernice o DPH sa v pripade dodania elektriny
,Zdanite?nému obchodnikovi“ v zmysle odseku 2 tohto ?lanku za miesto dodania povazuje miesto,
kde ma zdanite?ny obchodnik zriadené sidlo svojej ekonomickej ?innosti.

51 ?alej sa elektrina pod?a ?lanku 15 ods. 1 smernice o DPH povazuje na u?ely DPH za
hmotny majetok, a teda nemozno uplatni? ziadnu z vynimiek tykajacich sa niektorych sluzieb
stanovenych v ?lanku 1 6smej smernice.

52  Napokon na zéklade ?lanku 171 ods. 1 druhého pododseku smernice o DPH zdanite?né
osoby uvedené v ?lanku 1 dsmej smernice, ktoré v dotknutom ?lenskom State iba dodavali tovar, v



pripade ktorého bol nadobudate? tohto tovaru ur?eny za osobu povinnu zaplati? da? v sulade s
?lankom 195 smernice o DPH, sa na U?ely dsmej smernice tieZ povazuju za osoby povinné plati?
DPH, ktoré nie su usadené v tomto ?lenskom State. ?lanok 195 sa pritom predovSetkym uplatni na
dodania elektriny zdanite?nym obchodnikom identifikovanym na u?ely DPH v ?lenskom State, v
ktorom sa ma da? zaplati? a ktorym boli dodané tovary za podmienok stanovenych v ?lanku 38
smernice o DPH.

53 Na rozdiel od argumentécie uvadzanej rumunskou vladou nemozno identifikaciu
spolo?nosti, akou je E.ON, na U?ely DPH v Rumunsku prostrednictvom da?ového zastupcu vo
vnutroStatnom pravnom poriadku platne povazova? za usadenie spolo?nosti, ibaZe by tato
spolo?nos? skuto?ne dodala tovar alebo poskytla sluzby v tomto ?lenskom State v zmysle ?lanku
1 6smej smernice. Zo znenia tohto ?lanku, ako aj zo znenia ?lanku 171 smernice o DPH pritom
jasne vyplyva, Ze pravo na vratenie dane v zmysle 6smej smernice mozno vyla?i? len v tom
pripade, ak ide o skuto?né vykonavanie zdanite?nych transakcii v State, kde bola podanéa Ziados?
o vratenie dane, a nie len o oby?ajnu spdsobilos? vykonava? takéto transakcie.

54  Vzh?adom na vySSie uvedené musi vnutroStatny sud preskima?, ?i v situécii, o aku ide vo
veci samej, mozno konStatova?, Ze E.ON skuto?ne nedodala tovar ani neposkytla sluzby, ktoré sa
povaZzuju za dodané alebo poskytnuté v Rumunsku v zmysle ?lanku 1 6smej smernice.

55  Okrem toho, pokia? ide o tvrdenie, ktoré rumunska vlada uviedla na pojednavani, v zmysle
ktoreho E.ON tym, Ze si na?alej ponechala svojho da?ového zastupcu, vytvorila pravnu medzeru,
ktora jej od?ala akuko?vek moznos? poziada? o vratenie DPH, treba zdb6razni?, Ze pokia?
predmetné dodavky elektriny vylu?uju uplatnenie 6smej smernice, odpo?itanie DPH zaplatenej na
vstupe sa v zasade musi prizna?, ak su splnené zakladné poziadavky, hoci ur?ité formality boli
zdanite?nymi osobami opomenuté. Teda zasada da?ovej neutrality brani sankcii v podobe
odmietnutia prava na odpo?itanie alebo zniZenie dane (pozri rozsudok z 12. jula 2012,
EMS?B?lgarija Transport, C?284/11, body 71 a 77; pozri analogicky takisto rozsudok z 27.
septembra 2007, Collée, C?146/05, Zb. s. 1?7861, bod 31).

56  Napokon, ?0 sa tyka nejasnosti uvedenej vnatrosStatnym sudom v rdmci tretej otazky, treba
zdbrazni?, Ze pod?a ustalenej judikatury Sudneho dvora vo vSetkych pripadoch, ke? sa
ustanovenia smernice javia z h?adiska ich obsahu ako bezpodmiene?né a dostato?ne presné,
maju jednotlivci pravo sa ich dovolava? pred vnutroStatnymi sudmi vo?i Statu, pokia? Stat
neprebral smernicu do vnutroStatneho pravneho poriadku v stanovenej lehote alebo ju neprebral
spravne (pozri rozsudok z 19. decembra 2012, Orfej B?lgarija, C?549/11, bod 51 a citovanu
judikataru). Treba konStatova?, Ze vySSie preskimané ustanovenia, najmé ?lanky 1, 3 a 4 dsmej
smernice, ako aj ?lanky 171 a 195 smernice o DPH sp??aju tieto podmienky.

57 S oh?adom na vSetky tieto Gvahy treba na poloZzené otazky odpoveda? tak, Ze ustanovenia
0smej smernice v spojeni s ?lankami 38, 171 a 195 smernice o DPH treba vyklada? v tom zmysle,
Ze platite? dane, ktory ma sidlo v jednom ?lenskom State a ktory dodaval elektrinu zdanite?nym
obchodnikom so sidlom v inom ?lenskom State, ma pravo sa v tomto druhom ?lenskom State
odvolava? na 6smu smernicu s cie?om ziska? vratenie DPH, ktoru zaplatil na vstupe. Toto pravo
nezanika len z toho dévodu, Ze vymenoval da?oveho zastupcu identifikovaného na u?ely DPH v
tomto poslednom uvedenom Stéate.

O trovach

58 Vzh?adom nato, Ze konanie pred Sudnym dvorom ma vo vz?ahu k G?astnikom konania vo
veci samej inciden?ny charakter a bolo za?até v suvislosti s prekdzkou postupu v konani pred
vnuatroStatnym sudom, o trovach konania rozhodne tento vnutroStatny sud. Iné trovy konania, ktoré
vznikli v suvislosti s predlozenim pripomienok Sidnemu dvoru a nie su trovami uvedenych



U?astnikov konania, nemo6zu by? nahradené.
Z tychto dévodov Sudny dvor (desiata komora) rozhodol takto:

Ustanovenia 6smej smernice Rady zo 6. decembra 1979 o zosuladeni pravnych predpisov
?lenskych §tatov tykajucich sa dani z obratu — Upravy o vréateni dane z pridanej hodnoty
platite?om dane, ktori nemaju sidlo na izemi Statu v spojeni s ?lankami 38, 171 a 195
smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo?nom systéme dane z pridanej
hodnoty, zmenenej a doplnenej smernicou Rady 2007/75/ES z 20. decembra 2007, treba
vyklada? v tom zmysle, Ze platite? dane, ktory ma sidlo v jednom ?lenskom State a ktory
dodéval elektrinu zdanite?nym obchodnikom so sidlom v inom ?lenskom State, mé pravo
sa v tomto druhom ?lenskom State odvolava? na 6smu smernicu 79/1072 s cie?om ziska?
vratenie dane z pridanej hodnoty, ktoru zaplatil na vstupe. Toto pravo nezanika len z toho
dévodu, Zze vymenoval da?ového zastupcu identifikovaného na i?ely dane z pridanej
hodnoty v tomto poslednom uvedenom State.

Podpisy

* Jazyk konania: rumun?ina.



