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ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (prva komora)
z 26. februara 2015 (*)

.,Navrh na za?atie prejudicialneho konania — Da? z pridanej hodnoty — Odpo?itania dane —
Oslobodenia od dane — Dodavanie zubnych protéz*

V spojenych veciach C?144/13, C?154/13 a C?160/13,

ktorych predmetom st navrhy na za?atie prejudicialneho konania pod?a ?lanku 267 ZFEU,
podané rozhodnutiami Hoge Raad der Nederlanden (Holandsko) z 1. a 8. marca 2013, doru?ené
Sudnemu dvoru 21., 27. a 28. marca 2013, ktoré savisia s konaniami:

VDP Dental Laboratory NV

proti

Staatssecretaris van Financién (C?144/13)
a

Staatssecretaris van Financién

proti

X BV (C?154/13),

Nobel Biocare Nederland BV (C?160/13),
SUDNY DVOR (prva komora),

v zloZeni: predseda prvej komory A. Tizzano, sudcovia S. Rodin, A. Borg Barthet (spravodajca),
M. Berger a F. Biltgen,

generalna advokatka: J. Kokott,

tajomnik: M. Ferreira, hlavna referentka,

S0 zrete?om na pisomnu ?as? konania a po pojednavani z 19. maja 2014,

S0 zrete?om na pripomienky, ktoré predloZili:

- VDP Dental Laboratory NV, v zastupeni: R. Oorthuizen, belastingadviseur,
- Nobel Biocare Nederland BV, v zastupeni: G. C. Bulk, adviseur,

- holandska vlada, v zastupeni: M. Bulterman, M. Noort a J. Langer, splnomocneni
zastupcovia,

- estdnska vlada, v zastupeni: N. Griinberg, splnomocnend zastupky?a,



- Eurdpska komisia, v zastupeni: A. Cordewener a E. Manhaeve, splnomocneni zastupcovia,
po vypo?uti navrhov generalnej advokatky na pojednavani 4. septembra 2014,

vyhlasil tento

Rozsudok

1 Navrhy na za?atie prejudicialneho konania sa tykaju vykladu ?lanku 17 ods. 1 a 2 Siestej
smernice Rady 77/388/EHS zo 17. m4ja 1977 o zosuladeni pravnych predpisov ?lenskych Statov
tykajucich sa dani z obratu — spolo?ny systém dane z pridanej hodnoty: jednotny zaklad jej
stanovenia (U. v. ES L 145, s. 1; Mim. vyd. 09/001, s. 23), zmenenej a doplnenej smernicou Rady
2005/92/ES z 12. decembra 2005 (U. v. EU L 345, s. 19, ?alej len ,3iesta smernica“), ako aj
?lanku 140 pism. a) a b) a ?lanku 143 pism. a) smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006
o spolo?nom systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L 347, s. 1), zmenenej a doplnene;
smernicou Rady 2007/75/ES z 20. decembra 2007 (U. v. EU L 346, s. 13, ?alej len ,smernica o
DPH"), v spojeni s ?lankom 132 ods. 1 pism. e) a ?lankom 370 tejto smernice.

2 Tieto navrhy boli podané v ramci troch sporov, ktorych G?astnikmi sa VDP Dental
Laboratory NV (?alej len ,VDP*) a Staatssecretaris van Financién (?alej len ,Staatsecretaris”), ako
aj Staatsecretaris na jednej strane a X BV (?alej len ,X*) a Nobel Biocare Nederland BV (?alej len
.Nobel“) na druhej strane, tykajucich sa vybratia dane z pridanej hodnoty (?alej len ,DPH") za
zda?ovacie obdobia rokov 2006 a 2008.

Pravny ramec
Pravo Unie

3 Konania vo veci samej sa tykaju vybratia DPH za zda?ovacie obdobia rokov 2006 a 2008.
Preto sa uplat?uje tak Siesta smernica, ako aj smernica o DPH. Pod?a prisluSného obdobia treba
v prejednavanej veci zoh?adni? relevantné ustanovenia, ako ich upravuje Siesta smernica alebo
smernica o DPH.

Siesta smernica

4 ?lanok 13 A Siestej smernice tykajuci sa oslobodenia ur?itych ?innosti uskuto??ovanych vo
verejnom zaujme od dane na Uzemi Statu stanovuje:

,1.  Bez toho, aby boli dotknuté ostatné ustanovenia spolo?enstva, plati, Ze ?lenské Staty
oslobodia od dane nasledujuce poloZky, a to za podmienok, ktoré stanovia na U?ely zabezpe?enia
spravnej a jednozna?nej aplikacie tohto oslobodenia od dani a na G?ely ochrany pred moznymi
da?ovymi unikmi, pred neplatenim dani a pred ich zneuzivanim:

e) sluzby poskytované zubnymi technikmi v rdmci ich profesionalneho vykonu a zubné protézy
poskytované zubnymi lekarmi a technikmi,

5 ?lanok 17 tejto smernice vo verzii vyplyvajucej z jej ?lanku 28f (?alej len ,?1anok 17 Siestej
smernice“) a s nadpisom ,Vznik a rozsah prava na odpo?et” vo svojich odsekoch 1 a 2 stanovuje:

»L.  Pravo na odpo?itanie dane vznika v ?ase vyrubenia odpo?itate?nej dane [Pravo odpo?ita?



da? vznika vtedy, ke? vznika da?ova povinnos? v suvislosti s da?ou, ktora je odpo?itate?na —
neoficialny preklad].

2. Pokia? satyka tovaru a sluzieb, ktoré su pouzité na Uu?ely zdanite?nych transakcii,
zdanite?na osoba musi by? opravnena, aby odpo?itala da?, ktoru je povinna zaplati? [Pokia? ide
o tovar a sluzby, ktoré su pouzité na G?ely zdanite?nych transakcii, zdanite?na osoba je
opravnena odpo?ita? z vysky dane, ktord ma zaplati?, tieto sumy — neoficialny preklad]:

a) [DPH], ktora je splatna alebo bola zaplatena s oh?adom na tovar alebo sluzby, ktoré jej boli
alebo maju by? dodané v tuzemsku inou osobou podliehajlucej dani;

b) [DPH] splatnu alebo zaplatent za dovezené tovary;

c) [DPH], splatnu pod?a ?lankov 5 (7) a), 6 (3), a 28a (6);
d) [DPH], splatnu pod?a ?lanku 28a (1) a).”

Smernica o DPH

6 ?lanok 131 smernice o DPH znie:

,Oslobodenia od dane ustanovené v kapitolach 2 az 9 sa uplat?uju bez toho, aby boli dotknuté
ostatné ustanovenia Spolo?enstva a v sulade s podmienkami, ktoré ?lenské Staty stanovia na
U?ely zabezpe?enia spravneho a jednozna?ného uplat?ovania tohto oslobodenia od dane a na
U?ely predchadzania akymko?vek moznym da?ovym Unikom, vyhybaniu sa dani alebo zneuzitiu
dane.”

7 ?lanok 132 ods. 1 tejto smernice, predtym ?lanok 13 A Siestej smernice, stanovuje:

»2lenské Staty oslobodia od dane tieto transakcie:

d) dodanie ?udskych organov, ?udskej krvi a materského mlieka;

e) sluzby poskytované zubnymi technikmi pri vykone ich profesie, ako aj dodanie zubnych
protéz zubnymi lekarmi a zubnymi technikmi;

8 ?lanok 138 ods. 1 uvedenej smernice znie:

»2lenské Staty oslobodia od dane dodanie tovaru odoslaného alebo prepraveného do miesta
ur?enia mimo ich tzemia, ale v rdmci Spolo?enstva predavajucim, nadobudate?om alebo na ich
0?et, uskuto?nené pre int zdanite?nu osobu alebo nezdanite?na pravnickd osobu konajucu ako
takd v inom ?lenskom State, nez je ?lensky Stat, v ktorom sa odoslanie alebo preprava tovaru
za?ala.”

9 Pod?a ?lanku 140 rovnakej smernice:
»zlenské Staty oslobodia od dane tieto transakcie:

a) nadobudnutie tovaru v ramci Spolo?enstva, ktorého dodanie zdanite?nymi osobami je v
kazdom pripade oslobodené od dane na ich Gzemi,



b)  nadobudnutie tovaru v ramci Spolo?enstva, ktorého dovoz je v kazdom pripade oslobodeny
od dane pod?a ?lanku 143 pism. a), b), c) ae) az ),

10  ?lanok 143 pism. a) smernice o DPH stanovuije:
»2lenské Staty oslobodia od dane tieto transakcie:

a) kone?ny dovoz tovaru, ktorého dodanie zdanite?nou osobou je v kazdom pripade
oslobodené od dane na ich izemi*.

11 ?lanok 167 smernice o DPH znie:

.Pravo odpo?ita? da? vznika vtedy, ke? vznika da?ovéa povinnos? v suvislosti s da?ou, ktora je
odpo?itate?na.”

12  ?lanok 168 tejto smernice, predtym ?lanok 17 ods. 2 Siestej smernice, stanovuje:

,Pokia? ide o tovar a sluzby, ktoré su pouzité na U?ely zdanite?nych transakcii zdanite?nej osoby,
tato mé pravo v ?lenskom State, v ktorom uskuto??uje tieto transakcie, odpo?ita? z vysky DPH,
ktoru je povinna zaplati?, tieto sumy:

a) DPH splatnu alebo zaplatenu v tomto ?lenskom Stéte za tovar, ktory jej bol alebo bude
dodany, a za sluzby, ktoré jej boli alebo budu poskytnuté, inou zdanite?nou osobou,

b)  DPH splatnu za transakcie, ktoré sa povazuju za dodanie tovaru alebo poskytovanie sluzieb
pod?a ?lanku 18 pism. a) a ?lanku 27,

c) DPH splatnu za nadobudnutie tovaru v ramci Spolo?enstva pod?a ?lanku 2 ods. 1 pism. b)
bod (i),

d) DPH splatnu za transakcie, ktoré sa povazuju za nadobudnutia v ramci Spolo?enstva v
sulade s ?lankami 21 a 22,

e) DPH splatnu alebo zaplatenu za tovar dovezeny do tohto ?lenského Statu.”

13  Smernica o DPH upravuje takisto r6zne ,vynimky pre Staty, ktoré boli ?lenmi Spolo?enstva k
1. januaru 1978, okrem iného na zéklade svojho ?lanku 370, ktory stanovuje:

»2lenské Staty, ktoré k 1. januaru 1978 zda?ovali transakcie uvedené v zozname v prilohe X ?asti
A, mdzu pokra?ova? v ich zda?ovani.”

14  Priloha X tejto smernice v ?asti A s nadpisom ,Transakcie, ktoré ?lenské Staty m6zu na?alej
zda?ova?“ vo svojom bode 1 stanovuje:

»Sluzby, ktoré pri vykone svojho povolania poskytuja zubni laboranti, ako aj dodania zubnych
protéz zubnymi lekarmi alebo zubnymi laborantmi.”

15  ?lanok 90 ES (teraz ?lanok 110 ZFEU) znel:



,Ziaden ?lensky Stat nezdani vyrobky z inych ?lenskych $tatov nijakou priamou alebo nepriamou
vnuatroStatnou da?ou prevysujucou dane ukladané priamo ?i nepriamo na podobné domace
vyrobky.

?alej, Ziaden ?lensky Stat nezdani vyrobky inych ?lenskych Statov nijakou vnatroStatnou da?ou,
ktora nepriamo ochra?uje iné vyrobky.“

Holandské pravo

16  ?lanok 11 ods. 1 pism. g) bod 1 zakona o dani z obratu (Wet op de omzetbelasting) z 28.
juna 1968 (Staatsblad 1968, ?. 329, ?alej len ,zdkon o DPH") vo svojej verzii U?innej od 1. januara
2003 do 1. januéara 2007 stanovuje:

»Za podmienok, ktoré stanovi vSeobecné spravne opatrenie, st od DPH oslobodené:

sluzby poskytované profesionalmi, ktorych povolanie je upravené zakonom o povolaniach v
odvetvi individuélnej zdravotnej starostlivosti [Wet op beroepen in de individuele gezondheidszorg]
alebo na jeho z&klade; sluzby psycholdégov a zubnych technikov; dodania zubnych protéz;
preprava chorych a zranenych sanitkou.”

17  ?lanok 11 ods. 1 pism. g) bod 1 tohto zdkona vo svojej verzii 4?innej v roku 2008 znie:
»Za podmienok, ktoré stanovi vSeobecné spravne opatrenie, su od DPH oslobodené:

zdravotna starostlivos? o ?udi v ramci vykonu lekarskych a nelekarskych zdravotnych povolani,
ktoré su upravené zakonom o povolaniach v odvetvi individualnej zdravotnej starostlivosti alebo na
jeho zaklade, ako aj psychologicka starostlivos?; sluzby poskytované zubnymi technikmi v tomto
postaveni; dodania zubnych protéz zubnymi lekarmi a zubnymi technikmi; preprava chorych a
zranenych sanitkou.”

18  ?lanok 15 ods. 2 uvedeného zakona vo svojej verzii U?innej v roku 2006 upravuje tieto
pravidla:

,V rozsahu, v akom su tovary a sluzby pouZzité pre potreby plneni podnikate?a v zmysle ?lankov
11 a 28k, mbze k odpo?itaniu dane dojs? iba vtedy, ak ide o plnenia uvedené v ?lanku 11 pism. i),
j) a k), pod podmienkou, Ze nadobudate? tychto plneni ma bydlisko alebo sidlo mimo
Spolo?enstva, alebo pod podmienkou, Ze tieto plnenia priamo savisia s tovarmi ur?enymi na vyvoz
mimo Spolo?enstva.”

19  ?lanok 17e pism. a) zdkona o DPH stanovuije:

»,Pod?a ministerskej Upravy sa za podmienok a obmedzeni, ktoré sa na zaklade nej maju stanovi?,
poskytne oslobodenie od dane v pripade nadobudnutia tovaru v ramci Spolo?enstva,

a)  ktorého dodanie je v Holandsku v kazdom pripade oslobodené od dane;
b)  ktorého dovoz by bol v kazdom pripade oslobodeny od dane;
c) pri ktorom by v kazdom pripade existovalo pravo na Uplné vratenie dane.”

20  ?lanok 21 pism. c) zakona o DPH stanovuje:



,Pod?a ministerskej Upravy sa za podmienok a obmedzeni, ktoré sa na zaklade nej maju stanovi?,
poskytne oslobodenie od dane pre:

a) dovoz tovarov, ktorych dodanie v Holandsku je v kazdom pripade oslobodené od dane.”
21  ?lanok 16a ods. 1 pism. a) vyhlasky o vykonani zakona o DPH stanovuije:

,Medzi nadobudnutia tovaru v ramci Spolo?enstva v zmysle ?lanku 17e patria:

a) nadobudnutia ?udskych organov, ?udskej krvi a materského mlieka v ramci Spolo?enstva.”
Spory vo veciach samych a prejudicialne otazky

Vec C?144/13

22  Spor vo veci samej C?144/13 sa tyka spolo?nosti VDP so sidlom v Holandsku, ktora je
sprostredkovate?om pri predaji zubnych protéz. Na objednavku zubnych lekarov so sidlom v
Holandsku alebo mimo tohto ?lenského Statu nechava vyraba? tieto protézy v laboratériach, ktoré
maju postavenie zubnych technikov, so sidlom mimo Holandska vnatri i mimo Eurdpskej Gnie.
Predmetné laboratérid dodavaju zubné protézy spolo?nosti VDP a ta ich zase dodava zubnym
lekarom, ktori ich objednali. Zubné protézy, ktoré VDP dostane zo Statov, ktoré netvoria si?as?
colného tzemia Unie, su pri ich prichode do Holandska pred prepustenim do vo?ného obehu
preclené.

23  VDP vo svojom priznani DPH za prvy Stvr?rok roku 2006 vychadzala v suvislosti s dodanim
zubnych protéz, ktoré po?as tohto obdobia uskuto?nila pre zubnych lekarov so sidlom v
Holandsku, z toho, Ze pod?a ?lanku 11 ods. 1 pism. g) bodu 1 zakona o DPH v zneni, ktoré platilo
do 1. januara 2008, su tieto dodania oslobodené od DPH. Okrem toho odpo?itala DPH, ktora jej
bola fakturovana v tomto Stvr?roku za dodania uvedenych protéz, pri7om vychadzala z vykladu
?lanku 17 ods. 2 Siestej smernice podaného Sudnym dvorom vo veci, ktora viedla k rozsudku VDP
Dental Laboratory (C?401/05, EU:C:2006:792). Inspecteur odmietol toto odpo?itanie na zaklade
?lanku 15 ods. 2 zdkona o DPH a zamietol namietku, ktora VDP podala.

24  Za dodania zubnych protéz zubnym lekarom so sidlom v Holandsku po?as tretieho
Stvr?roka roku 2008 neodviedla VDP na zéklade da?ového priznania nijaki DPH, pri?om sa
dovolava skuto?nosti, Ze od 1. januara 2008 mé postavenie ,zubného technika“ v zmysle ?lanku
132 ods. 1 pism. e€) smernice o DPH, a preto sa domnievala, Ze je oslobodena od dane pod?a
?lanku 11 ods. 1 pism. g) bodu 1 zakona o DPH. Pod?a ?lanku 15 ods. 2 tohto zdkona VDP
neodpo?itala da?, ktora jej bola fakturovana po?as tohto Stvr?roka za predmetné dodania.

25  Okrem toho VDP za uvedeny Stvr?rok uviedla v da?ovom priznani a zaplatila da? z dévodu
dovozu a nadobudnutia v ramci Spolo?enstva, pokia? ide o zubné protézy, ktoré pochadzali z
laboratorii so sidlom mimo Holandska. Nasledne sa vSak domnievala, Ze nie je povinna zaplati?
tuto da? pod?a ?lanku 21 pism. c) zdkona o DPH v spojeni s ?lankom 143 pism. a) smernice 0
DPH, pokia? ide o dovoz predmetnych protéz, a pod?a ?lanku 17e pism. a) zakona o DPH v
spojeni s ?lankom 140 pism. a) smernice o DPH, pokia? ide o nadobudnutia takych protéz v ramci
Spolo?enstva. Namietku, ktort VDP v tejto savislosti podala, Inspecteur takisto zamietol.

26  Pokia? ide o prvy Stvr?rok roku 2006, Rechtbank te Haarlem zamietol zalobu spolo?nosti
VDP a usudil, Ze uplatnenie oslobodenia od dane pod?a ?lanku 11 ods. 1 pism. g) zakona o DPH
vedie k vylu?eniu odpo?itania dane na vstupe pod?a ?lanku 15 ods. 2 zdkona o DPH. VDP podala
kasa?ny opravny prostriedok proti rozsudku, ktory tento sud vydal.



27  Pokia? ide o treti Stvr?rok roku 2008, Rechtbank te Haarlem povaZzoval Zalobu, ktora VDP
podala, za dévodnu a usudil, Ze pod?a jednak ?lanku 21 pism. c¢) zakona o DPH v spojeni s
?lankom 143 pism. a) smernice o DPH a jednak ?lanku 17e pism. a) zakona o DPH v spojeni s
?lankom 140 pism. a) smernice o DPH sa Ziadna DPH neplati pri dovoze zubnych protéz a ich
nadobudnuti v rAmci Spolo?enstva, lebo zakladom dane je vZdy dodanie, ktoré uskuto?nil
zahrani?ny zubny technik, a také dodanie do Holandska je oslobodené od dane. Staatssecretaris
podal kasa?ny opravny prostriedok proti tomuto rozhodnutiu.

28 Pod?a Hoge Raad der Nederlanden (Najvyssi sud Holandska) obidva opravné prostriedky,
ktoré podali VDP a Staatssecretaris, zah??aju otazky prava Unie.

29  Zatychto okolnosti Hoge Raad der Nederlanden rozhodol prerusi? konanie a poloZil
Sudnemu dvoru nasledujuce prejudicidlne otazky:

.1.  Masa ?lanok 17 ods. 1 a 2 Siestej smernice vyklada? v tom zmysle, Ze v pripade, ke?
vnutroStatny pravny predpis na rozdiel od smernice stanovuje oslobodenie (a preto je vyli?ené
pravo na vykonanie odpo?tu dane zaplatenej na vstupe), ma zdanite?na osoba pravo na odpo?et
dane zaplatenej na vstupe s odvolanim sa na ?lanok 17 ods. 1 a 2 Siestej smernice?

2.  Maju sa ?lanok 143 pism. a) a ?lanok 140 pism. a) a b) smernice o DPH vyklada? v tom
zmysle, Ze oslobodenia od dane z pridanej hodnoty uvedené v tychto ustanoveniach neplatia pre
dovoz a nadobudnutie zubnych protéz v ramci Spolo?enstva? Ak je odpove? zaporna, zavisia
potom oslobodenia od toho, Ze zubné protézy zo zahrani?ia dodal zubny lekar alebo zubny
technik a/alebo sa dodali zubnému lekarovi alebo zubnému technikovi?*

Vec C?154/13

30 Vec C?154/13 sa tyka spolo?nosti X so sidlom v Holandsku, ktora prevadzkuje zubnu
ambulanciu, ktorej ?innos? je pod?a ?lanku 11 ods. 1 pism. g) bodu 1 zakona o DPH oslobodena
od DPH bez prava na odpo?itanie dane. V obdobi od 1. januara do 30. septembra 2008 X
nadobudla od zubného technika so sidlom v Nemecku zubné protézy, ktoré boli prevezené a
dodané spolo?nosti X z Nemecka bez fakturovania DPH. X neodviedla na zaklade da?ového
priznania DPH z nadobudnuti v ramci Spolo?enstva, pokia? ide o tieto nakupy. Inspecteur v3ak
zastava nazor, Ze ide o také nadobudnutia, a vydal opravny da?ovy vymer.

31 Rechtbank te 's?Gravenhage povazoval Zalobu spolo?nosti X za dévodnu. Pod?a tohto
sudu sa ?lanok 17e zakona o DPH a ?lanok 140 smernice o DPH maju vyklada? v tom zmysle, Ze
v pripade dodania zubnej protézy zubnym lekarom alebo zubnym technikom so sidlom mimo
Holandska je zodpovedajlce nadobudnutie v ramci Spolo?enstva zakaznikom v Holandsku
oslobodené od DPH, lebo také dodanie je oslobodené od dane aj vtedy, ke? sa uskuto?ni v
Holandsku. Staatssecretaris podal kasa?ny opravny prostriedok proti tomuto rozhodnutiu a
poukazal najma na zdanenie dodani zubnych protéz v Nemecku.

32  Zatychto okolnosti Hoge Raad der Nederlanden rozhodol prerusi? konanie a polozil
Sudnemu dvoru nasledujuce prejudicialne otazky:

,1.  Ma sa ?lanok 140 pism. a) a b) smernice o DPH vyklada? v tom zmysle, ze oslobodenie od
dane z pridanej hodnoty uvedené v tomto ustanoveni neplati pre nadobudnutie zubnych protéz v
ramci Spolo?enstva? Ak je odpove? zaporna, zavisia potom oslobodenia od toho, Ze zubné
protézy zo zahrani?ia dodal zubny lekar alebo zubny technik a/alebo sa dodali zubnému lekéarovi
alebo zubnému technikovi?



2.  Pokia? oslobodenie od dane z pridanej hodnoty stanovené v ?lanku 140 pism. a) a b)
smernice o DPH (?i uz za podmienok uvedenych v prvej otazke, alebo bez oh?adu na ne) plati pre
nadobudnutie zubnych protéz v ramci Spolo?enstva, plati potom oslobodenie v ?lenskych Statoch
ako Holandské kra?ovstvo, ktoré prevzali oslobodenie v sulade s ?lankom 132 smernice o DPH, aj
v pripade nadobudnutia zubnych protéz v ramci Spolo?enstva pochadzajucich z ?lenského Statu,
ktory vyuZzil vynimku a prechodné ustanovenie ?lanku 370 smernice o DPH?"

Vec C?160/13

33  Vec C?160/13 sa tyka spolo?nosti Nobel so sidlom v Holandsku, ktor4d ma postavenie
zubného technika v zmysle ?lanku 11 ods. 1 pism. g) bodu 1 zdkona o DPH. Nobel je
sprostredkovate?om pri predaji zubnych protéz. Tieto protézy predava a dodava na objednavku
protetickym laboratoriam so sidlom v Holandsku. Zubné protézy vyraba vo Svédsku materské
spolo?nos? spolo?nosti Nobel, A AB (?alej len ,A"), ktord je takisto zubnym technikom. A dodava
protézy za dohodnuti odmenu spolo?nosti Nobel, ktoré ich nasledne dodava uvedenym
laboratériam.

34  Pokia? ide o zubné protézy dodané v decembri 2008, A nefakturovala DPH. Nobel za tieto
dodania odviedla na zaklade da?ového priznania DPH, ktord za?aZuje nadobudnutia v rdmci
Spolo?enstva. Nasledne podala v tejto savislosti namietku. Rechtbank te Haarlem jej vyhovel a
usudil, ze ?lanok 17e zakona o DPH a ?lanok 140 smernice o DPH sa maju vyklada? v tom
zmysle, Ze v pripade dodania zubnej protézy zubnym lekarom alebo zubnym technikom so sidlom
mimo Holandska je zodpovedajuce nadobudnutie v ramci Spolo?enstva zakaznikom v Holandsku
oslobodené od DPH, lebo také dodanie je oslobodené od dane tiez vtedy, ke? sa uskuto?ni v
Holandsku. Staatssecretaris podal kasa?ny opravny prostriedok proti rozsudku, ktory tento sud
vydal.

35  Zatychto okolnosti Hoge Raad der Nederlanden rozhodol prerusi? konanie a poloZil
Sudnemu dvoru nasledujacu prejudicialnu otazku:

,Ma& sa ?lanok 140 pism. a) a b) smernice o DPH z roku 2006 vyklada? v tom zmysle, Ze
oslobodenie od dane z pridanej hodnoty uvedené v tomto ustanoveni neplati pre nadobudnutie
zubnych protéz v ramci Spolo?enstva? Ak je odpove? zaporna, zavisia potom oslobodenia od
toho, Ze zubné protézy zo zahrani?ia dodal zubny lekar alebo zubny technik a/alebo sa dodali
zubnému lekérovi alebo zubnému technikovi?*

36  Uznesenim predsedu Sudneho dvora zo 4. juna 2013 boli veci C?144/13, C?154/13 a
C?160/13 spojené na U?ely pisomnej ?asti konania, Ustnej ?asti konania a rozsudku.

O prejudicialnych otazkach
O prvej otadzke vo veci C?144/13

37  Svojou prvou otazkou vo veci C?144/13 sa vnutroStatny sud v podstate pyta, ?i sa ?lanok
168 smernice o DPH, ktory preberd obsah ?lanku 17 ods. 2 Siestej smernice, ma vyklada? v tom
zmysle, Ze ke? je oslobodenie od dane, ako ho upravilo vnutroStatne pravo, nezlu?ite?né so
smernicou o DPH, ?lanok 168 tejto smernice neumoz?uje, aby zdanite?na osoba vyuzila toto
oslobodenie a zarove? uplatnila pravo na odpo?itanie dane.

38  Sudny dvor uz rozhodol, Ze ke? je oslobodenie od dane, ako ho upravilo vnutrostatne pravo,
nezlu?ite?né so smernicou o DPH, ?lanok 168 tejto smernice neumoz?uje, aby zdanite?na osoba
vyuZzila toto oslobodenie a zarove? uplatnila pravo na odpo?itanie dane (rozsudok MDDP,



C?319/12, EU:C:2013:778, bod 45).

39  Ako totiz uviedla generalna advokatka v bode 37 svojich navrhov, ak zdanite?na osoba ?eli
takej situacii, musi bu? uplatni? vnutrostatne oslobodenie od dane a vzda? sa prava na
odpo?itanie dane, alebo zdani? svoje transakcie DPH pod?a prava Unie a nasledne vyuZi? narok
na odpo?itanie dane zaplatenej na vstupe.

40  Preto treba na prva otazku vo veci C?144/13 odpoveda? tak, Ze ?lanok 168 smernice o
DPH sa ma vyklada? v tom zmysle, Ze ke? je oslobodenie od DPH, ako ho upravilo vnutrostatne
pravo, nezlu?ite?né so smernicou o DPH, uvedeny ?lanok 168 neumoZz?uje, aby zdanite?na
osoba vyuZila toto oslobodenie a zarove? uplatnila pravo na odpo?itanie dane.

O druhej otazke vo veci C?144/13, prvej otazke vo veci C?154/13 a otazke vo veci C?160/13

41  Svojou druhou otazkou vo veci C?144/13, prvou otazkou vo veci C?154/13, ako aj otdzkou
vo veci C?160/13 sa vnutroStatny sud v podstate pyta, ?i sa oslobodenie od DPH upravené
?lankom 140 pism. a) a b) a ?lankom 143 pism. a) smernice o DPH uplat?uje na nadobudnutie
zubnych protéz v rdmci Spolo?enstva a ich dovoz a pripadne ?i narok na toto oslobodenie
podlieha podmienke, Ze zubné protézy z iného ?lenského Statu alebo tretej krajiny dodal zubny
lekar alebo zubny technik, alebo st dodané zubnému lekarovi alebo zubnému technikovi, alebo ?i
tento narok podlieha tymto dvom podmienkam kumulativne.

42  Treba konStatova?, ze ?lanky 132, 140 a 143 smernice o DPH su st?as?ou ramca rezimu
oslobodeni od dane, ktory je upraveny v hlave IX smernice o DPH s nazvom ,Oslobodenie od
dane”. Tieto ustanovenia upravuju mechanizmus oslobodenia od dane pre transakcie tykajuce sa
ur?enych tovarov, ak su splnené ur?ité podmienky.

43  Oslobodenie od dane upravené v ?lanku 132 ods. 1 smernice o DPH ma pritom za cie?
u?ah?i? pristup k ur?itym sluzbam a dodanie ur?itych tovarov, lebo zamedzuje dodato?nym
nakladom, ktoré by vyplyvali z ich zdanenia DPH (pozri v tomto zmysle rozsudky
Komisia/Nemecko, C?287/00, EU:C:2002:388, bod 47, a MDDP, EU:C:2013:778, bod 26).

44  Je ustélenou judikaturou, Ze uvedené oslobodenia predstavuju autonémne pojmy prava
Unie, ktorych G?elom je zabrani? rozdielnostiam pri uplat?ovani rezimu DPH v jednotlivych
?lenskych Statoch (pozri najma rozsudky CPP, C?349/96, EU:C:1999:93, bod 15, a Skandia,
C?240/99, EU:C:2001:140, bod 23).

45  Okrem toho je namieste pripomenud?, Ze ?lanok 132 smernice o DPH ma oslobodi? od DPH
ur?ité ?innosti vo verejnom zaujme. Toto ustanovenie vSak nevylu?uje z uplat?ovania DPH vSetky
?innosti vo verejnom zaujme, ale oslobodzuje od nej len tie, ktoré st v 2om vymenované a ve?mi
podrobne opisané (rozsudok Institute of the Motor Industry, C?149/97, EU:C:1998:536, bod 18).

46  Oslobodenie dodani zubnych protéz uskuto?nenych zubnymi lekarmi a zubnymi technikmi
ma zabezpe?i?, aby sa dodanie zdravotnickych vyrobkov nestalo nedostupnym z dévodu
zvySenych nékladov na tieto vyrobky, ak by ich dodanie podliehalo DPH (pozri, pokia? ide o
?lanok 13 A ods. 1 pism. b) Siestej smernice, teraz ?lanok 132 ods. 1 pism. b) smernice o DPH,
rozsudok Komisia/Francuzsko, C?76/99, EU:C:2001:12, bod 23).

47  Pokia? ide o ?lanok 140 pism. a) smernice o DPH, uklada ?lenskym Statom povinnos?
oslobodi? od dane nadobudnutie tovaru v ramci Spolo?enstva, ktorého dodanie zdanite?nymi
osobami je v kazdom pripade oslobodené od dane na ich Uzemi.

48 Na uvod je potrebné poznamena?, ako zdoraznila generalna advokatka v bode 45 svojich
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navrhov, Ze formulacia ,na ich Uzemi“ sa vz?ahuje na ?lensky Stat dovozu. Vyplyva to z
porovnania ustanoveni ?lanku 88, ?lanku 207 alebo ?lanku 214 ods. 1 pism. a) smernice o DPH,
ktoré obsahuju rovnaku formulaciu.

49  Na U?ely ur?enia, ?i nadobudnutie tovaru v ramci Spolo?enstva je oslobodené od DPH,
teda treba overi?, ?i je dodanie toho istého tovaru oslobodené na GUzemi ?lenského Statu ur?enia.

50 Vo veci samej by nadobudnutia zubnych protéz v ramci Spolo?enstva mohli patri? do
pdsobnosti ?lanku 140 pism. a) smernice o DPH, a teda by? oslobodené od dane, ak su
oslobodené na Uzemi ?lenského Statu ur?enia. ?lanok 132 ods. 1 pism. e) tejto smernice pritom
uklada ?lenskym Statom povinnos? oslobodi? od dane dodanie zubnych protéz zubnymi lekarmi a
zubnymi technikmi, takZe dodanie tohto vyrobku na tzemi ?lenského Statu bude nevyhnutne
oslobodené od dane, pokia? ?lensky Stat nezaviedol prechodna pravnu Upravu stanovenu v
?lanku 370 smernice o DPH.

51 Nadobudnutia zubnych protéz v ramci Spolo?enstva zubnymi lekarmi a zubnymi technikmi
teda patria do pésobnosti ?lanku 140 pism. a) smernice o DPH.

52  Rovnako treba konstatova?, Ze oslobodenie kone?ného dovozu od dane upravené v ?lanku
143 ods. 1 pism. a) smernice o DPH je zjavne inSpirované ?lankom 140 pism. a) tejto smernice s
tym rozdielom, Ze transakciami oslobodenymi od dane su kone?né dovozy tovaru.

53 Na u?ely ur?enia, ?i dovoz tovaru je oslobodeny od DPH, totiz treba overi?, ?i je dodanie
toho istého tovaru oslobodené na Uzemi ?lenského Statu ur?enia. Zo znenia predmetnych
ustanoveni pritom vyplyva, Ze normotvorca Unie upravil rovnaky mechanizmus pre ?lanok 140
pism. a) a ?lanok 143 ods. 1 pism. a) smernice o DPH.

54  Ztoho vyplyva, Ze tieto ustanovenia je namieste vyklada? zhodnym spésobom.

55  Ke?zZe referen?nym kritériom je existencia oslobodenia dodania tovaru v ?lenskom State
ur?enia, pokia? ide o zubné protézy, bude treba oslobodenie od dane upravené v ?lanku 132 ods.
1 pism. €) smernice o DPH uplat?ova? za rovhakych podmienok ako pri jej ?lanku 140 pism. a).
Kone?ny dovoz zubnych protéz zubnymi lekarmi a zubnymi technikmi teda patri do pdsobnosti
?lanku 143 ods. 1 pism. a) uvedenej smernice.

56 V pripade ?lanku 140 pism. b) smernice o DPH bude na ur?enie, ?i sa na nadobudnutie
tovaru v ramci Spolo?enstva méze vz?ahova? oslobodenie od dane v ?lenskom State, posta?ova?
overi?, ?i sa na kone?ny dovoz rovhakého tovaru na Uzemie uvedeného ?lenského Statu vz?ahuje
oslobodenie od dane pod?a ?lanku 143 ods. 1 pism. a) tejto smernice.

57 Pokia? ide o otdzku tykajucu sa podmienok, ktoré su nevyhnutné pre narok na oslobodenie
od dane, treba konstatova?, Ze zo samotného znenia ?lanku 132 ods. 1 pism. e) smernice o DPH
vyplyva, Ze tento narok podlieha podmienke, Ze zubné protézy dodavaju zubni lekéri alebo zubni
technici.

58  Preto treba na druht otazku vo veci C?144/13, prvu otazku vo veci C?154/13, ako aj otazku
vo veci C?160/13 odpoveda? tak, Zze ?lanok 140 pism. a) a b) a ?lanok 143 ods. 1 pism. a)
smernice o DPH sa maju vyklada? v tom zmysle, Ze oslobodenie od DPH, ktoré upravuju, sa
uplat?uje na nadobudnutie zubnych protéz v ramci Spolo?enstva a ich kone?ny dovoz zubnymi
lekarmi a zubnymi technikmi, pokia? ?lensky Stat dodania alebo dovozu nezaviedol prechodnu
pravnu Upravu stanovenud v ?lanku 370 tejto smernice.



O druhej otazke vo veci C?154/13

59  Svojou druhou otadzkou vo veci C?154/13 sa vnutroStatny sad v podstate pyta, ?i sa ?lanok
140 pism. a) a b) smernice o DPH mé vyklada? v tom zmysle, Ze oslobodenie od DPH upravené v
tomto ustanoveni sa uplatni aj v pripade, ke? k nadobudnutiu zubnych protéz v rdmci
Spolo?enstva dochadza z ?lenského Statu, ktory zaviedol odchylny a prechodny rezim upraveny v
?lanku 370 smernice o DPH.

60 Je potrebné pripomenu?, ze rezim Spolo?enstva v oblasti DPH je vysledkom postupne;j
harmonizacie vnatrostatnych pravnych tprav v rdmci ?lankov 113 ZFEU a 115 ZFEU. Ako Sudny
dvor nieko?kokréat konstatoval, tdto harmonizéacia, ako sa postupne dosahuje jednotlivymi
smernicami a najma Siestou smernicou, je zatia? iba ?iasto?nou harmonizaciou (rozsudky ORO
Amsterdam Beheer a Concerto, C?165/88, EU:C:1989:608, bod 21, ako aj Eurodental, C?240/05,
EU:C:2006:763, bod 50).

61  Smernica o DPH totiZz pod?a svojho ?lanku 370 ?lenskym Statom umoznila, aby ponechali v
a?innosti niektoré ustanovenia svojich vnatrostatnych pravnych Gprav platné pred prijatim tejto
smernice, ktoré by bez tohto povolenia s ?ou boli nezlu?ite?né (pozri v tomto zmysle rozsudky
Idéal tourisme, C?36/99, EU:C:2000:405, bod 38, a Eurodental, EU:C:2006:763, bod 51).

62  Z odpovede na druhu otadzku vo veci C?144/13, prva otazku vo veci C?154/13 a otazku vo
veci C?160/13 tak vyplyva, Ze na ur?enie, ?i sa na hadobudnutie zubnych protéz v ramci
Spolo?enstva méze vz?ahova? oslobodenie od dane, treba overi?, ?i dodanie alebo dovoz toho
istého tovaru su oslobodené na Uzemi ?lenského Statu ur?enia. Z toho vyplyva, Ze referen?nym
kritériom je rezim uplatnite?ny v ?lenskom State ur?enia.

63  Pokia? tento Stat nezaviedol odchylny a prechodny rezim upraveny v ?lanku 370 smernice 0
DPH, a teda uplat?uje oslobodenie od dane upravené v ?lanku 132 ods. 1 pism. €) tejto smernice,
oslobodenia od dane upravené v ?lanku 140 pism. a) a b) uvedenej smernice sa budu takisto
uplat?ova?. Nezavisi to teda od otazky, ?i ?lensky Stat pévodu vyuZil uvedeny odchylny a
prechodny rezim pod?a ?lanku 370 smernice o DPH.

64  Preto treba na druhu otadzku poloZzenua vo veci C?154/13 odpoveda? tak, Ze ?lanok 140
pism. a) a b) smernice o DPH sa ma vyklada? v tom zmysle, Ze oslobodenie od DPH upravené v
tomto ustanoveni sa uplatni aj v pripade, ke? k nadobudnutiu zubnych protéz v rdmci
Spolo?enstva dochadza z ?lenského Statu, ktory zaviedol odchylny a prechodny rezim upraveny v
?lanku 370 smernice o DPH.

O trovach

65 Vzh?adom na to, Ze konanie pred Stdnym dvorom ma vo vz?ahu k G?astnikom konania vo
veci samej inciden?ny charakter a bolo za?até v suvislosti s prekédzkou postupu v konani pred
vnutroStatnym sadom, o trovach konania rozhodne tento vnatrotatny sud. Iné trovy konania, ktoré
vznikli v suvislosti s predloZenim pripomienok Sidnemu dvoru a nie su trovami uvedenych
G?astnikov konania, nemézu by? nahradené.

Z tychto dévodov Sudny dvor (prva komora) rozhodol takto:



1. ?lanok 168 smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo?nom systéme
dane z pridanej hodnoty, zmenenej a doplnenej smernicou Rady 2007/75/ES z 20. decembra
2007, sa ma vyklada? v tom zmysle, Ze ke? je oslobodenie od dane z pridanej hodnoty, ako
ho upravilo vnutroStatne pravo, nezlu?ite?né so smernicou 2006/112, zmenenou a
doplnenou smernicou 2007/75, uvedeny ?lanok 168 neumoZz?uje, aby zdanite?né osoba
vyuZila toto oslobodenie a zarove? uplatnila pravo na odpo?itanie dane.

2. ?lanok 140 pism. a) a b) a ?lanok 143 ods. 1 pism. a) smernice 2006/112, zmenenej a
doplnenej smernicou 2007/75, sa maju vyklada? v tom zmysle, Ze oslobodenie od dane z
pridanej hodnoty, ktoré upravuju, sa uplat?uje na nadobudnutie zubnych protéz v ramci
Spolo?enstva a ich kone?ny dovoz zubnymi lekarmi a zubnymi technikmi, pokia? ?lensky
Stat dodania alebo dovozu nezaviedol prechodnu pravnu Upravu stanovenu v ?lanku 370
smernice 2006/112, zmenenej a doplnenej smernicou 2007/75.

3.  ?lanok 140 pism. a) a b) smernice 2006/112, zmenenej a doplnenej smernicou 2007/75,
sa méavyklada? v tom zmysle, Ze oslobodenie od dane z pridanej hodnoty upravené v tomto
ustanoveni sa uplatni aj v pripade, ke? k nadobudnutiu zubnych protéz v ramci
Spolo?enstva dochadza z ?lenského Statu, ktory zaviedol odchylny a prechodny rezim
upraveny v ?lanku 370 tejto smernice.

Podpisy

* Jazyk konania: holand?ina.



