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DOMSTOLENS DOM (femte avdelningen)

den 3 september 2015 (*)

"Begaran om forhandsavgorande — Statligt stod — Metod for ranteberékning vid aterkrav av stod
som ar oférenligt med den gemensamma marknaden — Enkel ranta eller sammansatt ranta —
Nationell lagstiftning som for ranteberakningen hanvisar till bestammelserna i férordning (EG) nr
794/2004 — Beslut om aterkrav som delgetts fore ikrafttradandet av denna forordning”

| mal C?89/14,

angaende en begaran om férhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstalld av Corte
suprema di cassazione (Italien) genom beslut av den 14 november 2013, som inkom till domstolen
den 21 februari 2014, i malet

A2A SpA

mot

Agenzia delle Entrate,

meddelar

DOMSTOLEN (femte avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden T. von Danwitz (referent) samt domarna C. Vajda, A.
Rosas, E. Juhasz och D. Svaby,

generaladvokat: M. Wathelet,
justitiesekreterare: A. Calot Escobar,

efter det skriftliga forfarandet,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

- A2A SpA, genom A. Santa Maria, G. Russo Corvace, G. Pizzonia, G. Zoppini och E.
Gambaro, avvocati,

- Italiens regering, genom G. Palmieri, i egenskap av ombud, bitradd av G. De Bellis,
avvocato dello Stato,

- Europeiska kommissionen, genom D. Grespan och B. Stromsky, bada i egenskap av ombud,
och efter att den 26 mars 2015 ha hort generaladvokatens forslag till avgorande,
féljande

Dom



1 Begaran om férhandsavgorande avser tolkningen av artikel 14 i radets forordning (EG) nr
659/1999 av den 22 mars 1999 om tillampningsforeskrifter for artikel 93 i EG?férdraget (EGT L 83,
s. 1) och av artiklarna 9, 11 och 13 i kommissionens férordning (EG) nr 794/2004 av den 21 april
2004 om genomférande av radets forordning nr 659/1999 (EUT L 140, s. 1).

2 Begaran har framstallts i ett mal mellan A2A SpA (nedan kallat A2A) och Agenzia delle
Entrate (skattemyndigheten). Malet ror aterkrav av stod, jamte sammansatt ranta, som forklarades
vara oftrenligt med den gemensamma marknaden genom kommissionens beslut 2003/193/EG av
den 5 juni 2002 om statligt stod i form av de skattebefrielser och lan med reducerade rantesatser
som ltalien beviljat till forman for allmannyttiga féretag med offentligt majoritetsaktieinnehav (EUT
L 77, 2003, s. 21).

Tillampliga bestammelser

Unionsréatt

Forordning nr 659/1999

3 Skal 13 i forordning nr 659/1999 har foljande lydelse:

"I fall av olagligt stéd som inte ar férenligt med den gemensamma marknaden bor en effektiv
konkurrens aterstallas. Darfor ar det nodvandigt att stodet jamte ranta aterkravs utan dréjsmal. Det
ar lampligt att aterkravet verkstalls enligt forfaranden i nationell ratt. Tillampningen av dessa
forfaranden bor inte forsvara aterstallandet av en effektiv konkurrens genom att hindra att
kommissionens beslut genomfors omedelbart och effektivt. FOr att na detta resultat bor
medlemsstaterna vidta alla nddvandiga atgarder for att sakerstalla att kommissionens beslut
verkstalls.”

4 | artikel 14 i férordningen, som har rubriken "Aterkrav av stod”, foreskrivs féljande:

"1.  Vid negativa beslut i fall av olagligt stod skall kommissionen besluta att den berdrda
medlemsstaten skall vidta alla nédvandiga atgarder for att aterkrava stodet frdn mottagaren
(nedan kallat beslut om aterkrav). Kommissionen skall inte aterkrava stodet om detta skulle sta i
strid med en allman princip i gemenskapsréatten.

2.  Det stod som skall aterkravas enligt ett beslut om aterkrav skall innefatta ranta med en
lamplig rantesats som faststélls av kommissionen. Rantan ska betalas fran det datum da det
olagliga stodet stod till stodmottagarens forfogande till det datum da det har aterbetalats.

3. Utan att det paverkar forordnanden av Europeiska gemenskapernas domstol enligt artikel
185 i [EG?] fordraget skall aterkravet verkstéllas utan drojsmal och enligt den berérda
medlemsstatens forfaranden enligt nationell lagstiftning, forutsatt att dessa forfaranden gor det
mojligt att omedelbart och effektivt verkstalla kommissionens beslut. | det syftet skall de berdrda
medlemsstaterna vid forfaranden infor nationella domstolar vidta alla nédvandiga atgarder som ar
tillgangliga i deras respektive rattssystem, inbegripet interimistiska atgarder, utan att
gemenskapsratten paverkas.”

Meddelandet fran kommissionen om de rantesatser som ar tillampliga vid aterbetalning av stod
som olagligt beviljats



5 | kommissionens meddelande om de rantesatser som &r tillampliga vid aterbetalning av stod
som olagligt beviljats, offentliggjort i Europeiska unionens officiella tidning den 8 maj 2003 (EUT C
110, 2003, s. 21) anges foljande:

”

Som en del i det solidariska samarbetet mellan kommissionen och medlemsstaterna vid
genomforandet av vissa beslut om aterkrav, har frdgan vackts om denna rantesats skall tillampas
som enkel eller sammansatt ranta ... Kommissionen anser det darfor ndédvandigt att nu klargéra
sin standpunkt i fragan med tanke pa malsattningarna med aterkrav av olagligt stod och dess
position i det system for kontroll av statligt stod som foreskrivs i fordraget.

Under marknadsmassiga omstandigheter skulle enkel ranta normalt berédknas nér stddmottagaren
inte kan anvanda rantebeloppet fore slutet av perioden, exempelvis nér rantan endast betalas i
slutet av perioden. Sammansatt ranta skulle normalt beraknas om rantebeloppet kan anses
utbetalas till stodmottagaren och darmed laggas till det initiala kapitalbeloppet varje ar (eller
period). | det fallet skulle stédmottagaren fa ranta pa den ranta som betalas ut for varje enskild
period.

... Trots de olika forhallandena framstar det alltsd som om effekterna av olagligt stod blir att
stoddmottagaren far tillgang till finansiering pa samma villkor som vid ett medelfristigt 1an utan
ranta. Av det skalet forefaller sammansatt ranta vara nédvandig for att garantera att de finansiella
fordelarna med detta forhallande neutraliseras helt och hallet.

Darfor vill kommissionen meddela medlemsstaterna och berérda parter att den i framtida beslut
om att begéara aterkrav av stod som beviljats olagligt kommer att tillampa den referensranta som
tilampas for att berdkna nettobidragsekvivalenten foér regionalt stéd med sammansatt ranta. |
enlighet med normal marknadspraxis skall den effektiva rantan beraknas pa arsbasis. Likasa
forvantar sig kommissionen att medlemsstaterna tillampar sammansatt ranta vid fullféljandet av
utestdende beslut om aterkrav, savida detta inte skulle sta i strid med nagon allman princip i
gemenskapslagstiftningen.”

Forordning nr 794/2004

6 Artiklarna 9 och 11 i forordning nr 794/2004, som aterfinns i kapitel V i denna férordning,
avser rantesatsen for aterkrav av olagligt stod.

7 Artikel 9 i denna férordning, med rubriken "Metod for att faststélla rantesatsen” har foljande
lydelse:

"1.  Ominte annat anges i ett sarskilt beslut, skall den rantesats som skall anvandas for aterkrav
av statligt stéd som beviljats i strid med artikel 88.3 i fordraget vara en arlig procentsats som
faststalls for varje kalenderar.

Den skall berédknas pa grundval av genomsnittet av de femariga rantesatser som tillampas pa
transaktioner mellan banker for september, oktober och november féregaende ar, plus 75
baspunkter. Om det ar motiverat far kommissionen hoja rantesatsen med mer &n 75 baspunkter
avseende en eller flera medlemsstater.

2. Om de senaste tre manadernas genomsnitt av de tillgangliga femariga rantesatser som
tillampas pa transaktioner mellan banker plus 75 baspunkter skiljer sig mer @n 15 % fran den



gallande rantesatsen for aterkrav av statligt stod, skall kommissionen gora en ny beréakning av
rantesatsen for aterkrav av statligt stod.

Den nya rantesatsen tillampas fran den forsta dagen i den manad som foljer pa kommissionens
nya berdakning. Kommissionen skall skriftligen underratta medlemsstaterna om den nya
berakningen och om det datum da den skall borja galla.

3. Rantesatsen skall faststallas for varje medlemsstat individuellt eller for tva eller flera
medlemsstater tillsammans.

4.  Omt tiliforlitliga eller jamforbara uppgifter saknas eller under exceptionella omstandigheter far
kommissionen, i ndra samarbete med de berérda medlemsstaterna, for en eller flera
medlemsstater faststalla en rantesats for aterkrav av statligt stod pa grundval av en annan metod
och med stod av de upplysningar den forfogar dver.”

8 | artikel 11 i forordning nr 794/2004, med rubriken "Metod for tillampning av ranta” anges i
punkt 2 foljande:

"Rantan skall kapitaliseras fram till den dag da stodet har aterbetalats. Pa den upplupna rantan
fran foregaende ar skall ranta lopa varje efterféljande ar.”

9 Enligt artikel 13 forsta stycket i forordning nr 794/2004 ska denna forordning trada i kraft den
tjugonde dagen efter det att den har offentliggjorts i Europeiska unionens officiella tidning.
Forordningen offentliggjordes i namnda tidning den 30 april 2004 och tradde saledes i kraft den 20
maj 2004. Enligt artikel 13 femte stycket i forordningen ska artikel 11 i densamma tillampas pa
varje beslut om aterkrav som delges efter den dag da férordningen trader i kraft.

Beslut 2003/193

10  Den 5 juni 2002 antog kommissionen beslut 2003/193, vilket delgavs Republiken Italien den
7 juni 2002. | artikel 2 i detta beslut konstaterade kommissionen att den befrielse fran inkomstskatt
som republiken Italien hade beviljat till forman for aktiebolag med offentligt majoritetsaktieinnehav
utgjorde statligt stoéd i den mening som avses i artikel 87.1 i EG?fordraget och var oférenligt med
den gemensamma marknaden.

11  Artikel 3 i detta beslut har féljande lydelse:

"Italien skall vidta alla atgarder som ar nodvandiga for att fran stédmottagarna aterkrava det stod
som beviljats enligt de stddordningar som avses i artikel 2 och som olagligen redan utbetalats till
stddmottagarna.

Aterkravet skall ske utan dréjsmél och i enlighet med férfarandena i nationell lagstiftning, forutsatt
att dessa forfaranden gor det majligt att omedelbart och effektivt verkstalla detta beslut.

Det stoéd som skall aterkravas skall innefatta réanta som loper fran den dag stodet stod till
stddmottagarnas forfogande till den dag det har aterbetalats. Rantan skall beréaknas pa grundval
av den referensranta som anvéands vid berakningen av bidragsekvivalenten inom ramen for
regionalstod.”

Italiensk réatt
12  Artikel 1283 i den italienska civillagen har féljande lydelse:

"Om inte annat framgar av marknadspraxis, beraknas ranta pa forfallen ranta forst fran den dag da



talan vacks eller till foljd av ett avtal efter réantans forfallodag, under forutséttning att ranteskulden
omfattar minst sex manader.”

13  Artikel 24 i lagdekret nr 185 av den 29 november 2008 om nddatgarder for att stodja
familjer, arbete, sysselsattning och foretag samt for att omformulera den nationella évergripande
strategin mot bakgrund av krisbekampningen (decreto-legge nr 185 — Misure urgenti per il
sostegno a famiglie, lavoro, occupazione e impresa e per ridisegnare in funzione anti-crisi il
guadro strategico nazionale), omvandlat till lag, efter andring, genom lag nr 2 av den 28 januari
2009 (nedan kallat lagdekret nr 185/2008), har rubriken "Genomférande av europeiska beslut
avseende aterkrav av olagligt stod”. | artikel 24.4 foreskrivs foljande:

« Den ranta som avses i punkt 2 ska berdaknas pa grundval av bestammelserna i kapitel V i
forordning ... nr 794/2004 ...".

14  Enligt artikel 36 i detta lagdekret trader det i kraft den dag da det offentliggors i Gazzetta
ufficiale della Repubbilica italiana. Lagdekretet offentliggjordes den 29 november 2008.

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragan

15  A2A ér ett bolag som bildades genom en fusion av bolagen ASM Brescia SpA et AEM SpA.
De sistnamnda bolagen atnj6t en sadan trearig befrielse fran inkomstskatt som Italien hade beviljat
till forman for allmannyttiga foretag med offentligt majoritetsaktieinnehav. | sitt beslut 2003/193,
som delgavs Republiken Italien den 7 juni 2002, konstaterade kommissionen att en sadan
befrielse utgjorde statligt stéd som var oférenligt med den gemensamma marknaden.

16 1 domen kommissionen/Italien (C?207/05, EU:C:2006:366, punkt 54) slog domstolen fast att
Republiken Italien hade asidosatt sina skyldigheter enligt beslut 2003/193 genom att, inom den
foreskrivna fristen, inte vidta nodvandiga atgarder for att fran stddmottagarna aterkrava det stod
som i namnda beslut forklarats olagligt och oférenligt med den gemensamma marknaden.

17  Till féljd av denna dom antog Republiken Italien bestammelser for att reglera aterkraven av
ifrdagavarande stodatgarder. Forst antog den artikel 1 i lagdekret nr 10 om bestammelser for
fullgoérandet av skyldigheter enligt gemenskapsratten och internationell ratt (decreto-legge n. 10 —
Disposizioni volte a dare attuazione ad obblighi comunitari ed internazionali) av den 15 februari
2007, vilket omvandlades till lag, efter andringar, genom lag nr 46 av den 6 april 2007 (nedan
kallat lagdekret nr 10/2007). Denna artikel har rubriken "Verkstallighet av den dom som
Europeiska gemenskapernas domstol meddelade den 1 juni 2006 i mal C?207/05. Genomférande
av kommissionens beslut 2003/193/EG av den 5 juni 2002. Overtradelseforfarande enligt artikel
228 i EG?fordraget, nr 2006/2456 ”. Vidare antog Republiken Italien artikel 24 i lagdekret nr
185/2008 och artikel 19 i lagdekret nr 135 om bradskande atgarder for fullgérandet av
gemenskapsrattsliga skyldigheter och verkstallighet av domar fran Europeiska gemenskapernas
domstol (decreto-legge n. 135 — Disposizioni urgenti per I'attuazione di obblighi comunitari e per
I'esecuzione di sentenze della Corte di giustizia delle Comunita europee) av den 25 september
2009, vilket omvandlades till lag, efter &ndringar, genom lag nr 166 av den 20 november 2009.

18  Under ar 2009 skickade L’Agenzia delle entrate taxeringsbeslut till A2A genom vilka detta
bolag kravdes pa inkomstskatt som ASM Brescia SpA och AEM SpA inte hade betalat pa grund av
den befrielse fran inkomstskatt som Republiken Italien hade beviljat. Dessa taxeringsbeslut alade
bolaget att betala, utover ett kapitalbelopp pa 170 miljoner euro, 120 miljoner euro i ranta
berdknad som sammansatt ranta.

19  A2A overklagade taxeringsbesluten. Vid den hanskjutande domstolen, Corte suprema di
cassazione (kassationsdomstolen), har bolaget gjort gallande att artikel 24.4 i lagdekret 185/2008



strider mot unionsratten. Denna bestammelse hanvisar namligen till artiklarna 9 och 11 i férordning
nr 794/2004 vad galler berakningen av rantan. Enligt artikel 13 femte stycket i samma férordning
ar denna forordning emellertid inte tillamplig i tiden (ratione temporis) pa beslut 2003/193,
eftersom Republiken Italien delgavs beslutet innan férordningen tradde i kraft.

20 |sin begaran om férhandsavgérande har den hanskjutande domstolen papekat, med
hanvisning till domen kommissionen/Departement du Loiret (C?295/07 P, EU:C:2008:707, punkt
46), att det vid tidpunkten for antagandet av beslut 2003/193 inte preciserades i vare sig
unionsratten eller i domstolens rattspraxis att ranta i samband med aterkrav av stod skulle
berdknas som sammansatt réanta. Den hanskjutande domstolen har aven erinrat om att
kommissionens praxis vid denna tid var att hanvisa till nationella bestammelser. Enligt italiensk ratt
tillampades emellertid enkel ranta, i enlighet med artikel 1282 i civillagen. Sammansatt ranta pa
penningforpliktelser var endast tillaten pa de villkor som anges i artikel 1283 i civillagen, och dessa
villkor &r inte uppfyllda vad galler det aterkrav av stéd som det nationella malet ror.

21  Under dessa omstéandigheter dnskar Corte suprema di cassazione fa klarhet i huruvida
unionsratten utgor hinder for en nationell bestammelse, sdsom artikel 24.4 i lagdekret nr 185/2008,
eller om den tillater att sammansatt ranta tillampas pa aterkrav av statligt stod trots att det aktuella
beslutet om aterkrav delgavs innan férordning nr 794/2004 tradde i kraft.

22  Corte suprema di cassazione har mot bakgrund av det ovanstadende beslutat att
vilandeforklara malet och stélla féljande fraga till domstolen:

"Ska artikel 14 i ... forordning [nr 659/1999] och artiklarna 9, 11 och 13 i ... férordning [nr
794/2004] tolkas sa, att de utgor hinder for nationella bestammelser enligt vilka ranta i samband
med aterkrav av statligt stod till foljd av ett beslut fran kommissionen som delgavs den 7 juni 2002
ska beraknas enligt bestammelserna i kapitel V i férordning nr 794/2004 (och sarskilt enligt
artiklarna 9 och 11), det vill sdga enligt metoden med sammansatt ranta?”

Provning av tolkningsfragan

23 Den hanskjutande domstolen har stallt sin fraga for att fa klarhet i huruvida unionsratten, i
synnerhet artikel 14 i forordning nr 659/1999 och artiklarna 11 och 13 i férordning nr 794/2004,
utgor hinder for en nationell lagstiftning vilken, i likhet med artikel 24.4 i lagdekret nr 185/2008,
genom en hanvisning till forordning 794/2004 féreskriver att sammansatt ranta ska tillampas vid
aterkrav av en statlig stodatgard som forklarats vara oférenlig med den gemensamma marknaden,
trots att det beslut i vilket detta st6d forklarades oforenligt med den gemensamma marknaden och
i vilket det férordandes att stodet skulle aterkravas antogs och delgavs den berérda
medlemsstaten fore ikrafttradandet av sistnamnda férordning.

24 Domstolen konstaterar inledningsvis att det i denna begaran om forhandsavgorande inte
enbart hanvisas till artikel 24.4 i lagdekret nr 185/2008, utan &ven till artikel 1 i lagdekret nr
10/2007 och till artikel 19 i lagdekret nr 135 av den 25 september 2009 ( vilka ndmns i punkt 17
ovan). Den hanskjutande domstolen har papekat att artikel 1.3 i lagdekret nr 10/2007 av den 15
februari 2007 och artikel 24.4 i lagdekret nr 185/2008, i den man det ar relevant for det nationella
malet, har identisk lydelse.

25  Det framgar inte klart av begaran om forhandsavgérande vilken av dessa bestammelser
som ar tillampliga i det nationella malet. Det anges endast att den dom som 6verklagats till den
hanskjutande domstolen stéder sig pa den uppfattningen att "berakningen av rantan som
sammansatt ranta ar korrekt, eftersom den utforts i enlighet med artikel 24.4 i lagdekret nr
185/2008”. Under dessa omstandigheter ar det lampligt att utga fran antagandet att denna
sistnamnda bestammelse ar tillamplig i det nationella malet. Det ankommer pa den hanskjutande



domstolen att kontrollera om sa &r fallet.

26  Enligt artikel 14.1 i férordning nr 659/1999 ska kommissionen, vid negativa beslut i fall av
olagligt stod, besluta att den berérda medlemsstaten ska vidta alla nédvandiga atgarder for att
aterkrava det stdd som har betalats ut till mottagaren. Det stod som ska aterkravas enligt ett beslut
om aterkrav ska enligt artikel 14.2 i samma forordning innefatta ranta. | denna sistnamnda
bestammelse anges emellertid inte huruvida enkel ranta eller sammansatt ranta ska tillampas.

27 | detta avseende ska det forst erinras om att det férvisso anges i artikel 11.2 i férordning nr
794/2004 att rantan ska kapitaliseras fram till den dag da stodet har aterbetalats samt att det pa
den upplupna rantan fran foregaende ar ska l6pa ranta varje efterféljande ar. Det kan emellertid
konstateras att denna bestammelse, enligt artikel 13 femte stycket i samma férordning, endast ar
tillamplig pa beslut om aterkrav som delges efter den dag da forordningen tratt i kraft, det vill saga
efter den 20 maj 2004.

28  Beslut 2003/193, varigenom de stodatgarder som ar foremal for aterkrav i det nationella
malet forklarades oférenliga med den gemensamma marknaden, delgavs Republiken Italien den 7
juni 2002, det vill saga innan férordning nr 794/2004 tradde i kraft. Av detta foljer att artikel 11.2 i
denna forordning inte i sig ar tillamplig ratione temporis i det nationella malet.

29  Vad vidare galler fragan vilka bestammelser som fore ikrafttradandet av férordning nr
794/2004 var tillampliga for att avgora huruvida rantan skulle vara enkel eller sammansatt,
konstaterade domstolen, i domen kommissionen/Département du Loiret (C?295/07 P,
EU:C:2008:707, punkt 46), att det vid tidpunkten fér antagandet av det beslut som var aktuellt i
malet som avgjordes genom den domen, namligen den 12 juli 2000, inte preciserades i vare sig i
gemenskapsratten eller i domstolens eller tribunalens praxis huruvida den réanta som ska
innefattas i ett stod som ska aterkravas ska vara enkel eller sammansatt. | avsaknad av
unionsbestammelser pa omradet fann domstolen att fragan om ranta enligt kommissionens praxis,
som beskrivs utforligt i kommissionens skrivelse SG(91) D/4577 av den 4 mars 1991 till
medlemsstaterna, var en processuell aspekt av sjalva aterkravet och att kommissionen darvid
hanvisade till nationell ratt (dom kommissionen/Département du Loiret, C?295/07, EU:C:2008:707,
punkterna 82—84).

30 Detvar forst i sitt meddelande om de rantesatser som ar tillampliga vid aterbetalning av stod
som olagligt beviljats, som offentliggjordes den 8 maj 2003, som kommissionen uttryckligen
tillkannagav att den i alla framtida beslut om aterkrav av otillatet stod som den kan komma att fatta
kommer att tillampa en sammansatt ranta (dom kommissionen/Département du Loiret, C?295/07,
EU:C:2008:707, punkt 46), och att den forvantade sig att medlemsstaterna tillampar sammansatt
ranta vid fullféljandet av beslut om aterkrav.

31 Vad galler beslut 2003/193 ska aterkravet, enligt artikel 3.2, ske utan drojsmal och i enlighet
med forfarandena i nationell lagstiftning. Nagra kompletterande upplysningar angaende fragan
huruvida denna ranta ska vara enkel eller sammansatt ges emellertid inte.

32  Detta beslut delgavs Republiken Italien den 7 juni 2002, det vill sdga fére andringen av
kommissionens praxis som tillkdnnagavs i meddelandet om de réntesatser som ar tillampliga vid
aterbetalning av stdd som olagligt beviljats. Pa grundval av den praxis som slogs fast i domen
kommissionen/Département du Loiret (C?295/07, EU:C :2008 :707), kan det saledes konstateras
att fragan huruvida enkel ranta eller sammansatt ranta skulle tillampas i foreliggande fall maste
avgoras enligt den nationella ratten.

33  Den nationella domstolen har harvidlag framhallit i sitt beslut om hanskjutande att det enligt
lydelsen av artikel 24.4 i lagdekret nr 185/2008 endast hanvisas till kapitel V i férordning nr



794/2004, och inte till kapitel VI i densamma vari dvergangsbestammelsen i artikel 13 aterfinns,
vilket innebar att denna héanvisning, enligt den nationella ratten, inte ar underkastad den
tidsmassiga begransning som anges i denna artikel.

34  Artikel 24.4 i lagdekret nr 185/2008, tolkad pa detta satt av den nationella domstolen, kan
inte anses strida mot artikel 13 i forordning nr 794/2004. Sistnamnda artikel faststéller forvisso, i
sitt forsta stycke, dagen for ikrafttrddandet av denna forordning och anger, i sitt femte stycke, att
artikel 11.2 i samma forordning (angaende berakningen av rantan som sammansatt ranta) endast
ska tillampas pa beslut om aterkrav som delges efter den dag da denna férordning trader i kraft.
Ur denna begransning ratione temporis vad géller tillampningen av forordning nr 794/2004 gar det
emellertid inte att harleda nagon princip som hindrar medlemsstaterna, ensamma behdoriga vid
tidpunkten for antagandet av beslut 2003/193 att faststalla metoden for berdkningen av rantan,
fran att lagstifta pa ett satt snarare &n ett annat. Genom artikel 13 i férordning nr 794/2004 inférdes
saledes inte ett forbud mot retroaktivitet som skulle beaktas i de nationella lagstiftningarna fére
ikrafttradandet av forordning nr 794/2004.

35 Det ska vidare papekas att lagdekret nr 185/2008, genom faststallandet av villkoren for
berakningen av den ranta som ska tillampas vid aterkrav av statligt stod som forklarats vara
oforenligt med den gemensamma marknaden, sarskilt syftar till att verkstélla artikel 3 i beslut
2003/193. Genom detta lagdekret genomfors salunda artikel 14.1 i férordning nr 659/1999. Det
framgar harvid av fast rattspraxis att nar medlemsstaterna antar atgarder for att genomfora
unionsratten ar de skyldiga att iaktta de allméanna principerna i denna rétt (dom Alands Vindkratft,
C?573/12, EU:C:2014:2037, punkt 125).

36 Till dessa allmé@nna principer hor sarskilt rattssakerhetsprincipen och principen om skydd for
berattigade férvantningar.

37 Det foljer av domstolens fasta praxis att samtidigt som principen om rattssakerhet utgér
hinder mot att en férordning tillampas retroaktivt, det vill siga pa en situation som etablerats innan
forordningen tratt i kraft, oberoende av vilka for- eller nackdelar en sadan tillampning skulle fora
med sig for den berérde, krdver samma princip att alla faktiska omstandigheter normalt, och om
motsatsen inte ar uttryckligen angiven, ska bedémas mot bakgrund av de rattsregler som géllde
nar omstandigheterna intraffade. Aven om en ny lag saledes endast géller for framtiden, ska den —
om inte annat foreskrivits — emellertid tillampas aven pa framtida verkningar av situationer som
uppkommit d& den tidigare bestammelsen géllde (se, for ett liknande resonemang, dom Bavaria,
C?120/08, EU:C:2010:798, punkterna 40 och 41 och dar angiven rattspraxis).

38 Sasom framgar av domstolens fasta praxis galler pa samma sétt att tillampningsomradet for
principen om skydd for berattigade forvantningar inte far utstrackas sa langt att denna princip
allmant hindrar att en ny reglering tillampas pa de framtida verkningarna av situationer som har
uppkommit nar den tidigare regleringen gallde (dom Stadt Papenburg, C?226/08, EU:C:2010:10,
punkt 46 och dar angiven rattspraxis).

39 | foreliggande fall infordes bestammelserna om tillampning av sammansatt ranta genom de
nationella bestdmmelser som anges i punkterna 24 och 25 ovan. Innan dessa bestdmmelser
tradde i kraft tillampades enkel ranta i italiensk ratt, i enlighet med artikel 1282 i civillagen.

40 Den omstandigheten att det i lagdekret nr 185/2008 foreskrivs att sammansatt ranta ska
tillampas vid aterkrav av det stod som forklarats vara oforenligt med den gemensamma
marknaden genom beslut 2003/193 innebar inte att detta dekret har retroaktiv verkan, utan endast
att det tillampar en ny reglering pa de framtida verkningarna av en situation som uppkom da de
tidigare bestammelserna gallde.



41  Dels faststélls det namligen i artikel 36 i lagdekret nr 185/2008 att detta dekret trader i kraft
pa dagen for dess offentligggorande i Gazzetta ufficiale della Repubblica italiana, vilket var den 29
november 2008. Det tradde alltsa inte i kraft innan det offentliggjordes, dels delgavs A2A
taxeringsbesluten efter det att detta lagdekret tratt i kraft. Eftersom det stéd som ar aktuellt i det
nationella malet och som forklarats vara oforenligt med den gemensamma marknaden vare sig
hade aterbetalats eller ens blivit foremal for ndgot taxeringsbeslut vid tidpunkten for lagdekretets
ikrafttrddande, kan detta dekret inte anses bertra en redan etablerad situation.

42  Med hansyn till den avsevarda tidsutdrakten mellan antagandet den 5 juni 2002 av beslut
2003/193, genom vilket kommissionen alade Republiken Italien att aterkrava det aktuella statliga
stodet, och antagandet under &r 2009 av taxeringsbesluten som avsag att sakerstalla att stodet
faktiskt aterbetalades, kan det konstateras att tillampningen av sammansatt ranta ar ett sarskilt
lampligt satt att astadkomma en neutralisering av den konkurrensfordel som de féretag som
mottog namnda stod rattsstridigt atnjot.

43  Foljaktligen utgor rattssédkerhetsprincipen och principen om skydd for beréttigade
forvantningar inte hinder fér en nationell bestammelse sasom det i det nationella malet aktuella
lagdekret nr 185/2008.

44  Vad slutligen galler fragan, som A2A lyft fram i sitt skriftliga yttrande, huruvida lagdekret
185/2008 star i strid med likabehandlingsprincipen, ska det erinras om att det enligt fast rattspraxis
inte finns anledning att préva andra fragor, vilka stallts till EU-domstolen av parterna i det
nationella malet, &n de fragor som utgor foremalet for den nationella domstolens beslut om
hanskjutande (se, for ett liknande resonemang, dom Kersbergen-Lap och Dams-Schipper,
C?154/05, EU:C:2006:449, punkterna 21 och 22 och dar angiven rattspraxis).

45 | sin begaran om forhandsavgérande har den nationella domstolen inte stéllt denna fraga.

46  Under alla forhallanden saknar domstolen tillrackliga uppgifter for att avgora om A2A soker
aberopa en nationell beslutspraxis som skulle kunna strida mot legalitetsprincipen. Det foljer
emellertid av domstolens fasta praxis att likabehandlingsprincipen ska tillampas pa ett satt som ar
forenligt med legalitetsprincipen, enligt vilken ingen till sin egen fordel far aberopa en rattstridig
handling som har gynnat ndgon annan (dom Rank Group, C?259/10 och C?260/10,
EU:C:2011:719, punkt 62 och dar angiven rattspraxis).

47  Domstolen kan saledes inte prova det argument som A2A framfort som ror forekomsten av
en eventuell sarbehandling i strid med icke-diskrimineringsprincipen.

48 Mot bakgrund av det ovan anforda ska tolkningsfragan besvaras pa féljande satt. Artikel 14 i
forordning nr 659/1999 och artiklarna 11 och 13 i férordning nr 794/2004 utgor inte hinder for en
nationell lagstiftning vilken, i likhet med artikel 24.4 i lagdekret nr 185/2008, genom en hanvisning
till forordning 794/2004 foreskriver att sammansatt rénta ska tillampas vid aterkrav av en statlig
stodatgard trots, att det beslut i vilket detta stod forklarades of6érenligt med den gemensamma
marknaden och i vilket det foérordnades att stodet skulle aterkravas antogs och delgavs den
berdrda medlemsstaten fore ikrafttradandet av sistné@mnda férordning.

Rattegangskostnader



49  Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i det nationella malet utgor ett led i
beredningen av samma mal, ankommer det pa den hanskjutande domstolen att besluta om
rattegadngskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra an namnda
parter har haft ar inte ersattningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (femte avdelningen) féljande:

Artikel 14 i radets forordning (EG) nr 659/1999 av den 22 mars 1999 om
tillampningsforeskrifter for artikel 93 i EG?fordraget och artiklarna 11 och 13
kommissionens forordning (EG) nr 794/2004 av den 21 april 2004 om genomférande av
radets forordning nr 659/1999, utgor inte hinder for en nationell lagstiftning vilken, i likhet
med artikel 24.4 i lagdekret nr 185 av den 29 november 2008 om nodatgarder for att stodja
familjer, arbete, sysselsattning och foretag samt for att omformulera den nationella
Overgripande strategin mot bakgrund av krisbek&mpningen, omvandlat till lag, efter
andring, genom lag nr 2 av den 28 januari 2009, genom en hanvisning till forordning nr
794/2004 foreskriver att sammansatt ranta ska tillampas vid aterkrav av en statlig
stodatgard trots att det beslut i vilket detta stod forklarades oférenligt med den
gemensamma marknaden och i vilket det féorordnades att stodet skulle aterkravas antogs
och delgavs den berérda medlemsstaten fore ikrafttradandet av sistnamnda férordning.

Underskrifter

* Rattegangssprak: italienska.



